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TRATADO I. 


DE LOS SACRAMENTOS DE LA LEY NUEVA IN GENERE. 


CAPITULO To 


. DE LOS PRINCIPIOS. CONSTITUTIVOS DE LOS SACRAMENTOS DE LA LEY 
| | NUEVA. — ' 
$. I. Observaciones preliminares sobre la esencia y el número de 

los Sacramentos. 


i L El Sacramento se define : Invisibilis gratie visibile sig- 
num ad nostram . sanctificationem divinitus institutum. Asi se es- 
presa. el Catecismo publicado por mandato de S. Pio V. Esta defi- 
nicion conviene quoad rem con las demás que suelen dar los teólo- 
gos escolásticos, y con la del Concilio de Trento, (sess. 43, c. 3.) 
en donde se dice que el Sacramento es: Symbolum ret. sacre, et in- 
visibilis gratiæ forma visibilis. 

" Segun la citada definicior, requiérense tres cosas para cons- 
tituir verdadera y propiamente Sacramento de^la ley nueva. 
1.° Debe ser un signo visible, esto es, que pueda percibirse con 
los sentidos esteriores: ya porque los Sacramentos se han insti- 
tuido para-los hombres, los cuales casi siempre dependen de los 
sentidos en sus operaciones, y ya porque la administracion y re- 
cepcion de los mismos Sacramentos pertenece en gran manera al 
culto de Dios esterno, por medio del cual protestamos nuestra re- 
verencia y adoracion interna. Ademas de esto, como escribe San: 
Agustin (in Ps. 73, etL. 49 contr. Faustum. c. 44.) Divine visum est 


sapientie , mortalium se imbecillitati acommodare , suamque virlus: ` 


tem per quasdam externas res, et signa que sensibus percipiuntur, 

exercere. 2.” Debe ser un signo peas de la gracia , pues está des-' 

tinado á :santificar á los- hombres. "3. Debe ser. instituido.divina-. 
Tomo Ih i 
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menle por Cristo : porque nadie puede ligar la gracia | Sanlilicante á 
los signos naturales, como no sea el autor mismo de la naturaleza 
y de la gracia. Eatenus , dice S. Agustin, dicuntur signa, quale- 
nus externa quadam specie et similitudine id nobis referunt el de- 
'clarant , quod per ipsa Deus nobiscum invisibiliter et spiritualiter 
operatur. (Epist. 23 de Catechiz. rud. c. 26.) A este modo, en el 
Bautismo la ablucion esterior que«lava las manchas del cuer po, cs 


un símbolo eficaz de la ablucion interior en virtud de la cual se - 


horra el pecado original y cualesquiera pecados actuales cometi- 
dos antes del bautismo. 

2.` IL Los Sacramentos son siete, como consta de la perpétua 
tradicion, de los Santos Padres, y de la práctica de la Iglesia. Pi 
aquí como se espresa acerca de esto el Tridentino: (Ses. Ï, c. A, 


de Sacram. in genere.) «Si quis dixerit, Sacramenta novæ legis 


non fuisse omniu á Jesu Christo Domino nostro inslitula, aut esse 


plura vel pauciora quam seplem, videlicet Baptismum, Confirmatio- ` 


nem, Eucharistiam, Penitentiam, Extremam Unctionem, Ordinem 
el Matrimonium ; aut eliam aliquod horum seplem non esse vere et 
proprie Sacramentum , anathema sit. 

Dichos siete Sacramentos están comprendidos en cl siguiente 
verso : | 


«Abluo, firmo, cibo, ponitet , ungil , ordinat , uxor.» 


3. III. Entre estos, la Eucarístia se llama Sacramento perma- 
nente, porque permanece despues de verificada la accion con que 
se hace: los demás se denominan transeuntes porque no permane- 
cen, sino que pasan con la accion misma; y aun el matrimonio, 
siquiera sea permanente quoad vinculum, segun la opinion. mas 
probable es tambien transeunte in ratione sacramenti. Hay asimis- 
mo Sacramentos de muertos y Sacramentos de vivos. Los sacramen- 
Los de muertos Son el Bautismo y la Penitencia, llamados así porque 
se aplican per se el ex natura sua à los que se hallan muertos espi- 
ritualmente por el pecado mortal, ó porque están instituidos para 
causar per se primera gracia, que es la vida del alma, aun cuando 


per accidens muchas veces causen, segunda gracia. Los cinco res-. 


tantes se llaman sacramentos de vivos, porque suponen al alma 
viva en virtud de la gracia primera, y causan en el que los recibe 
un aumento de gracia, denominada gracia segunda. 

Tambien hay.unos que imprimen carácter en el alma, llama- 


dos por eso característicos é irreiterables, y otros que no impri- 


men caracter alguno, y por consiguiente pueden reiterarse. De 


los primeros. dice el Concilio Tridentino : (Ses. 7. Can, 9. de 


Sacr. in gen. ) Si quis dixerit, in tribus Sacramentis , Baptismo 
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scilicet, Confirmatione , et Ordine , non imprimi characterem in 
anima , hoc est signum. quoddam. spirituale et indelebile , unde ea 
iterari non possunt , anathema sit. 

. Por último, unos son formados y otros: informes. Los primeros 
son los que causan actualmente la gracia en el que los recibe: los 
segundos son los que no causan dicha gracia en cl acto, por exis- 
tir algun óbice ó impedimento: de parte del que los recibe, como 
si un adulto fuese bautizado sin haber hecho antes un acto de fé. ó 
de dolor dé los pecados actuales. . 

4. 1V. Cuando hablamos aquí de la materia y forma de los 
Sacramentos, no entendemos bajo estas denominaciones la mate- 
ria y la forma estricta y físicamente tales, sino que entendemos 
. por materia aquella parte del Sacraniento, que est magis indiffe- 
rens el determinabilis ad rationem Sacramenti; y por forma: illa 
que alteram determinat ad ` certam significationem in esse Sacra- 
menti, ` 

La materia del Sacramento es de dos maneras, remola y pró- 
cima. La remota, ósea circa quam excercelur actio Sacramenti, es 
la cosa sensible que se aplica en la confeccion de un Sacramento: 
Ja próxima, sive ex qua, es la misma aplicacion de la materia re- 
mota. Así.en el Bautismo, v. g. la materia remota es el agua, la 
próxima es la infusion de ella, y las palabras Ego te baptizo , efc., 
constituyen la forma: puesto que por medio de ellas dicha materia 
se determina á significar la ablucion interior y espiritual del alma. 
De donde se deduce que aquí se toma el Sacramento per modum 
compositi phisici , pues. si se toma per modum compositi arlificia- 
lis ; entonces las cosas y las palabras se consideran simul como 
materia , y la significacion de ellas segun la intencion de Cristo al . 
instituirJas , se consideran como forma dta. Busemb. hic. dub. 2.) 


Si. Principios generales acerca del constitutivo de los Sacramentos. 

5. Principio. Todos los Sacramentos de la ley nueva constan 
de cosas como maleria , y de palabras como forma. mb 

“Así lo, dice espresamente el Concilio Florentino: (in Decreto 
unioñis) Hec omnia Sacramenta tribus perficiuntur : : rebus lan- 
quam materia, verbis lanquam forma, et persona ministri conficien- 
lis Sacramentum cum intentione faciendi, quod facit Ecclesia." 

- Jafiérese de aquí, que la materia y la forma, (segun las dè- 
terminó Jesucristo para cada uno de los Sacramentos y las «usa la 
Iglesia católica) de tal suerte son necesarias para hacer un Sacra- 
mento, que faltando cualquiera de ellas no hay Sacramento.. La 
‘razon es, porque nadie puede hacer los Sacramentos sino del mis- 
mo modo que los instituyó su divino autor Jesucristo , como consta 
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del Tridentino (1. c. n, 2): es así que este los instituyó, determi- 

nando eg cada uno su respectiva materia y forma, como probaremos 

hablando de los Sacramentos in specie, luego etc. Pruébase asi- 
mismo nuestro aserto por el uso perpétuo de la Iglesia, el cual 

constituye una tradicion apostólica, segun la regla - que dá San 

Agustin : (de Baptism. ) Quod universa tenet Ecclesia, nec á Con- 

ciliis insttulum , sed semper relenlum est, non: nisi. auctoritate 

apostolica Lraditum reclissime creditur. 

Lo mismo confirma el.Concilio Tridentino , (Ses. 24. c. 2. ) con 
estas palabras: Preterea declarat, hanc potestatem perpetuo in 
Jieclesta fuisse, ut in Sacramentorum dispensatione, salva illorum 
subsiantia , ea statueret vel mutaret, que suscipientium utilitati, seu 
ipsorum Sacramenlorum venerationi pro rerum, A , el lo- | 
corum varietale magis expedire judicaret. $ 
. De aquí infiere Lacroix (L. 6. p: 4. n. 9.) que los Sacramen- 
tos constan de una sustancia determinada, à saber, de las cosas y 
de las palabras, las cuales no puede mudar ni aun la iglesia misma. 
Dichas palabras y cosas las declaró:el Concilio de Florencia, ses. 
ult. en el Decreto de Eugenio IV á los Armenios. 

Digimos arriba que Cristo habia determinado las materias y 
formas de los Sacramentos, v esto cs evidente: pues aunque no 
todas las haya determinado in specie en todos los Sacramentos, 
como opinan algunos autores, es indudable que las determinó al 
menos generice, seu in specie suballerna. Por ejemplo, en el Bau- 
tismo determinó claramente que la materia debia ser el agua elé- 
mental, (Joan. Ill.) y la forma estas palabras: Ego te baptizo in 
nomine Patris, el Filii, et Spiritus Sancti. (Matth. XXVIII.) Res- 
pecto de la Eucaristia , consta asimismo: haber determinado Cristo 
E spacie la materia y la forma como se refiere en el © XXVI do 
S. Mateo. Por lo que hace á los demás Sacramentos, varian los 
AA., cuyos argumentos y soluciones pueden verse en Lacroix (l. c.) 
y Babenst. (t. 8. p. 1. D. 4. a. 2.) 

6. Principio Il. Todo Sacramento es inválido ó nulo, siempre 
que se variu esencialmente su materia ó forma; pero no deja de sér . 
válido, cuando dicha variacion es solamente accidental. 

` Pruébase la. primera parte”, porque toda vez que en la admi- 
nistracion de un Sacramento se aplica una materia y una forma 
esencialmente distinta de la que instituyó Jesucristo, deja de ha- 
cerse aquello que el mismo Jesucristo determinó para significar la 
gracia, y por consiguiente no se hace Sacı 'amento. Además , qui- 
tada una parte esencial, necesariamente debe quitarse la esencia 
del todo: es así, que cuando se muda sustancialmente la malería | 
y la forma de un Sacramento se quita una parte esencial de él: 
luego etc. De lo dicho consta la razon de la segunda parte de nues- 
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tro principio: pues á la manera que'eri los compuestos naturales y 
artificiales puede verificarse üna variacion accidental, sin que por 
eso se varíe ó quite la eseneia de ellos , del mismo modo puede 
verificarse en los Sacramentos. Así es, que aun cuando el agua ele- 
mental destinada para materia del Bautismo se müde de fria en 
caliente, no'se muda su esencia, y de consiguiente perníanece la 
misma materia instituida por Jesucristo para la administracion. de 
dicho Sacramento. 

7. La variacion de la materia se considera csencial , toda vez' 
que esta es phisice el enlitative distinta, como si en vez de agua se 
usase de vino; ó bien cuando moraliter el theologice es lal que 
segun el uso comun y el juicio prudente de los hombres sé dife- 
renéia' ralione et apellalione de aquella materia que prescribió Je- 
sucristo : como si en la Eucarístia se usase de una masa cruda com- 
puesta: de agua y harina, la cuál, siquiera phisice et entitative pueda 
Hamarse pan , no lo es sin embargo theologice et moraliter. (Sua- 
rez in 3. p. t. 3. D. 2. Sect. 4. JA esta razon añade otra Layman: 
(L. 8. 1. 4. c4. n. 4.) Siendo los Sacramentos unos signos mora- 
les, y estando determinadas por Jesucristo sus materias , con re-. 
lácion á las acciones s humanas , para conocer estas mismas mate- - 
rias conviene atender á su uso y acepcion moral, mas bien que á 
su forma ó naturaleza física desconocida por la mayor parte de los 
hombres. 

Considérase accidental la variacion de la materia cuando se re- 
fiere únicamente á alguna de sus cualidades , salva la sustancia: 
de suerte , que dicha materia conserte siempre el mismo USO , y 
sea idéntica su denominacion con la de aquella que Cristo. institu- 
yó y usa la Iglesia; pues en este caso conserva. tambien $u'ele- 
vación ud ralionem partis Sacramenti, y por consecuencia’ no es 
distinta en'su ésencia , y sí solo accidentálmente? Tambien és ac- 
cidental, ; segun Lacroix, dicha variacion., cuando sin usar de otra; 
distinta de la instituida por Jesucristo , se usa empero de ún’ modo: 
contrario al: precepto de la Iglesia : v. g; si en vez de agua bendi- 
la se usase de agua comun en el Baytismo: solemne , Ó si, uù sacer- . 
dote latinó cońsdgrase con pan fermentado., ` M 

,.9.. La variacion de la forma es sustancial, "t las palabras 
hacen un sentido diverso,. y, significan otra cosa. distinta de lo quë 
quiso significar por ellas Jesucristo : : y por cl contrario, cs sola-. 
mente accidental , toda vez que se salva el sentido y la &ignifica- 
cion que las dió Cristo. (S. Thom. 3. p. q. 60. a. 8.) De ocho mo- 
dos muy particularmente. puede | verificarse dicha variacion: 4 .° per 
variationem idigmalis : cuando debiéndose pronunciar en latin se 
pronuncia en idioma vulgar ;,9.^ per. substilulionem vocis æquipo- 
lentis vel synonime ; 3.* per-transpositionem verborum; 4.” per in-. 
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lerpolationem: cuando el Ministro de un Sacramento, despues. de 
haber pronunciado las primeras palabras de la forma , hace. ó dice 
alguna otra cosa impertinente , y despúes continúa. las restantes; 


5." per additionem ; 6.* per substi actionem. syllabo , vocabuli , vel. 


integri sensus ; 7.” per corruptionem verborum : y. g. cuando uno 
no hábla correctamente y pronuncia algun error; 8. per substitu- 
lionem scriptura , nutus , uel alterius signi, in locum verborum vo- 
calium. 

Resulta , pues, que siempre que por cualquiera de éstas va= 
riaciones se cambia el sentido y la significacion de las palabras que 


determinó Jesucristo , varía sustancialmente la forma : porque diz - 


cho sentido tal y como lo entendió Jesucristo , es en cierto modo 


el alma de la. forma ; pero salvándose este sentido , no hay varia- . 


cion sustancial. Observa aquí oportunamente Babenst., (l: c. m. 
25.) que en la práctica conviene mucho atender á la tradicion, cos- 
tumbre y uso de la Iglesia, y por consiguiente, toda variacion que 
segun. dicha. tradicion, uso y. costumbre 1 no destruye el Sacramento, 
debe tenerse por accidental ; puesto que siendo la Iglesia , colum- 
na y fundamento de la. verdad, no puede errar en esta doctrina de 
fé. En la resolucion de los casos hablaremos circunstanciadamente 
de dichas variaciones las. cuales están comprendidas en estos 
versos: 


Ni forme demas, nil ponas, nil variabis, 
Transmutare cave, corrumpere ver ba morare. 


9. | Principio Ill. El que á ciencia cierta, y voluntariamente, ó ó 
por una negligencia culpable , varía en lo sustancial la matcria y 
la forma de un Sacramento , peca gravemente conira. religion. - — 
La razon de esto es, porque' hace irrito el Sacramento, é.irroga 
una grave injuria, tanto á Jesucristo que le instituyó, como al su- 
gelo que le recibe. Mas el que muda dicha materia y forma acciden- 
talménte, con deliberacion y fuera de caso de necesidad, peca gra~ 
ve ó levemente ,'segun que lá variacion es grave 'ó leve, por 
cuanto obra contra la mente de la Iglesia que manda severamente 
observar las debidas materias y formas en la administracion de los 
Sacramentos. (Lacroix. l. c. n. 40. et 44: ) Tambien peca mortal 
mente' el que pudiendo poner materia cierta pone una' materia 
dudosa, porque de este modo arriesga el valor del Sacramento 
là salvacion del prógimo. Pero en caso de necesidad , no pudiendo 
ponerse imateria'cierta , se debe poner materia dudosa, pues hay 
obligacion de procurar la salvacion ' del prógimo: del mejor modo 
posible. Fuera de este caso”, se debe mas bien dejar de adminis- 
trar el Sacramento, antes que hacer uso dad dicha materia. 


er 
i 

| 40. Principio: IV. Para hacer válidamente Sacramento, requié- 

rese que haya la union debida entre la matéria y la forma. ` 

Es decir, que de tal modo deben ambas unirse moralmente, que 
considerada la naturaleza de cada Sacramento, se juzgue prudente- 
mente que las palabras í de la forma, recaen sobre la materia y cons- 
lituyen con ella un signo total. (Bonac. Conink.)'La razon de esto 
es ; porque de lo contrario no se verifica la forma , ni resulta un 
compuesto moral, siendo así que Jesucristo al instituir los Sacra- 
mentos , quiso que la pronunciacion de la forma , y la aplicacion 
de la materia , fuesen como una misma y solà accion moralmente 
considerada. 

' Digimos -arriba: atendida la naturaleza de cada Sacramento," 
pues en la Eucarístia, la forma de la consagracion y la máteria dc- 
ben coexistir físicamente : porque las partículas: Hoc é Hic, como 
pronombres demostrativos, suponen presente dicha materia, de tal 
suerte que rio sé verificaria. el significado de las palabras, si al 
tiempo de pronunciarlas no estuviese real y físicamente presente 
la materia. (Ita. Reiffenst: in Theol. Mor: T. 44; dist. 4. n. 29.) 
En el Bautismo, Confirmacion, Éxtrema-Uncion y Orden, requie- 
resé que la union entre la materia y la forma sea simultánea , de 
manera que cuando el Ministro pronuncia la forma, se juzgue que 
al mismo tiempo, bautiza , unge , elc. , para lo cual basta. que di- 
cha forma coexista fí isicamente con la materia próxima , saltem 
quoad aliquam sui partem, como dice Ricardo; (in &. Dist. 3. a. é, 
q. 2.) por cuanto de este modo se verifica suficientemente que se 
habla de presente. Esta opinion, si bien segurísima en la práctica, 
no la considera Suarez necesaria; conviene empero en que pueden 
servirse de ella los escrupulosos cuando se hallan perplejos, acerca 
de si se detuvieron ó si se precipitaron en la, pronunciacion. de la | 
forma. En el Sacramento de la Penitencia, se puede dar la absolu- 
cion, áun despues de transcurrido un tiempo notable desde la con- 
fesion : por cuahto habiendo sido instituido per modum judicii , la 
sentencia debe pronunciarse con conocimientà de causa. En el Ma- 
trimonio puede diferirse el consentimiento ó la aceptacion de uno 
de los contrayentes , ínterin se juzga que persevera el consenti- 
miento del' otro: quia Matrimonium sequitur naluram contractus, 
como consta de los matrimonios verificados por medio de procura- 
dor: (Suar. in 3..p. T. 3. D. 2. Sect. 2.1. c.) 

44. Principio V. En el Bautismo, la Confirmacion, la Estrema- 
Uncion y el Orden, da materia y la forma deben aplicarse por un 
solo Ministro y d un mismo svgeto. Segun esto seria nulo el Bautis- 
mo si uno echase: el agua; y otro pronunciase la forma, porque. 
entonces el sentido de ésta seria falso. (S: Thom. 3. P. q. 67. a. 
G. ad 4.) Por là misma razon seria nulo “si Pedro. echase el agua 
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á Pablo, y al mismo tiempo, dirigiéndose á Andrés digese: «An- 
drés, yo te bautizo, etc. » No asi en el Sacramento de la Peniten- 
. cia, en el cual'el penitente pone la materia, y el Sacerdote que lo 
absuelve « como juez pone la forma. En el Matrimonio, la forma, ó 
sea el contrato , puede verificarlo tambien el. procurador. Dicást. 
de Baptistin: D. 4: n. 481.) "PNE s 


x REX. < E Sor -7 
SS. Ti. Resolucion. de los casos. 
Caso Pan 


DE LA VARIACIÓN DE LA MATERIA, 
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Celestino, Párro oco ON “cuando administra alg gun Sun: 

mento todo lo hace con suma celer idad. Bautizando en una ocasion 
á un niño, en vez de lomar agua tomó una porcion de sal y la der- 
ramó sobre la cabeza del baútizando. Advirliendo al momento su 
error, leecha agua, y vuelve á repetir là forma lleno de ansiedad. 
. Reconviénele despues un sacerdote en la sacristia, y le dice: yo he 
escrito en un obra de filosofia que.la sal, bien asi como el hielo, solo 
se diferencia accidentalmente del agua; y por lo tanto habeis ard 
zado dos veces al niño.. | 

12. P. l. ¿Es materia “apta para el Bautismo. la sal, puesto que 
DO se diferencia sustancialmente del agua , y con facilidad se re~ 
suelve en ella? 

R; De ningun modo : pues aunque ño haya variacion sustancial 
en la materia físicamente considerada, la hay empero considerada 
teológicameute , y por lo tanto nó es apta para el Bautismo, que 
consiste principalmente en la áblucion, la cual no puede verificarsé. 
con la sal, puesto que no es materia fláida. Lo mismo debe decirse 
del hielo, á no ser que tanto éste como aquella , bien asi como el 
rocío,la nieve ó là niebla se resuclvan en agua, que entonces ya se 
consideran como tal, y de consiguiente son máteria aptà para la 
ablucion que se requiere en el Sacramento." Lacroix (L. 6. p. 4. 
n. 22.) De esto. se hablará mas estensamente. tratando, del Bau- 
tismo. 

43. P.IL ¿Obró rectamente Célestino. repitiendo la formå, del 
: Bautismo al hacer la efusion del agua ? 

. R. Seguramente : pues aunque sea especulativamente probable 
que basta una coexistencia moral, ó sea una union tal entre la-ma- 
teria yla forma; que segun el juicio comun pueda presumirse que 
las palabras recaen sobre la materia y se verifican en su aplica- 
cion, siquierd no coexistaà físicamente, sino que precedan ó sigan' 
inmediatamente. á ella, al' modo que para que. sea verdadera esta: 
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proposicion : cómo, bebo, me siento, basta que inmediatamente an- 
tes ó despues de pronunciar dichas palabras, coma , beba ó me 
siente; no obstante, por lo que respecta á la práctica, con razon. 
defiende Jansen (T. 2. cas. 88. n. 6.) que peca mortalmente ol 
que de tal manera administra el Sacramento del Bautismo, que la - 
forma no.coexisla físicamente con la materia ; saltem quoad unam 
sui partem, como si las palabras se pronunciasen despues de finali- 
zar Ja ablucion , pues en.este caso se espondria el Sacramento: á 
peligro de aulidad, tanto mas cuanto que hay gravisiimos AA. que 
sostienen con mucha probabilidad ser necesaria Ja coexistencia fi- 
sic. (Ita Cayet.. Scotus et alii.) Ademas de esto, hay en nuestro caso 
la cireunstancia de que las palabras fueron pronunciadas la prime- 
ra vez en el acto de egecutar una accion muy distinta de la ablu- . 
cion, y pof lo tanto no puede decirse que se unieron moralmente . 
con la ablucion verdadera verificada despues. 

44. ` Conviene observar aqui que hay una opinion que defiende 
ser necesario coücluir de pronunciar la forma antes de finalizar la 
accion material, v. g. la ablucion, la uncion, etc. Suarez llama falsa 
é improbable dicha opinion, tanto porque no se apoya en ningun 
fundamento sólido, como porque lo dicho no es necesario ,; ni para 
que se verifiquela verdad de la materia y de la forma, ni pera que 
resulte el compuesto total. Por lo demas, el exigir.que ambas finali- 
cen en un mismo instante , sobre no estar siempre en poder del 
hombre, seria sembrar eternas dudas acerca de la recta adminis- 
tracion de los Sacramentos. e SS 

. Caso II. 

DE LA VARIACION DE LA FORMA. 
>, ` 

Odp ji julai, baulizando. en algunos casos da siecasidad. 

usa de esta forma : Yo te cristiano , in nomine Patris et Filis el 
Spiritus Sancti. 
* 45. ' P. I. ¿Es válido el Bautismo conferido bajo. la mencionada 
forma, diciendo « Yo te cristiano». en lugar de « Yo te bautizo?» 

K. Lo es efectivamente, por cuanto la.variacion de idioma no es 
mas que una variacion accidental; pues aunque el verbo cristianar 
hablando en rigor , equivale á hacer á uno cristiano , atendido el . 
uso vulgar, en muchos lugares se entiende por bautizar. (V. En 
eroix, Lugo et Haunhold.)  - | 

. 46., P. H. ¿Se opone á la validez del Bautismo la. pluralidad 
ido, idiomas, usada en una misma forma, como en el caso propuesto? 

. R. De ningun-modo, pues tampoco es mas que una variacion ac- 
oidental. Ni es-aëcesario que el que profiere la forma entienda el sig- 
nificado de las palabras, toda vez que ellas signifiquen aquello qué 
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Cristo quiso , y ól mismo quiere significar por ellas." Sin ` E l 
no debe hacerse semejante variacion sin necesidad , especialmente 
«uando el que administra el Bautismo es ministro ordinario del 
Sacramento, por ser contrario al uso de la Iglesia. En caso de pe- 
cesidad lo mejor es que las. mugeres y demas personas rudas, 
cuando bautizan, usen del idioma vulgar, pues comunmente no sa- 
ben pronunciar bien las palabras latinas , Ó se turban- al nm 
€iarlas. 
47. Con respecto á lo dicho interesa observar lo Hed 
I. Para que sea válida la forma compuesta de diversos idiomas, 
requiérese : 4.* que cada una de las voces tenga idéntica signifi 
cacion que las voces usadas en la forma ordinaria ; 2,? que : unidas 
en una misma oracion produzcan el mismo sentido, | 
II. Para refutar el error de los que defienden que en' cada na- 
cion se debe administrar los Sacramentos en el propio idioma vul- 
gar, basta la autoridad de la Iglesia. Nada. importa que el pueblo 
no entienda el significado propio de las palabras, pues esto no :es 
necesario, y basta que entienda y sepa que dichas palabras unidas, 
á la accion sagrada, se refieren á nuestra santificación, (Suar. hic. 
Q. 60. D. 2. Sect. 4.) - 
- HI. Por último, si la Iglesia mandase usar esclusivamente este 
.Ó aquel idioma en la administracion de los. Sacramentos , si bien 
pecarid el que usaso de otro distinto, no por eso seria inválido el 
Sacramento. (Suar. ibid.) V 


Caro M1. á | y - 
Damian , por bautizar con mas prontitud á un niño próximo á 
morir, al derramar sobre él el agua, dice: «Ego te abluo in nomine 
Sanctissimo Trinilatis.» Otras.veces suele usar de esta fórmula: 
ein nomine Patris , et Filii, el Spiriritus Sancli , `e go te baptizo.» 
En una ocasion, despues de pronunciar las primeras palabras: «Ego 
te baptizo, interrumpió la forma para reprender á' unos niños que 
estaban hablando, y despues continuó; «in nomine Patris, el Filii; 
et Spi..... aqui estornuda, y luego dice: ritus Sancti, ET 
` 48... P. T. ¿Hubo variacion sustancial en la primera forma? 

. . R. No la hubo respecto de la voz abluo , porque es. completa- 
mente sinónima de. la voz baptizo; y ambas significan una misma 
cosa. Hubo empero variacion sustancial en detir in nomine" Sanc 
lissime Trinitatis ;'potquüe la voz Trinitas solo significa las perso- 
nas confusa é implícitamente; y Jesucristo quiso que se espresasoh . 
de una manera clara y distinta , como coneta del Cap, ult. de San 
Mateo. (Vid. pur. T Fucrois L. 6. p. A. n. $1. el: infra: de 
Pops | tdeo o fc P ? 


$ 
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* Con respecto à esto conviene observar lo siguiente: 

19." I. Para que las palabras sustituidas sean sinónimas y bas». 
ten "para la validez de un. Sacramento , deben significar idéntica- - 
` mente lo mismo que aquellas á-las cuales se sustituyen, no solo ab 
arbitrio del que las usa , sino tambien atendido el uso comun y el 
ohjcto de su institucion : pues de otro modo no equivaldrian á las 
palabras que Jesucristo quise se usasen, ó á las que la Iglesia aços- 
tumbra á emplear. (Suar. l. c.) 

20. JI. Si aconteciese que una nacion no tuviese en su idioma 
palabras enteramente sinónimas à las instituidas por Jesucristo, ó 
usadas en la Iglesia, deberian emplearse aquellas que mas se acér- 
casen á siguificar lo que Jesucristo quiso en la institucion de aquel 
Sacramento.. Asi lo hicieron varios misioneros en la China, los cua- 
les, no encontrando en aquel idioma ninguna voz sinónima á la de - 
Espiritu Santo , eligieron otra que espresase clara y distintamen- 
te la forma del Bautismo. (V. sup. heec. luvenc. in histor. S. J. 
L. 49. p. 5. S. 15.) 

21. II. En la duda de sila palabra sustituida. es verdadera- 
mente sinónima, conviene no hacer semejante variacion : pues en 
este caso se haria tambien. dudoso el mismo Sacramento. Asi lo 
aconseja Suarez (l. c.): pero anade en el nümero IV que dicha va- 
riacion será solamente accidental , toda vez que la palabra equívo- 
. ca sustituida , se determine á espresar el verdadero sentido de la 
forma, ora por la intencion del que la pronuncia , ora por las cir- 
cunstancias que concurr ep en el caso. Asi que , si en el Bautismo 
en vez de Patris se digesé Parentis, seria válida la forma si el Mi- 
nistro quisiese significar el Padre, mas no si erróneamente quisiese: 
significar la Madre: pues entonces proferiria aquella palabra ambi- 
gua en un sentido muy distinto de la verdadera forma. 

22. P. II. ¿Bautizó válidamente Damian masporlando las pala» 
bras de la forma? ; 
R. Como quiera que regulariter loqüendo , esto no envuelve 
mas que una variacion accidental, bautizó válidamente, por cuan- 
lo la sola transposicion de las palabras regularmente no cam- - 
bia el sentido. intentado por Jesucristo : pero si dicha trans- 
posicion fuese tal, que trastornase completamente el sentido ; en- 
tonces ya no habria sacramento; (S. Thom. p..3. q. 60. a. 8. ad. 
3.) como si uno dijese : baptizo et Filii te, el Patris ego, Spiritus 
Sancti in nomine. "Téngase: presente que la transposicion produce 
«variacion sustancial, cuando la union de una palabra con otra tras- 
torna, el sentido primitivo: como en la fórmula siguiente : quidquid 
per islam sanctam unctionem deliquisti , indulgeat Libi Deus per visum: 

23. P. HE ¿Vició la forma del Bautismo administrado por Da- 
mian la repreusion interpuesta en nuestro caso? 


Ar 
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R. Solo la” vició -àceidentalmente: pero regularmente se' irf- 
curre en pecado grave por razon. del escándalo que se dá á los 
circunstantes, y por la irreveréncia que se hace al Sacramento. Hé 
“aquí como se espresa sobre esto el Doctor angélico: (l. c.) Si sit 
tanta interruptio verborum, quod intercipiatur intentio pronuntian- 
tis, tollitur sensus Sacramenti , el per. consequens verilas: non au- 
tem tollitur , quando est parva interruptio, que intentionem profe- 
rentis; et intellectum verborum noh aufert. 

21. ^P. IV. ¿Vició la forma del Bautismo la juterrupcion de la 
sílaba Spirilus referida en el caso presente? 

R. Siendo como fué brevísima á causa de la tos ó del estórnu- 
do sebrevenido, no hubo vicio sustancial, bien asi como cuando se 
respira, escupe, etc. Con mas facilidad se verifica la variacion sus- 

tancial en la interrupcion de las sílabas que en la de las palabras: 
por cuanto la unidad de las primeras es mas indivisible, y por con- 
siguiente cualquiera voz interpolada entre las sílabas de una mis- 
ma palabra, varía mas el sentido que cuando se interpone entre 
las palabras íntegras. Con respecto á esto dice oportunamente Süa- 
rez, que no padiéndose determinar por regla fija cuando la varia- 
cion es sustancial ó accidental*en casos de esta especie, debe de- 
ducirse prudentemente e; modo , et ex duratione temporis , et e» 
aliis circumslantiis: y por lo tanto, para obviar toda duda, lo mas 


conveniente es evitar con todo cuidado Fomejantes interpola- E 


ciones. ^ - 

- 2b. P. V; Cuando ocurré un caso dé esta natüssisza. ¿se debe 
repetir la sílaba interrumpida para enunciar todo el sentido de la 
palabra? i 

R. Será ld mas conveniente repetida, especialmente si se hu- 
biese interpuesto alguna palabra distinta. Hé aquí las dos reglas 
que aduce Gobat relativas á este asunto. (in Exper. t. 4. n. 41 .) 

I. «Tunc solum, et semper facienda est repetitio verborum prius 
»prolatorum cum divisione unius verbi ab altero, vel unius syllabae 
»ab altera, quando illa sojunctio est tam notabilis, ut prudenter du- 


»bitari queat, an per illam impediatur sensus communis, quem ex 


»Christi institutione deberet reddere tota forma. 

H. «Licet venialiter. peccet, si unum verbum, unave syllaba re- 
»petatur, seu bis pronuntietur sine rationabili causa, attamen in du- 
»bio est inclinandum potius in iterationem, quam in omissionem; 
»quia per. omissionem preeter irreverentiam sacramenti (quee sola 
»commititur per iterationem ) etiam timendum est damnum spiri- 


»tuale suscipientis sacramentum. » B » 
I e 


f 
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ca? 
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^ ' (Caso Iv. 


. Egberto, Sacerdote, casi siempre pronuncia fartitideaido la 
. forma | de la absolitcion , de este modo: E... E... GO TE ABSOLVO, Á 
PE... PEC... CATES TUIS elc. Lleno, asimismo de escrúpulos en el acto 
dé consagrar, mueve la cabeza'de una manera ridicula y pronuncia 
asi la:forma de la cónsagracion : : «Hoc;.. HOC... HOC... Y despues 
de una breve pausa continúa diciendo velozmente : EST ENIM CORPUS 
MEUM;» Y siempre que le parece que se ha distraido, repite in forma 
íntegra. — 

26. P.L Es válida la forma „pronunciada AEN A Ó 
repitiendo algunas: letras como en el primer panto del caso pre- 
.sente? | 

R. Es válida, por cuánto no se varía sustancialmente el sentido: 
además de que fácilmente se advierte semejante defecto por las 
circunstancias que rodean al sugeto, y cualquiera que lo oiga, desde 
. Juego conoce y comprende que su intencion es significar-lo mismo 
que Jesucristo significó en la institucion del Sacramento. No obs- 
tante por-la reverencia debida á tan augusto misterio debió hacer 
Egberto en nuestro caso cuanto pudiese para corregir semejante 
defecto. 

27. P. I. Pecan gravemente log que repiten dos ó ires veces 
una misma sílaba ó palabra i en la pronunciación de la forma, como 
lo hizo Egberto en nuestro caso? - 

R. Per se loquendo pecan gravemente , porque introducen un 
rito nuevo en uná cosa de suyo gravísima, y la mas séria de nues- 
tra religion, pofque varían la forma sin causa alguna prudente, y 
por último representan á Jesucristo hablando de un modo sobrada- 
, mente ridículo, dando ocasion de escándalo á las personas ignoran- 
tes y á los infieles, y esponiendo al desprecio. los Sacramentos. Sin 
embargo solo pecan venialmente per accidens semejantes escrupu- 
losos, y aun muchas veces no incurren en culpa alguna, por cuanto, 
agitados vehementemente por los escrúpulos, suelen repetir las pa- 
labras sin la menor advertencia con respectó á la malicia 6 itreve- 
rencia que. envuelven tales. repeticiones. De .estos dice Gobat: 
(in Exper. D. 3. n. 95.) «Credo lamen tales coram Deo non peccare 
«graviler; quia scrupuli egs adiqunt ad hanc parvam stultitiam.» Es 
no obstante muy indecoroso pronunciar la forma silvando, de suer- 
te que todos los circunstantes lo noten, ó haciendo movimientos y 
. gestos ridículos. 
^ 98. P.J. ¿Hizo bien Egliprto en y repetir la forma por juzgar 
éscrupulosamente, que se habia distraido? | - 


» 


Ash : i 
. R. Obró mal: pues semejantes distracciones involuntarias no 
quitan la advertencia suficiente” para ejecutar una accion humana. 
Mas para la mejor inteligencia de esto conviene * tener presentes 
las- siguientes reglas. . . l | Du E ; es 
29.“ I. El que está cierto que erró sustancialmente en la pro- 
nunciacion de la forma, debe repetirla in debita Materia bajo peca- 
do mortal, el quidem absolute ; por cuanto todo. ministro de un Sa” 
cramento está gravemente obligado á procurar que se administre 
válidamente , á-no esponerle á la nulidad coa grave irreverencia, 
y á no defraudar al que le recibe de los frutos que debiera perci- 
bir. (lla comm.) —  . ^ ^ 7/75. 575.7 .57/ 77 
30. II. El que duda racionalmente, esto es, fundado en razones 
prudentes, si pronunció rectamente la forma quoad substantiam, ó` 
si varió, ú omitió en ella alguna cosa sustantial, debe repetirla sub 
conditione, diciendo v. g. «Si non rite baptizavi , absolvi , vel con- 
secravi, ego le baplizo, absolvo etc. (Ita Bonac. de Sacr. D, 4. 
q. 1. p. 4 n. 35); porque en este taso menor. mal es repetir la for- 
ma, que nó repetirla: pues en lo primero solo hay péligro de irre- 
verencia hácia el Sacramento ; pero en lo segundo, ademas de esto, 
hay peligro de perjudicar al que quiere recibirle , como se dijo en 
el núm. 23. Digimos que debia repetirse la forma sub conditione, 
porque siendo incierto si se pronunció bien, si se repitiese de un 
modo absoluto, pudiera haber peligro de incurrir en una falsedad, 
- 34.7 IH. El que repite la forma, eliam conditionate, por un me-* 
ro escrüpulo; y sin un motivo racional y per se loquendo peca gra~ 
vemente ; porque esto es reiterar temerariamente el Sacramento, 
Confírmase, lò dicho, pues no habiendo una causa justa para repe-- 
tir la forma, no puede el ministro decir con verdad : Si non bapti- 
zavi, absolvi, elc. ego le baptizo, absolvo, etc; antes bien equivale 
á decir: Sive baptizaverim, vel absolverim, nec ne, ego le baptizo 
vel absolvo. Por eso Gobat (l. c. n. 378) Mama á dicha reiteracion 
. fundada en un leve escrúpulo, irrisionem Sacramenti. Sin embar- ' 
go Sporer (in Theol. Sacram. P. 1. c. 2. n. 99. cum Tambur.) es- 
cusa de pecado mortal, no empero de venial, à los que alguna vez 
que otra (non autem ordinarie vel ex consüetudine) repyen la for- 
ma condicionalmente por librarse de ciertos escrúpulos molestos y 
consultando á la mayor seguridad de su conciencia; pues hacién- 
dolo con el buen. fin de no ofender á Dios, no debe presumirse que , 
cometan irreverencia contra el Sacramento. De lo dicho debe infe- 
rirse en la práctica, que el que ordinariamente acostumbra á pro- 
nunciar bien la forma, y no suele equivocarse fácilménte, no debe 
repetirla ; aun cuando á causa de las distracciones involuntarias, 
no se acuerde si la pronunció, y de qué modo: no empero si suele 
equivocarse con frecuencia. * ^ * 775 c7 ; 
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E e E x Caso v. " TM 
Deseoso Eduardo de inspirar d Sus felii yreses la devocion ü Ma- 
ria Santisima, mas bien por. efecto de una cándida sencillez que por 
un: error malicioso , acostumbra á bautizar bajo esta forma: « Te 
baptizo in nomine Patris, el Filii, et Spiritus Sancti, et D. V. Ma- 
rie.» En otra ocasion habiendo sabido que una madre habia bauti- 
zado á su hijo, diciendo: Ego te bapiismo i in nomine Patres é Filis, 
et Spiritu Sancti,» en el instante volvió á rebautizar á la criatura. - 
32. P.I. Fué inválida la forma primcra usada por Eduardo, 
añadiendo las palabras : et B. V. Marie.? >; 
` R. Hé aquí como contesta á esta cuestion Sto! Tomás: (P. 3. 
q. 60. a. 8. ) St. sic intelligatur in nomine, B. V. baptizari, 
sicul: in nomine Tr inilalis , QUO 0 Baplismus, consecratur , NON, esset 
Baptismus; talis enim sensus essel conirarius vera fidei, el per con- 
sequens tolleret veritalem Sacramenti; si vero sic intelligatur, quod 
additur, el in nomine B`: V. non quasi nomen B. V. aliquid opere- 


tur in baptismo, sed ut ejus intercessio prosil baptizato ad conser- 


vandam gratiam baptismalem, non tollitur perfectio, Sacramenti. . 
“Ahora bien ; segun el: mismo Sto. Doctor , entonces hay va- 
riacion sustancial per additionem verborum , cuando las palabras 
añadidas Corrompen el sentido católico de la' forma, Como si se di- 
jese á imitacion de los Arianos: Ego te baptizo in nomine Patris 
majoris, el Filii minoris. Mas si la adicion nó trastorna el verda- 
dero sentido % entonces la variacion solamente es accidental como. 
en esta forma: Ego te baptizo in nomine Patris Omnipoteniis, et Fi- 
lii ejus unigeniti , el Spiritus Sancti Paracliti. Sin embárgo tén- 
gase entendido que no es lícito mudar de esta manera las formas 
sin incurrir en pecado grave , en el hecho mismo de ser contrario 
al uso y práctica de la Iglesia. (Pueden verse varius formas dudo- 
sas en Lacroix hic. n..34,) : 
33. . P. H. ¿Hizo inválida la forma la supresión del pronombre 
Ego? p t T 
R. De ningun mado pues segun la doctrina de Sto. "Tomás. 
(l. c.) tune per substractionem fit mulatio substantialis, si diminualur 
aliquid eorum que sünt de substantia forma, sive quando vos omis- 
sa est essentialis ad exprimendum sensum à` Chisto intentum ; (v. 
g. si se omite la voz baptizo, ó alguna. otrá sinónima, ó Cualquie- 
ra de las tres diviñas personas) accidentalis vero mutatio fit quando 
sublrahitur aliquid , quod non est: de subslantia forme, quia tunc 
ron tollilur sensus verborum á; Chisto' intentus. Segun esto’, no 
siendo el ' pronombre Ego sustancial en 'la' forma del: bautismo, 
puesto que su omision en nada varía el sentido .intentado por Je- 
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sucristo, síguese que. no fué inválida la: forma usada. por Eduardo. 
Gobat (t. 2. n. 69.) admite esta respuesta, toda vez: que la forma 
se pronuncie en idioma latino, mas no si se prónuncia en aleman ó 
en. francés, porque la 'omision «de dicho pronombré en estos idio- . 
mas, hace un sentido muy diverso. — 

.34.. P. II. ¿Peca siempre gravemente el qua suprime alguna 
voz que no pertenece á la Sustancia de la forma? ' 

R. Si lo dicho se hace con escándalo, ó por desprecio, peca 
gravemente : pero no habiendo esto, solo | poco levemente ob levi- 
talem materie , como dice Layman (l. c. n. 4”) Presúmese obrar 
' por desprecio suficiente para” incurrir en pecado grave el que su- 
x alguna palábra con toda deliberacion y estudio. . ` E 

P. Yv.” Fué inválida la forma citada en el último miem- 
s de nuestro caso, por razon de. ¿os solecismos cometidos en E 
lenguaje `, 

R. Pué válida, por cuarto la corrupción del lenguaje no casa 
una variacion sustancial en'la forma: pues cualquiera que oiga 
semejante locucion, desde luego entiende por las circunstancias en 
que se pronuficia, lo mismo que si se pronunciase correctamente. 
Asi es, que consultado el Papa Zicarias sobre ésta forma: Baptizo 
te in nomine Patria, et Filio, el Spiritus sancta, respondió á S. Bo- 
nifacio: Sanctissime frater, si illi qui baptizavit, non errorem.intro- 
ducens aut lueresim, sed pro sola tgnorantta romana loculionis in- 
[ringendo linguam... baplizans dixisset, non possumus consentire, 
ul denuo baptizentur. Luego no juzgó inválida la forma por razon 
de;los solecismos. * 

36. De lo dicho hasla aquí se ; desprenden las resoluciones si- 
guientes: l 

I. Cuando el-ministro de ún Sacramento, á causa de la precipi- 
tacion con que pronuncia la forina , ó por’ defecto natural de su 
lengua suprime ó muda algunas letras , especialmente las últimas 
de la sílaba, diciendo v. g.:-«Ego té baptizo in -nomine Pari... 
Hoc est enim corpus meus... Ego le absolvo á peccati YUI, etc.» si 
bien no por eso. varía esencialmente la forma „debe no -obstante 
corregir semejante pronunciacion precipitada y defectuosa. Mas 'fá- 
cilmente vicia la forma la supresion de las primeras letras, pues 
hacen un sentido muy diverso en los oyentes; como decir: «Ego 
le baplizo in nomine Marris, el Filii. La razon de esto es de San= 
to Tomás (l. c. a. 7. ad.'3.) «quia mulale liller& prime mulant 
signifi calionem, mulal& vero extreme mulant tanlum consignifica= 
tionem.» Sin embargo, hay ócasiones en que. la variacion de la 
última letra de una palábra produce variacion sustancial en la for~ 
ma, como lo seria decir : «absolve te.» 

.37..; M., Mucho menos culpables. son: los que por: defecto natu- 
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ral ẹn los órganos, dela locucion no pueden pronunciar ciertas Ictras, 
v. g,; la R, diciendo,” por ejemplo copus meum, ó colpus meum, en 


vez de corpus, meum, bien asi como los que por una costumbre del 


pais omiten la-aspiracion A, pronunciando oc 'en lugar de Aoc , ó - 
anaden algunas letras inoportunas, diciendo Espiritus, por Spiri 
jus, Ó como los chinos; bapetizo , en vez de baptizo , ó cambiando , 
la o'en a, como absalvo por. absolvo, éte.  *^* - pe 
e 38. HI Sustituir la escritura, ú otro “cualquier signò en lugar 
de las palabras, induce variacion sustancial en todos los" Sacra- 
mentos , á escepcion del Matrimonio 7 como se dirá" en su lugar 
correspondiente. ^. ha ON ae ` 

39. IV. Segun lo dicho en el nz 11; es inválido el Sacramen- 


to, cuando uno aplica la materia, y otro pronuncia la forma; por- 


.qué en 'este caso seria falso el sentido de las palabras.” Esceptúaso 


pues de esta ` regla : 1.” el Sacramento de la Eucaristia'en el cual- 
puede uno. consagrar primero la hostia , y otr'o'consagrar despúes 
el vino , en el caso de que. el primero se incapacitase para ello. 
2." Tambien en el Sacramento del Orden puede un obispo conferir 
la potestad. de consagrar; y otro la. de absolver ; porque en ambos 
Sacramentos, el sentido y la verdad de las Vespectivas (ormas par- 
ciales no dependen esencialmente una de otra. Lo i mismo Alirenios 


¿de la Estrema-Uncion. (Y. Lacroix L. 6. p- A. n. ' 337 cum Diecast. 


tq tur, w 


r 


et Bern. et supr. n. 44.) ^ E 

.40.__V. Si.el Ministro pone, materia. cónipalente' y pronuncia 
rectamente la forma, con intencion de hacer lo que Cristo institu- 
yó 6.lo que la Iglesia manda hacer, per se loyúendo hace verdade- 


ro Sacramento , aun cuando por | un'error. particular obre contra la 


verdad del Sacramento." Asi es que consagrá válidamente el Sacer- 
dote que pronuncia las palabras de la consagraciom "sobre el” pan 
de trigo y, el vino legítimo de la vid, aun cuando j juzgue errónea- 
mente que el pronombre. meum en la consagracion"de;la hostia, 
significa su propio cuerpo, y no el de J. €. , ó que el pronombre | 
hic en la` consagracion del vino; está puesto, adverbialinente "d 
significa «aqui, en este lugar, » y no este. Tambien consagran váli- 
damente los griegos, siquiera juzguen que las palabras «quod pro 

vobis tradetur „que acostumbran á añadir en la consagracion de la 


hostia, son | de. esencia de la forma, y que goto e el pan fer mentado es 


materia de dicha eonsagracion. _Fúndase la razon de lo dicho, en: 
qne aun cuando el Ministro dé un Sacramento tenga un error "éspe- 
culativo- privado , ó intencion particular. de introducir un, nuevo 
rito, como quiera que ; dicho’ error, ó intencion es condicional ' al 
menos implícitamente, y “se „apoya en un supuesto falso; sé sobre- 
ne á ella la intencion absoluta y general de hacer” lo” que, Cristo 
instituyó. (lta Laym: L7B.t.4.c. 440.8. 0.0 7 27 
Tomo n. - | "p t s 
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M. Opónesc á esto que el Papa Zacarías en la respuesta cita- 
da en el número 35 acerca de la forma in nómine e Patris, etc:, dice 
que el Bautismo fué válido, si baptizans noluerit inducere errorem; 

cón lo cual coinciden estas palabras de Santo Tomás: El ideo si 
intendat . per hujusmodi additionem, vel diminutionem alium ritum 
induc cere, qui hon sil ab Ecclesia receptus, non videtur perficere Sa- 
cramentiun, (D: 3: .q. 30. 4 8.) A esta objecion se responde 
que en ambas autor idades solaniente se dice ser incierto si* dichfé . 
Ministro tiene intencion de hacer lo que hace la Iglesia, ó lo que: 
instituyó Jesucristo, y por, Consecuencia, faltando “esta intencion, 
es" nulo cl Sacramento, lo cual! cs evidente”;-y esta supuesta la apo- 
va el Doctor Angólico, con las palabras que. añade al' testo arriba 
citado: Non videlur perfici Sucrámentum, quia non videlur quod 
inlendat [acere id quod facit Ecclesia ; lo cual en nada : se opone á 
“nuestro aserto, „puesto que venimos hablando “en” el «Supuesto 
de que haya dicha intencion. 

` Por eso dijimos tambien per se lojücido: pues no hay .duda 
que cl Sacramento seria nulo: 4.? si de tal suerte estuvicse el Mi- 
nistro adherido à su error ó á su mala ifttencion, que positivamen- 
te no quisigse hacer lo que Cr isto instituyó, "6 lo que hace Ja Igle- 
viä; 2.2 si en virtud de una er po eficazmente contraria, osclu- 

vese la verdad del Sacramento: v. g., cmpéüándose en entender 
el pronombre Jic, cono, abo, que/entonces, si bien nose anu- 
laria el Sacramente por defecto de la materia hi de la forma, anu- 
laríase por defecto de intencion; 3." si anadiese alguna cosa en la 
forma que la variasé sustancialmente. (V . n. 32. et SUBE "n 
D: 2. q. 60.48. Sect. 5.) e E a UE | 


oen CAPITULO or 
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i - DEL MINISTRO DE LOS SACRAMENTOS. | 


n. "XE Observaciones preliminares. . E 

42. T. Al hablar aqui de la cáusà eficiente de los Saerámentos, 
no es nuestro ánimo tratar de su inefable autor: pues es de fé que 
todos los Sacramentos de la ley nueva fueron instituidos por Jesu- 
cristo, como consta del Trjdentino Ses. 7. can. 4. ya litado. Habla- 
“mos pues del Ministro, ó „Sea del que obrando en nombre de Cristo 
administra los Sacrámentos. Con respecto á este deben considerar- 
se tros, cosas, á saber : 4.? la persona y el oficio; 6 sea la petuo 
2.? la intencion; 3.2 la santidad, ó el estado de gracia. i 

93. |l. La intencion genéricamente es: voluntas aliquid ope- 
rándi. Aqui se toma por la voluntad de hacer ó administrar algun 
Sacramento, la cual puede tener tres objetos :'cl 4.* es 3 la mera ac- 


i 





1 — 
cion: esterna ; el 2.* es.cl efecto del Sacramento; el 3.? es el hacer. 
de 'mismo que instituyó Jesucri isto „Ó lo. que hace la verdadera 
Jglesia. 
44. Il. Divídese en primer. lugar la intencion, en, actual, vir- 
tual, habitual é interpretativa. | 
-  ^Consideradain; ageneresla., “aciualics: "præsens actus Soluntalis, 
` quo. quis vult aliquid. En el.caso presente la tomamos por el acto de 
-la voluntad que impera de un modo, perceptible y con toda adver- 
Eo la confeccion de un Sacramento. | 
La intencion virtual: ies: actus voluntatis. .proeteritus , hon revo- 
: Tn el Simul: permanens in una, serie actionum que pertinent ad 
finem intentum.Esta'en la realidad no es otra cosa mas que la miš- 
- ma intencion actual, qué'pet jmanece todavia leve é imperceptible- 
mente; é influye en la accion. ën Virtud de la intencion actual 
«comenzada antes, ora exista in se, sed lenuilér , como dice Lugo; 
"ora*in applicatione potentiarum externarum, según Suarez y algu- 
“nos AA. (ap. Lohner de Sacram. in gen. a. 4. q. 43.); ó. bién. in 
'applicatione aliqua ab appetitu sensitivo causala, como opina Haun- 
hold, ó por último en "gun de sus “efectos. (V. Lacroix L. "t 
"n. 41324.) l 
2 Ew tanto, se presume durát la intencion virtual cù cuanto DO Se: 
e ^ Tevoca“la. intejrcion.aciual fornial,: : y se ponen los medios para con- 
«seguir el fin; como cuando un Sacerdote, hecha la intencion de 
celebrar, va á la sacristia , sé lava las manos, se viste, elc. , sin 
"repetir: perceptiblemente la intencion actual: pues en todos estos 
| uclos se presume prudentemente qye obra impulsado por. dicha. 
: primera intencion, y se dirige en virtud de ella al fin determinado. 
'. 45. La intencion habitual , es la misma actual pasada , y NO 
-rétractada, pero que ni existé en sí, ni en su virtud, ni en ninguno 
-dersus ‘efectos, y. en esto, sc. diferencia de la virtual, pues pee 
darse. enun, hombre: ébrio- ó. dormido. | 
La interpretativa es : quando, quis aclualem. vuU AR çon- 
Fendi- Sacramentum “vel ex. alio fine. oper andi, nec-habet , nec 
habit; sed ila est tomparatüs animo-ut?eam haberet side ea co gila- 
"rel. Algunos AA., inclusos Layman y. Pontas, (Y. Intentio cas. 4.) 
“confunden la intencion habitual con la interpretativa, y definen la 
priera :shabitudo: seu facilitas habendi intentionem , aul. exercendi 
actiones ew inlentiontbus factas. Otros toman indistintamente la 
* habitual por.la-virtual. - | | 
'. , «Es de. notar que la intencion áctual puede ser directa Ó exerci- 
la. La primera se verifica: dum quis vére et actualiter habet volun- 
tatem faciendi id quod facit, quamvis, per alium actum refleorum 
. hon advertat talem voluntatem. La segunda es: quando quis reflexe 
"cognoscit se habere seriam voluntatem hoc vel aliud agendi. Tambien 
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se toma en otro sentido la. intencion directa. por aquella. con que . 
se intenta alguna cosa formaliler, et in se: y de.este modo se Opo- - 
ne á la indirecta; en virtud de la cua! Se intenta una cosa no en sí- 
misma, sino en otra de que se sabe, ha de resultar “aquella, como: 
el que intenta, embriagarse ; conociendo de la embriaguez re-- 
sultará: un homicidio. KE " 
_ 46. * Tambien, se divide la intencion en ‘esplicita é implicita. La. - 
esplicita es: illa qua aliquid inse, et sub sua specifica ralione cof- 
nitum volumus, como si queriendo UNO bautizar dijese : Ego te volo 
baplizare. La implícita, es: qua. quis aliud ; „intendit - non expresse» 
cogilans de illo, sed, de alio in quo illud continetur,: seu. cum. quo 
vónuexum est, vel, naturaliter , vel per legem. Segun. esto, el que ` 
quiere recibir. el subdiaconado , sabiendo, saltem in “confuso; que - 
tiene anejos cier tos cargos graves , como guardar castidad ,* rezar _ 
el oficio divino, etc., quiere implícitamente aceptar dichos cargos, * 
siguiera no piense en ellos espresamente: (Ita Gobat in Exper. tiA. 
n. 66.) De aqui deduce el citado autor , que si un turco. bautizaso * 
á un niño en estrema necesidad, “diciendo : «quiero hacer” lo que en - 
este caso hacen los cristianos,» tendria implícitamente intencion de : 
administrar, el Sacramento del Bautismo, aunque no creyese que - 
semejante ablucion, acompañada de dichas: Lora rectamente - 
p fuese un Sacramento. a 

Por último, Ja intencion se divide en absoluta y condicio 
a La primera es: ¿lía qua quis vülL aliquid sine omni conditio- 
ne ; La segunda es: qua quis aliquid vult sub conditione , vel de - 
presenti , vel de preterito , vq] de futuro.” Dicha condicion puede : 
ser intrinseca ó esirínseca. La intrínseca es: illa sine qua non confi- - 
citur Sacramentum, v. g., «Baptizo te si es homo.» Esta es inheren--- 
te á todo Sacramento. La estrínseca es: , quee potest abesse; y. g. 
«Baptizo te si es masculus.» CH : di go 
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S II. Principios ade sobre la pergona, intencion y cantidad del Ministro N 
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48. Principio 1. ' EL Ministro "ordinario de los Sacramentos es - 
únicamente el hombre viador , mas no cualquier hombre . puede ser 
Ministro de cualquier Sacramento.” ` P oS 

Fündase la primera parte de este principie, , en que Jesucristo 
al instituir los Sacramentos y sus Ministros, solamente se.dirigió á + 
los hombres viadores, lo cual confirma S. Pablo con estas are 
bras : Sic nos existimet homo ul ministros Christi, et dispensatores, 
Mysteriorum Dei; (1. Corint. ]V.) en cuyo pasage habla ünicamen- 
le de los hombres, á saber, de sí y de los demás apóstoles. Tam-_ 
bien se dirige Jesucristo á solo los hombres, en los testos siguien- ^ | 
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tes y otros muchos del Evangelio : Euntes ergo, docete omnes gen- 
tes baptizantes eos etc. (Matth. XXVIII. 19.) Hoc facite in meam - 
commemorationem.  ( Lue XXII. 49:) Lo mismo dice Sto. Tomás: 
( P..3. q. 65. a. 7.'in corp.) Ad" homines; pertinet dispensare Sa- 
cramenta , et in eis ministrare , non autem ad Angelos. Si en algu- 
na ocasion se. dice haber, administrado los-ángeles algun Sacra- 
mento; hiciéronlo en virtud de'un poder extraordinario y por una 


- voluntad especial de Dios. (Bonac. disp. 4.q. 3. p. 4. n: 9.) 


- 


-La segunda parte consta del Tridentino: (Ses. 7. can. 40 de 


Sacram. in gen. ) Si quis dixerit , ” Christianos omnes in verbo , et 


_ omhibus Saeramentis administrandis habere potestatem , anathema 


sit. En el tratado siguiente hablaremos, del Ministro de cada uno de 
los Sacramentos.” 7 ` 
' 49. Principio Ii. ' Para la validez del un Sacramento, requiére- 
se que el Ministro tenga intencion de hacer “dicho Sacramerito; ó al 
menos”, de hacer lo que hace la Iglesia: para lo cual basta la inten- 
cion virtual, pero o la habitual mi la "interpretativa... 
Consta' la primera parte del C“ Florentino, ya citado en | el 
núm. 5;"y de las siguientes palabras del Tridentino: (Ses. 7. can. 


44 de Sacram. in gen.) Si quis dixerit in Ministris, dum Sacra- 
menta conficiunt el conferunt , non requiri intentionem | saltem fa- 


ciendi quod facit Ecclesia , anathema sit. Confirmase lo dicho con 
un raciocinio de Sto. Tomás. (1. c. a'8. in corp.) La materia y la 
forma de los Sacramentos son: ex se indiferentes ad esse Sacramen- 


| li, y por consiguiente deben determinarse á el por alguna otra cosa; 


es asi que esto no puede hacerse sino por medio de la intencion del 


Ministro, luego dicha intencion es necesaria para la validez de los - 
| Sacramentos, tanto mas cuanto_que sin. ella no acia adminis- | 


trarse estos de un modo humano. S 

50. Pruébase la segunda parte : Aun cuando sea muy: buena. 
la intencion actual formal, es sin 'embargo - moralmente imposible 
sostenerla en toda la accion del Sacramento , atendida la suma fa- 


cilidad con que el hombre se distrae involuntariamente ; así que, . 


el exigir dicha intencion sería dar ocasion á infinitos escrúpulos, du- 
das y ansiedades, sobre peligrar muchas veces el v alor de los Sacta- 
mentos y la salvaeion de las almas, y por, consiguiente no es crei- 
ble que Jesucristo que tan bien conocia la. 'debilidád humana’, los 
instituyese con tanta dificultad é incertidumbre. Se confirma en pri- 


mer lugar lo dicho, porque la intencion virteal, además de ser la 


mas acomedadá al modo comun de obrar de los hombres, tampo- 
co es dificil en demasía”, y por otra parte influye lo bastante en las 
operaciones del Ministro, para que estas puedan llamarse huma- 
nas y deliberadas:, y por. consecuencia se juzga suficiente para 
obrar. conforme á los fines instituidos por Jesucristo en la confec=- 
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cion y ddministraciou de los Sacramentos. Por último aun en los 


negocios mas árduos no sé exige que el hombre esté siempre re- 


novándo: la intencion actual' dé un' modo ` perceptible , Ó diciendo: | 


«quiero hácer esto» etè; luego. tampoco debe: exigirse ên el Mi- 


nistro de un Sacramento , bastando: por consiguiente qué; ima vez 
hecha la intencion for mal, y teniendo voluntad sérj P de adminis- 
trar el Sacramento, ó de hacér actüalmente Jo que hace la Iglesia, 


se dirija:al-sitio designado , se vista los órnamentos sagrados etc.: 
toda vez, que á pesar de cualquiera distraccion“ involuntaria, BO | 


desista dela accion comenzadazy la continúe, atendiendo de un 


o 


modo humano á lo que hace, que es en lo que consiste: la inten- - 


cion virtual: Oigamos á Sto. Tomás sobre este ponto: Licet ille qui 
aliud: coyitat.non habeat antentionem ` 'acLualeni y „habet Lamén. inten- 


tionem habitualem, (Nótese bien, que en sentit de Cayetano; aqui: —— 


tomare! Santo Doctor lit intencion habitual por la virtual, segun el 


modo de -hablar de aquel tiempo, cómo se deduce del contesto). | 


qua-sufficit.ád. perfeclionem ‘Sacramenti, puta, cum "sacerdos acce- 
dens ad baplixandum , intendit facere circa laptizandum , quod fa- 


ctt Ecclesia (ecce intentionem actualem) unde si postea in ¡pío exer-. 


cilio aclus cogitatio ejus ad alia rapiatur , ex virtute prime inten- 
lionis perficitur Sacramentum (ecce virtualem). quamvis studiose cu- 


rare debeat Sacramenti Minister, ut etiam actualem intentionem ' 


habeat, -sed hoc non est totaliter-positum in, hominis potestale, quia 


preler. intentionem ,:cum homo vult mullum intendere, incipit. alta. 


cogitare , secundum illud. Psal. 39: cor meum dereliquit. me. > 


51." Se prueba la tercera parte de nuestro principio. La accion . 
Sacramental debe ser una accion humana , puesto que el rales 


obra à nombré dé Jesucristo, y es “dispensador de sus misterios; 
es así , que lasracciones ejecutadas con intencion meramente babi- 


- tual no es humana y delibërada, pues se supone que no influye en: 


ella ningun acto de la voluntad; *luego no puede existir la` accion 
Sacramentál con la inlencion meramente habitual. Confírmase lo 


dicho porque semejante intoncion puede darse ea un hombre ébrio, . 


demente ó dormido, sin que en fuerza de ella egerza en la actua- 
lidad ningun acto humano ; luego no puede ser suficiente para ad- 


ministrar Sacramentos. Además, la intencion habitual no perse-. 
verani en sí misma, ni'en su virtud, y por consecuencia no pue-. 


de influir, ni menos producir unas acciones esternas que deben 


ejecutarse de un modg humano, en nombré y con la autoridad de .- 
Cristo. Esceptuah algunos de esta regla el Sacramento del Matri-. 


monio , del cual se hablará en su propio lugar. (V. Solo, Lugo, 
Tani. Gobat. T. 4. Exper, Sect. 3; an. 74) ` 


62. Pruébase la cuarta y última parte de nuestro principio. La: 
intencion interpretativa no. es propidmente intención, serialo. em: 


:93 
pero, si en élla se pensase en la actualidad , es así. que la intencion 
que no es tal, no puede ser causa de una accion moral y' humana, 
cual es el Sacramento; luego eto, - (Ita. Antoine Tract. de Sacr; : 
c. 2. q-2. R. 3.) 

-53. "Opónese á està: La intencion habitual basta pára hacer la” 
“aplicacion del sacrificio que ha de celebrarse el dia siguiente. Y. 
tambiea' para recibir válidamente Sacramento, y aun para la Ex-: 
trema-Uncion basta la interpretativa ; : luego, tambien debe bastar" 
para hacer y administrar dichos Sacramentos. 2^ 

R. Se niega la consecuencia. La disparidad consiste, en que la” 
aplicacion del sacrificio viene 4 ser como una donacion condiciona- 
da; .v."g.."«Tescedo el fruto del sacr ificio si mañana celebro;» 
ahora bien, semejante donacion, una vez llenada la condición, * 
pasa á ser absoluta y hace al donatario dueño dela cosa; aun cuan-" 
do el acto de la donacion no exista fi sicomente en el acto de cum-- 
plir la condicion. La intencion, por-el contrario,” pertenece á la: 
'confeccion del Sacramento, y por consecuencia., para que pueda - 
influir en él causaliter, debe exislir sallem in $ua virtute en el acto 
de hacer el Sacramento. (Ita. Viva. p. 2. de Sacram. disp. 3. Te. 
2. a. 3. contr. Vazq. qui negat antecedens.) Con respecto al 2.? y: 
3." punto de la. objecion , el que recibe un- Sacramento, se.habet - 
mere passive, y no obra en nombre de Cristo, y de consiguiente, | 
menos advertencia se requiere: en este que en el Ministro, el cual. 
obra de un modo áctivo y en nombre de. Jesucristo, y por lo lanto." 
a tener mucha, mayor advertencia y libertad. | - 

:84.- Principio MI. Para hacer válidamente un Sacraniento , n0. 
se.reginere en eli Ministro la fé, ni la santidad, ósea el. estado de ` 
gracia: pero se requieren. dichas cosas para su-licitud ; y por consi- 
guiente, per sa lotjilendo,'peca mortalmente el que hace un Sácra-. 
mento en pecado mortal, como Ministro ED al efecto ó desti-" 
nado de un- modo especial por la I; glesia. ` a 

El primer punto de'nuestro principio consta” del Tridentino: * 
(Ses. 7. Can: 4. de Bapt.) Dice así: Si quis dixerit , Baptismum, 
qui etiam datur ab hereticis in nomine Palris et Filii! et Spiritus 
Sanclijcum. intent ione fáciéndi? 'quod'facit*Ecclesia, non esse verum ` 
Baptismum, anathema sit.Ibid. Can. 42 de Sacrament. Si i quis di- , 
xerit Ministrum in peccato mortali existentem, modo omnid essen- ' 
tialia; que ad Sacramentum: conficiendum aul. conferendum perti- 7 
rent, servaverit, non Pai aul conferre Sacramentum, anathe-: 
ma sil. 

Fúndaseda razon de lo dicho, en que los Sacrámentos n. 
pan su virtud' de los méritos de Cristo, y son moralmente acciones ` 
de Cristo ; por consiguiente su. validez no depende de la santidad * 
del Ministro secundario‘, que solamente obra in virlute Christi; ` 


%4 Sg 
. como dice Sto. Tomás. (1: c. a, 9.) Se confirma con un pasage de 
- S Pablo; en el cual apostrofa y reprende á los que disputaban so- ` 
` bre la mayor ó menor escelencia de los Ministros : ¿ Qutd igilur est 
“Apollo ' ? ¿Quid vero-Paulus? Ministri ejus cui credidistis. (1. Co- 
rint: III. ) Oígase sobre este particular á S: Gregorio Nacianceno: 
(Orat* 40. in 1. Bapt.) Sicut non refert, an sigillum sil aureum vel 
* ferreum; quo fit potestas aut Regis gralia: an Medici manus sit sa- 
“na, vel infirma, que medicinam applicat, ita non refert; an Minis- 
ler nobis per. Sacramenta: "applicans. merita Christi: sit fidelis vel 
Sanctus. Ínfiérese de aquí; que cuando algunos PP. dicen que de- 
. ben ser rebautizados los hereges; hablan de aquellos que no han 
~ sido bautizados'con la debida materia y forma. ^.  *. 
"^ * Pruébase el segundo” punto con una autoridad de Sto. Tomás, 
(p: 397 q. : 64. a. 67 in corp.) Conventens est ut Sacramentorum Mi- 
| nistri sint justi, quia Ministri debent Domino conformari secundum 
- illud Levit. 49. «Sancti eritis; quoniam Ego sanclus sum» ... el ideo 
non est dubium, quin mali exhibentes se Ministros Dei et Ecclesie, 
tn dispensatione Sacramentorum. peccent. El quia hoc pertinet ad 
` rreverentiam Dei (quatenus scil manci pium diaboli, et hostis Christi 
; vult “sustinere personàm Christi in sanctissima actione Christi) et 
: contaminationem Sacramentorum, quantum est ex parte ipsius pec- 
: calóris , licel Sacramenta secundum se .inconlaminabilia sint; con- 
sequens esl, quod tale peccatum ex genere suo sit mortale, «et qui- 
. dem sacrilegii ,“eo quod, sancta indigne tractet in re gravi.» 

: * Confirinase lo dicho, en primer lugar con aquellas palabras del 
“Apóstol, (ad Tit. I.) Oporiel entm Episcopum sine crimtne esse, si- 
~ cut. Dei*dispensatorem : luego tambien deben estar libres de todo 
crímen los demás dispensadores de los misterios de Dios. Por últi- 
mo, hé aquí como se expresa en este asunto el Ritual romano: Im- 
: pure el indigne Sacramenta ministrantes in elerne morlis reatum 
incurrunt. Sacerdos ergo, si. fuerit peccati. mortalis sibi conscius 
» (quod absit) ad Sacramentorum administrationem non audeat. acce 
"dere, nisi prius ' corde penileal: sed si habeat copiam confessarii, 

- el temporis : locique ralio ferat ' convenit confiteri. (V. etiam. Trid, 

us dd 6.6) “4 53? e 

i * Conviene advertir que lo dicho sobre la santidad. del Mi- 
nistro? debe entenderse del Ministro de solemnidad ; esto es , de 
* aquel que por razon de oficio, y en «virtud de:una consagracion 
. especial , está destinado á administrar- los Sacramentos , cual-es el 
Obispo que confiere órdenes ,“el Sacerdote “celebrante etc.. Por esa 
se llama Ministro de necesidad el que en semejante caso administra 
` algun Sacramento, aun cuando ni por razon de oficio, ni por una 
- institucion Wt esté destinado al efecto. Acerca de esto dice 
- Layman: (L. 5 64.60. 6$. n. 9. Si id vel alius clericus, proter 
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-Bacerdolemin<casu.necessitalts baptizel, cum consetentia peccati mor- 
talis, non videlur plus.quam venialiter peccare. La.razon es, por- 
que los.Ministros de necesidad no administran. el. Sacramento -por 
razon de oficio „ordenacion, ó estado, sino solamente. per accidens 
el quasi. permasstpe propter necessita[em: y por.consecuencia, no-pa- 
rece que deba imponérseles por.este solo título una, grave obligacion 
de administrar en estado .de,gracia; No obstante ,,enseñan.lo con- 
.Srario Gabriel Vazquez ,-Lugo.y otros graves AA. fundados:en que 
semejante accion no es menos aclio Christi moralmente considera- 
da, además de que cualquiera, que, sea, el Ministro, sancta sancte 
sunt tractanda. En. vista de estas dos opiniones, conviene en la: 
práctica instruir .á, los, legos .,. aconsejarles y .persuadirles, que 
cuando-bauticen.en.algun caso de necesidad, icm antes un acto 
de contricion perfecta.. .* . 

. B6. -, P. Mas qué debería hacer un Sacerdote; si la necesidad de 
administrar el Bautismo fuese tan urgente. que ni aun lud le 
diese-tiempo- para.hacer- dicho acto de contricion? no 

- R. En tal caso se escusaria per accidens de: pecado: mortal, se- 
gun la doctrina de-Sto. Tomás (l; c. ad. 3.) que.confirma-al mismo ' 
tiempo:la.respuesta dada.en el número anterior. Dice. ast: Jn arti- 
culo iamen.ngcessitalis «non. peccaret baptizando, in. casu. $n. quo. 
etiam posset baptizare latcus:.sic enim palet, quod non exhiberet, se- 
Minislrum- Ecclesice, sed.subveniret.necessitatem patienti. Del inis- 
mo tnodo puede escusarse de pecado. grave al que ignora ó no cree 
que. está en. pecado ia: el acto ie Laia algun Sacra- 
mento. A M 
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Refiérese en, el Martirologio Romano, al dia 25, de agosto, que 
hallándose S.. Ginés (á la sazon, gentil, y. cómico) representando, de- 
lante. de Diocleciano, y paxodiando-las misterios de los cristianos, 
fué bautizado mámicamente en la escena por otro actor, y quedá san- 
tificado, muriendo despues mártir de Jesucristo: . +. 

67. - P. I. Es válido un Sacramento. conferido. por un: Ministro 
que observa tado el. rito esterno, y Ja debida forma, .pero' que: m | 
teriormente tiene intencion de no hacer. lo gue. hace la. Iglesia? .- 

. .R. _No es válido, como consta de Ja- proposicion . 28 toli 
por Alejandro VIII, la,cual decia; Valet Baptismys.collatus. 4: Mi- 
nistro, qui omnem ritum-eeternym, formamque baptizandi observat; ` 
intus vero-in .corde.suo. apud se, resolvit: Non tulendo:quod facit Ec- 


clgsia..(V. etiam.Can. 14.ses. 7. cit.in n. 49. ) Asimismo. declara 
Tomo ti. 4 
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el Tridentino (Ses 14. C. 6.). que no queda verdaderámente ab- 
suelto delante de Dios el penitente, si' Sacerdoti animus serio- 


a gendi, el vere absolvendi desil ; y añade despues : Nec is, esset 
nisi salutis suo  negligentissimus, qui Sacerdotem joco se absolven- 
tem cognosceret, et non alium serio agentem sedulo requireret. La 


misma razon, milita respecto de los demas Sacramentos; de donde: 


se deduce que no basta la sola intencion de hacer Jas ceremonias 


esteriores ,. pues “de lo contrario pudiera -hacerse un Sacramento ` 


com intencion opuesta de no hacer lo que hace la Iglesia, lo cual 
está condenado en la proposicion antes citada. Ademas de que mo 
basta para el valor de un Sacramento la sola: intencion. de. hacer 
una cosa indiferente á la esencia del mismo; es äsi que la mera 
intencion de observar materialmente los ritos .estefnos , no.es otra 
cosa que querer hacer una cosa indiferente 4 la esencia del Sacra- 
mento ; luego es insuficiente. . Confírmase todo esta con el Decreta 


de Leon X, quien condenó el artículo 12 de Lutero que decia:. Sj 


confessus non essel contritus , aut sacerdos non serio ,. sed joco ab- 
solverel , si tamen credat se absolutum, verissime est absolutus. - 

08. P..ll. ¿De dónde tomó.su virtud el bautismo de Ginés 
mímicamente administrado? l 

R, El Martirologio Romano no dice en ninguna par le que. dicho 
bautismo tuviese. virtud alguna; lo único que asegura es que, es- 
tando. Ginés parodiando los misterios de la Iglesia, sintiéndose re- 
pentinamente mudado por una inspiracion interior , y bautizado 
despues rectamente, recibió la corona del martirio. Opinan algunos, 


que aun cuando el Bautismo hubiese sido conferido sin. intencion, - 
Ginés.no obstante se, hubiese, santificado , ,,.Do en fuerza de dicho : 


Dautisino, sino en fuerza del amor divino que de, repente encendió 
en su corazon el soplo de la divina gracia, y.en virtud de, la con- 
tricion perfectísima que concibió en aquel momento. Por último, 
responden otros. que el sugeto que, administró mímicamenteel Bau- 
tismo , tuvo no obstante intencion de hacer lo que en tales. casos 
hacian los cristianos, y por lo tanto fué válido. . 


59. Con respecto á lo que refieren de S. Atanasio , que Siendo: 


niño .baulizó á á otros niños por via de juego, responde Viva (in Curs. 
Theolog.. p. 7. diss. 3. q. 2..a, 2.) que Alejandro , Patriarca de 
Alejandría, aprobó semejantes bautismos , porque.se presumia. que 
Atanasio tuvo la intencion suficiente para la validez del Sacramen- 
to: puesto que interrogado, acerca de esto, contestó que habia que- 


rido. hacer lo mismo que hacia el obispo de Alejandría. Otros con. 


razon tienen por dudosa.esta historia, à pésar de referirla Gracia 
“no. (ad C. Ju PARENS 58. caus. 4. qi e 
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Edmundo, sacerdote, es llamado por el sacristan para oir. con- 
fesiones. Un tanto disgustado al-principio, porque teniaque componer 
un discurso ; responde no obstante apactblemente : «voy al momen- 
lo.» Inmediatamente , arreglando^sus libros y dejando la pluma , se 
dirige-al confesonario ; sin renovar la intencion. Mas despues de ha- 
ber absuello al penitente se encuentra perplejo, y duda si la absolu- 
cion habia sido inválida por defecto de intencion ; pero al fin se cal- 
ma, recordando la opinion de:Santo Tomás, que enseña (in'4. dist. 
6..a. 2.) no ser necesaria la intencion mental; que la fé y la devo- 
cion suplen' dieho defecto; (3. p. q. 64. a. 8. ad. 3.) y que.en las 
palabras del: Ministro se espresa la intencion de la Iglesia, lo cual 
basta para la perfeccion del Sacramento , á no ser que el Ministro 
intente espresamente lo contrario. IMEEM es 
60. P; I. ¿Tuvo Edmundo intencion suficiente- en nuestro 
caso? XL EE AUI S | 
R. Aunque dicho modo de acercarse á administrar un Sacra- 
mento, no se:debe observar ordinariamente, puédese no obstante 
juzgar prudéntemente que Edmundo tuvo suficiente. intencion , á 
saber, la actual directa aunque no reflexa ; pues en el hecho mis- 
Tio de.contestar- «voy al momento,» fué lo mismo que decir: «Al 
instante administraré-el Sacramento,» cuya. voluntad continuó su- 
ficientemente, levantándose del sitio en que-estaba, y dirigiéndose 
-al confesonario. Tambien tuvo dicha intencion virtualmente oyendo ` 
la" confesion, imponiendo la penitencia, y absolviendo al penitente: 
todo lo cual ejecutó de un modo humano.y libre ,- en virtud de la 
. citada respuesta, y de la intencion contenida en ella. La misma so- 
lucion dá en un caso análogo Burghab. (Cent. 2. cas. 62. cum 
Reginald y Diana.) Véase tambieri Gobat T. 4 . Theol. Exper. n. 84., 
Lacroix 1. 6; p. 1. n: 59. . - TELLE JEDE 
^'Nrse diga que siendo la intencion actual un acto que impera 
perceptible y advertidamente-la administracion de un Sacramento, 
- Edmundo en nuestro' caso no tuvo' semejante acto, y por. conse- 
. Cuéncia careció de la intencion suficiente.. Respóndese á esta obje- 
cion distinguiendo: pues si bien la inténcion actual es un acto que 
impera directe el exércite ; no impera sin embargo reflexe :* por 
cónsecuencia», aunque es cierto que Edmundo no -adyirtió de un 
modo reflexo que tuviese la' voluntad actual de-administrar el Sa- 
cramento, sin efnbargo la'tuvó de hecho actualiler, y de tal suer- 
. le, que si bubiese pensado reflexe acerca del acto que.estaba ejer- 
ciendo, no hubiera podido menos de decir: «tuve la suficiente 
advertencia para conocer lo que hacia, y quíse hacer aquello á 
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que era llamado,» ó lo que es lo mismo: «quise administrar el-BSaera- 
mento de.la Penitencia,» Una señal suficiente de que hubo intencion 

` actual directa,-es el hacer con atencion lo que se debe hacer”, aún 
cuando no se haya dicho antes de un modo reflexo "y. espreso: 

«tengo intencion de hacer esto:» (V; Eacroix l. c. cum Belarmino.) 

Con ràzon dice Herinx que el escrupulizar demasiado acerca de la 
intencion, mas bien contribuye &'resfriar la devocion interna del 

alma en ciertos casos.  - 

01. P. Hl. ,Aplicó bien. Edmundo á su estádo actual las" re- 
flexiones de Santo Tomás? ., “ 

R. En cuanto al primer pasage , si le: sateiden el sentido -de: 
que no se requiere la intencion mental manifestada de un modo 
espresp, discurrió rectamente. Asi esplican al Santo Dottor Gonet y” 
Viva. (l.-c.) Respecto de lo segundo, comprendió mal Edmundo el 
sentido de las palabras de Santo Tomás : pues no es él quien ense- 
na que la fé y la devocion suplen el defecto de intencion , sino que 
lo dice con. referencia á otros AA. En tanto , pues , puede decirse 
que la fé y-la-devocion suplen, no ya. el defecto total de-intencion, 
sino de la advertencia. ó del conocimiento reflexo de ella, en cuan- : 
to, vista la atención y devocion con que uno administra algun Sa- 
cramento, se puede presumir prudentemente que tuvo la intencion 
suficiente al efecto , y por lo tanto debe lanzar todo escrúpulo. El 
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. mismo sentido.bace la última sentencia del Santo. -Doctor ] como se 


desprende del contesto. 

-62.: P. MI. ¿Suple Jesucristo^ó i Iglesia el defecto de inten- 
cion del ministro de los Sacramentos? 

R. Asi han opinado en otro tiempo graves AA.: -pero despues 
del Concilio de Florencia.y del Tridentino,-es ya indudable que es 
nulo todo Sacramento faltando la materia, forma é intencion debi- 
das. Asi es que, hablando Sporer de los AA. que escribieron antes 
de los mencionados Concilios, dice : (in: Theol. Saer. p. 4. c. 3. 
n.:160.) Nec. credo D. Thom. vel.alios ita sensuros fuisse “st. post 
illa Concilia seripsissent. 

-63... P. IV. -Qué atencion ser requiere para administrar us 
Sacramentos ?- : 

R. Requiérese una aplicacion tal del entendimiento” 4 lo que se 
hace, que en fuerza de ella se ejecuten-todas las ceremonias ester- 
nas de un modo humano; pronunciando clara y distintamente la fór- 
ma, y aplicande convenientemente.la materia. Por lo tanto, segun 
Gobat, (1. c. n. 97.)-6s pecado venial: toda distraccion ` voluntaria 
en-la administracion de un Sacramento ; y aun podrá ser mortal 
si hay peligro de omitir ó variar alguna cosa esencial en la materia 
ó la forna , ó si interviniese desprecio actual ó virtual, cual se su- * 
pone, en sentir de Tamburino, (hic.l. 4. c. 2. $. 1.) enel que acos- 
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tumbra á aium ar los Sacramentos con precipitacion y sin: tui.. 
dado alguno. S 

64. P. V. ¿Cómo peca el que se distráe voluntariamente al 
tiempo de la cónsagracion ó durante una parte nótable del Cánon? 

R. Hay autores, entre quienes figura tambien Tamburino (1. c.) 
que opinan que peca gravemente, por ser una grave irreverencia 
el tratar y conversar distraidamente en el sacrificio ton un Bios á 
quien confesamos digno de la mas profunda veneración. “Pero en 
sentir de otros muchós, solo peca venialfnente, toda vez que segun 
lo dicho en el námero anterior, no haya peligro de desprecio, ó de 
incurrir en alguna omision ó variacion-sustancial , puesto que en 
este caso ya no hay irreverencia grave: de-lo contrario y tambien 
sérid- pecado grave distraerse en el acto de comulgar ^ lo cual se ' 
opone á la opinion comun. ia Jansen. c. 88. nz 48. A 
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Eleusi po, confesor, aida aia á los niños y perso- 
nas Pudas, bajo esta forma condicional: «Si habeas sufficientem ra- 
lionem et dolorem, etc., ego te absolvo.» Tambien suele decir ú los 
consuetudinarios : «Te daré la absotucion, pero á condicion de que. 
evites esta costumbre de pecar. » 

65. P. ¿Se requiere intencion ADEOLA para administrar un 
Sacraměnto ?- | 
."R. Requiérese de hecho, de tal- suerte, que no basta la candicios 
nada, á no ser que en la actualidad pase á ser absoluta. La razon 
es porque la accion Sacramental debe ser eficáz, y esta circunstan- 
cia no se verifica sinó en la intencion absoluta: puesto que la cori- 
dicionada no influye: en la ésencia del Sacramento ,: 4 menos que 
verificándose la condicion dë presente ó pasado, se haga absoluta. 
(Ita Sporer cum Comm. I. c. n. 428.) De aqui resulta que peca 
gravemente, y no hace Sacramento válido:, et que pone condicion 
de futuro, por cuanto esta deja- suspenso su-valor :-lo cual de nin- 
gun .modo puede hacerlo el Ministro; una vez verificada Ja accion 
Sacramental. Del'niismo modo, si: administrando un Sacramento-no. 
tuviese intencion"de administrarle válidámente , en esie caso será 
inválido, cúmplase ó no la condicion, por cuanto al nempa M 
cuniplirso, ho existe ya la accioú Sacramental: E 

"66. ` P. II. ¿Absolvió válidamente Eleusipo , bajo" la: primera: 
condicion? ` 

R. Seguramente : pues la condicion fué de presente ; y ósta no 
suspende la intencion ni la accion , -antes bien la- hace Mir luego 
å ser absoluta y eficaz. (Laym. L. 5. t. 4. c.. 5. n. 43. , Sporer 1. 
c. n. 129.) Tampoco invalidan el Sacramento, per se loqüendo , las 
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condiciones de pretérito, por cuanto estas son-ya absolutas al veri- 
licarse la accion sacramental. Tales son, v. g. Baptizo te, si bapti- 
zalus non sis; absolvo te, si concubinam é domo ejecisti, $i alienum 
restttuisti etc: -. 

- 67. P. II '; Cuándo se puede diuisa lícilamente un Sa- 
cramento, bajo condicion de presente y pretérito ? de 

. R. En ningun caso es lícito hacerlo sin justa causa: porque el 
que pronuncia là forma bajo dicha condicion, administra un’ Sacra- 
mento con duda de su efecto, y por consecuencia le espone á peli- 
gro de nulidad : púesto que en el caso de no realizarse là condicion 
puesta, el Sacramento seria de hecho nulo. De donde se infiere que, 
asi como nunca es lícito, fuera de caso de grave necesidad, aplicar 
una maleria ó forma dudosa , del mismo modo “tampocó es fícito 
administrar los Sacramentos de la manera dicha, sin. intervenir 
causa grave de necesidad ó grande utilidad. 

Cuando existe, empero, una causa grave y justa, ó urge algu- 
na razon prudente de duda (no un vano escrúpulo) acerca de si* se 
udministró ó hizo bien un Sacramento, ó de'si puede ó no adminis" 
trarse hic et nunc, entonces no solo sé puede, sino que se debe ad- 
` ministrar dicho Sacramento bajo condicion de pretérito ó presente, 
como consta del C. 2. de Daptism. L. 3. Decret. tit. 32. , y de la 
prática comun, segun la cual, cuando un Párroco duda con razon 
si un niño está bien bautizado, le vuelve á bautizar bajo esta 'con- 
dicion: «Si non sis baptizatus , elc. Por la misma razon obró pru- 
dentemente Eleusipo en nuestro caso, cuando en la duda razonable 
de si los niños ó las personas rudas à quienes confesaba tenian su- 
ficiente uso de razon ó verdadero dolor, les absolvió bajo la con- 
dicion mencionada : porque en este caso la "misma razon prudente 
que asiste al Ministro para dudar, le escusa de culpa.' (Spor.' |. c. 
n. 428.) Del mismo modo opina Babenst (T. 8. p. 4. D. 2. n. 16.) 
del 'eonfesor que duda prudéntemente si absolvió ó no al peniten- 
te : que entonces puede añadir esta condicion : «Sí nondum te ab- 
solvi, elc.» Conviene, no obstante; pronunciar mentalmente seme- 
jantes condiciones, no sea que oyéndolo el penitente pueda turbar- 
se y entrar en escrúpulos. . 

68. P.IV. ¿Absolvió válidamente Eleusipo bajo la otra condi- 
cion de futuro? 

" R; Si absolviendo de este 'modo á les consuetudinarios , 'solo 
tuvo intencion de confirmarles mas en el sério propósito de evitar 
la costambre de pecar, los absolvió válida y ábsolutamente. Pero 
si su intencion fue suspender el efecto de la absolucion hásta tanto 
que là condicion se. verificase , absolvió inválidamente , segun lo 
dicho en el núm. 65. Por lo que hace á ciertas condiciones cuyo 
resultado no es fácil conocer humanamente, v. g. « Baptizo te ss 
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sis preedestinalus, etc., de ningun modo y.en ningun: caso es-lícito, 
ses 

Para la mejor inteligencia de todo lo dicho , conviene tenér 
presentes las siguientes observaciones: ' 

69.. 1. La intencion del Ministro debe referirse determinada- 
mente á cierta materia y persona. Fúndase esta regla en que dicha 
intencion debe “hacer relacion á aquello que designan las formas 
de los Sacramentos : es asi que estás designan una materia y for- 
ma determinada; luego , etc.. Ademas de esto , la intencion-debe 
ser eficaz, y esto no se verificaria, si no se dirigiese á objetos par- 
ticulares y determinados. De aquí es, que si un Sacerdote tuviese 
delante dos hostias, y quisiese consagrar una sola, sin determinar 
cuál de las dos, ninguna quedaria consagrada, porque la intencion 
en este caso no designaba materia determinada: bien asi como se- 
ria inválido el Bautismo, si echando el agua á Cayo , se dirigiese” 
la forma á Ticio, pues entonces esta seria falsa. Es no obstante vá- 
lido el Sacramento administrado con error inéramente especulati- 
vo circa personam ; como si un confesor absolviese á Pedro creyen- 
dg que era Pablo, ó si un sacerdote bautizase á un varon juzgando 
que era hembra, ó por último, si al ir 'á consagrar creyese que no 
tenia delante mas que una hostia teniendo dos , que tambien, en 
este caso es lo mas probable que ambas quedarian cogsagradas. 
La razon de lo dicho es, porque ordinariamente debe el Ministro 
tener intencion de administrar el Sacramento á là persona presen- 
te , pero sin restringirse á esta ó aquella individualmente, ni á la 
ünica hostia que el preparó., sino á toda la materia presen- 
te, et sibi moraliter aproximatam: y por consecuencia presümese 
con razon , que. cualquiera hace Sacramento conforme á dicha in- 
tencion ordinaria , á menos que espresamente la retracte ó ens 
A este propósito enseña Benedicto XIV, (L. 7. de Syn. c. 26. n. 4.) - 
que aunque obra bien el Obispo que al ir A conferir órdenes, pro- 
hibe que se acerquen á recibirlas todos aquellos que tienen algun 
impedimento, canónico ó carecen de legítimo patrimonio, nunca’ 
empero debe protestar que no tiene intencion: de ordenar á los ir- - 
regulares ó á los.que están ligados con alguna censura, etc, : y 
añade en el núm. 2 estas palabras: Si quis aliquo ez iis impedimen- 
tis delentus, ordinctur sub tali protestatione, cut alligata. fuerit 
Episcopi. intentio, talem iterum absolute esse ordinandum: si dubia 
sit Episcopi intento, ordinationem sub condilione esse repelendam; 
y concluye diciendo: quare melius piscopus prius de tdonettate 
ordinandorum inquiret , et ab illa protestatione circa intentionem. 
abstinebit. Sin embargo, por lo.que respecta, al matrimonio, es in- 
viuis cuando hay érror circa Per soriana como se dirá en su li propig 
ugar., ~. Low 5 
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70. 1. No basta solamente la intencion indirecta para la vali- 
dez de un Sacramento, sino que. se requiere que sea directa: | por "lo 
tanto seria inválido el Bautismo administrado por un hombre ébrio 
ó dormido,'que tuvo antes intencion de administrarle de este mo- 
do. Pruébase en primer. lugar , porque toda accion sacramental 
debe ser'una accion humana: es así que no son tales las acciones 
ejecutadas en estado de embriaguez ó durante el sueño, pues falta 
la libertad y déliberacion necesarias al efecto; luego etc. Además, 
es cierto que semejantes acciones no bastan para celebrar un con- 
tato humano ; y por consecuencia mucho inenos para los actos de 
un Ministro destinado por Jesucristo para ser fiel dispensador de los 
Misterios de Dios. (V. plura, ap. Lacroix L. 6. p. 4.'n. 55.) 

141. HE: No es lícito, ni aun con causa grave, fingir la admi- 
nistracion de un Sacramento: y por lo tanto, pecariá mortalmente 
el Sacerdote que obligado á consagrar, por miedo dela muerte con- 
sagrase ficticiamente. Véase la proposicion 29 condenada por Ino- 
cencio Xl. La razon de esto es, porque semejante ficcion no so- 
lamente es una gravísima irreverencia contra el Sacramento, si- 
no tambien una mentira real en materia grave; es así, que Segun 
Inocencio III: C. Super eo, de Úsuris: Neque pro vita defendenda 
licitum est mentiri ; luego etc. Además de que en el caso supuesto 
diclio Sacerdote espondria á la adoracion pública una hostia no 
consagrada, y cometéria idolatría esterna. Así es, que el citado 
Inocencio HI, (c. 7. de Celebr. Mise.) no duda afirmar que peca 
mas gravemente el Sacerdote que fingo consagrar el cuer po de Cris- 
lo, que el que le consagra en estado de pecado mortal. 

Confirma todo lo dicho la resolucion dada por la Congregación 

del Santo Oficio, celebrada en presencia de S. S. en 6 de setiembre 
de 1625, A cual refiere Benedicto XIV , (T. hi Bullar. ) en su car- 
ta al Arzobispo de Tarso que empieza: Postremo mense de Baptis- 
mo Judæor. Dice asi dicha resolucion en el $ 20: Sacra congregatio 
universalis Inquisitionis habita coram Sanctissimo , relatis litteris 
Episcopi Antibarensis, in quibus supplicabat pro resolulione infras - 
-Cripti dubii: An cum Sacerdotes coguntur á Turcis, ut baptizent €o- 
rum filios, non ut christianos efficiant, sed pro corporali salute, ut 
liberentur à fætore, comitiali morbo, maleficiorum periculo, el Lu- 
pis, an in tali casu possint sallem ficie eos baplizare, adhibita Bap- 
tismi materia sine debita forma ? Respondit negative, quia Baptis- 
mus est janua, Sacramentorum, ac A i fidet , nec ullo modo 
fingi potest. ZEE. 

72. Ni sc oponga á lo dicho, que si bien es ilícita la simula— 
ción formal, que consiste en una. voluntad. directa de engabar, no 
por eso debe juzgarse tal lo simulacion material hecha coii causa 
justa, v. g. por. miedo grave :. puesto que entonces no se hace mas 
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que permitir. que otros sé engañen , segun se dijo en ei to- 
mo l, n. 587. 

A esto se respondo, que, toda vez que la simulacion esterna es 
injuriosa á Dios; no es lícita ni aun por conservar la vida, y por lo 
tanto, nunca es lícito perjurar ó blasfemar fingidamente y sin in- 
tencion, ni ofrecer esteriormgnte incienso á un ídolo , aun sin áni- 
mo desidolatrar, ui callar ó Uisimular la fé, “cuando uno es inter- 
rogado acerca de ella por . una autoridad pública, como. consta _de 
la proposicion 48 condenada por Inocencio XI: luego del mismo 
modo cs. ilícita la simulacion material eu nuestro caso , por ser gra- 
vemente injuriosa á Dios y á los Sacramentos: pues, la reverencia 
debidá. á estos no solo exige que se administren santamente, sino 
tambien con sinceridad. Añade por último Viva, quc en la coude- 
nacion hecha por el citado Pontífice de la proposicion -29, solo se 
trataba de la simulacion material, y. por consiguiente , fué con- 
denada bajo este concepto. `, 

"De lo dicho se „desprenden las resoluciones siguientes: " 

73.. |. No es lícito pronunciar las palabras de la consagración 
sin intencion de consagrar, aun cuaudo un Sacer dote se viese 
amenázado de muerte por un herege ó cualquiera otra persona, si 
no consagraba todo el pan que, hubiese en la plaza.. . 

74. M. Tampoco es lícito dar la comunion con una hóstia no 
consagrada, á un pecador que el Sacerdote sabé ser indigno por 
la confesion: y esto, aun: cuando. Juntamente con dicha hostia tu - 
viese otra consagrada, á fin de ño privar á los fieles del yer- 
dadero objeto de su adoracion; puesto que por una part te men- 
tiria y engañaria á los cireunstantes, haciéndoles creer que daba al 
sugcto en cuestion una hostia cousagrada, y por. otra , sería cau- 
sa de que algunos adorasen la hostia. no consagrada, sobre que él 
mismo. la daría una adoracion esterna , todo lo cual es ilícito. (Ita. 
Duarte, V. Simulatio n. 535. Ubi contrar. sententiam vocaj pror- 
sus improbabilem ct falsam ; Suarez intolerabilem.) | 

73. IM. Por último, tampoco es lícito á un confesor pronun- 
ciar ficticiamente la forma de la absolucion „Ó sea sin intencion «lu 
absolver, sobre el penitente mal dispuesto, aun cuando le amena- 
zasen con males gravísimos , pues el hacerlo seria meulir cou gran 
irreverencia del Sacramento. 

76. Qué debería hacer pues un confesor, si de, negar la abso- 
lucion á un indigno en presencia de muchas personas, descubric- 
se la indignidad del penitente, y violase cl sigilo sacramental? 

R. En semejante caso, lo mas conveniente es Avisar primero. al 
penitente que no puede absolverle , y recitar el Misereatur túi cic., 
dándolé la bendicion : pues de este niodo no pronuncia el Ministro 


la verdadera forma, y por consiguiente no comete irreverencia al- 
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guna, ni se pr opone engañar á los tircinstantes, sino únicamente 
no manifestar la indignidad. del penitente y no quebrantar el sigi- 
lo. (lta. Viva contr. Cárdenas l. c. , Duarte l: c. n. 637. et seq.) 
Tampoco, peca el que se acerca al confesonario ‘á consultar con el 
confesor, pues esto es una cosa indiferente , toda vez que no hay 
intencion de fingir un Sacramento. 

71. Nise oponga á esto , quo cffindo urge un miedo gave es 
lícito fingir el contrato “matrimonial; luego del mismo modo es lí- 
cito fingir “cualquier otro Sacramento. J 

R: Se'concede el antecedente y se niega la cónsecuencia : .por- 
que cuando se finge un contrato matr imonial , no se pone là mate- 
ria y la forma del "Sacramento , ni el inútuo consentimiento de los 
contr ayentes; y por el contrario, cuando se finge la administracion 
de un Sacramento, v. g: de la Penitencia, “diciendo Eyo te absol- 
'vo, sin ánimo de absolver, se pone la forma instituida pór Jesu- 
cristo para hacer dicho Sacrámento. Además de que en el Matri- 
monio sé atiende mas al consentimiento interno: (que es en lo que 
consiste la verdadera materia de este Sacramento, siquiera se ma- 
nifiesta con signos ester ños), en vez de que en los demás Sacra- 
mentos, "se atiende mas especialmente á los signos esteriores, y por 
lo tanto, no es lícito fingirlos, aun en caso de miedo urgente. . 

78. Lo contrario resuelve Duarte, (1. c. n. 840,) y aconse- 
ja en la práctica, que en semejante caso se recurra á la Sagrada 
Penitenciaria en solicitud de dispensa del, impedimento ó se con- 
sulte cón' el Diocesano. Mas en el caso de que el asunto no. pudiera 
difetirse, entonces queda en' toda* su probabilidad la "opinion de 
Viva, ó sino podrá contraer con intencion de pedir dispensa. 
^. "19: 1V. Por último, basta en el Ministro de los seis primeros 
Sacramentos, la intencion forgada. Por ejemplo, si un Párroco 
fuese obligado por una autoridad á ir á bautizar. 4 un párvulo en su 
propia casa, aun cuando al principio se resistiese á hacerlo 4 no 
ser en la iglesia, si despues intimidado ` con graves amenazas ce- 
diese á la coaccion , y bautizase al niño, “bastaria dichà intencion, 
por cuanto ejécutaria una accion humana, simpliciter libre, capaz 
de mérito ó demérito, y solamente involuntaria secundum quid. 
(Ita. Lacroix L. 6. p. f: n. 60.) Esceptüase el Matrimonio para'el 
cual exige la lglesia una libertad mas perfecta À como se „dirá 
despues. 2 
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su carrera literaria, se ordena de Diácono, y ordinartamente egerce 
las funciones de su órden'en estado de pecado morlal. Ascendido al 
Sacerdocio celebra tambien, confiesa y administra los demás Sacra- 
mentos en el mismo estado, omitiendo o completamente las ceremonias 
usadas en la Iglesia ó iirándolas con desprecio. 

80. P. 1. Pecó mortalmente Erasmo ejerciendo las funciones 
de su órden en pecado, mortal ? | 

"R. Defienden algunos como mas probable' que no .pecó mortal- 
mente , porque si bien dichas’ funciones se ejercen ex offició , no 
se refieren de suyo á hacer ningun Sacramento, ni producen nin- 
guha santidad interna eo opere operato , ni versan inmediatamente: 
acerca de la Eucaristía, como el distribuirla á los fieles."Sin embar- 
go, dicen que no se le puede escusar de pecado venial,'en el he- 
cho mismo de ejercer solemnemente tales funciones á las cuales 
está destinado. (lta. Lugo hic. n.:152, Bernal, Henriq. L. 10. C. 
13. n. 3. cum plürimis. ) Sostienen la opinion contraria Sylvestre, 
Cayet., Victoria y otros, fundados en la doctrina del Tridentino, 
(ses. 7. 43. c- 7.) que dice : Non decet ad sacras ullas functiones 
quemquam accedere nisi sancle; lo cual confirma Sio. Tomás con 
estas: palabras: Lex precipit. ut homo juste ea que sunt justa exe- 
quatur. Ideo quicumque homo, quod sibi competit ex ordine facit 

"indigne, quod justum est injuste exequilur, el contra preceptum le- 
gis facil; ac per hoc peccat, mortaliter; Quieumque autem cum pec- 
cato mortali aliquod. Sacrum: officium pertraclat, non est dubium 
quin illud indigne faciat. Unde patet quod. peccat mortaliter: (in 4. 

Sent. dist: 24. q.4. a. 3.) No obstante; Suarez llama segura y 
verdadera en rigor la primera: opinion negativa, (P. 3. D.' 46. 

q: 65. sect. 3.) pero añade que pecará gravemente el Diácono ó 
Subdiácono que tuviese intencion ó costumbre de ejercer frecuen- 
temente las funciones de su órden en pecado mortal: porque se- 
mejante costumbre y:propósito , revelan desde luego. un , desprecio 
formal ó al' menos virtual. 

84. “Según el mismo autor (l. c‘) no incürren en culpa grave 
los iniciados de Ordenes menores que ejercen sus funciones en pe- 
cado mortal ; por cuanto no influyen ni aun remotamente en la âd- 
ministracion de los Sacramentos, ni consta tampoco de una mane- 
ra cierta que lo scan dichas órdenes menores. Tampoco peca gra- 
vemente en opinion del citado Suarez, el clérigo c que toca. las cosas 
sagradas, v. g. el cáliz, los corporales, etc. , en estado de pecado 
mortal, no habiendo desprecio ó escándalo: porque el hacerlo se 
considera materia leve, y por "otra: parte no existe precepto alguno 
del cual pueda: inferirse que semejantes acciones envuelven mali- 
cia grave. Por último, opina dicho autor; que no peca el Obispo 
que en estado de culpa ejerce los sacramentales, cuales son, ben- 
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decir los templos, losornamentos sagrados, cl agua, la ceniza etc., 
consagr: ar el santo crisma y los óleos para los enfermos, y conferir 
la prima. tonsura ; porque estas no son moralmente acciones de 
Cristo, ni confieren inmediatamente santidad al alma. Lo nismo 
dice del que predica la palabra de Dios, y del Sacerdote que da so- 
lemnemente la bendicion nupcial: (Vid. Latroix l, c. n. 96. «contr. 
Lug. Gonetct'alios.) — 

82. P.I. Cómo pecó Erasmo consagrando y distribuyendo, la 
Jc Eucaristía en estado de pecado. mortal * ? 

' R. I. Pecógravemente en cuanto á lo primero bajo varios concep- 
d á sabor “haciendo el Sacramento indignamente, recibiéndole y 
administrándole del mismo modo. Pero bastará decir en la confesion: 
He celebrado el Santo Sacrificio y distribuido la Comunion en pe- 
vado mortal. (Lacroix l.c. n. 93. .) Tengan presente los Sacer dotes 
antes de acercarse á las sagradas'aras, "lo que decia el Señor en el 
antiguo Testamento: Incensum el panes o[ferunt Deo, et (dco Sancli 
érunt Deo suo. (Levit. XXI. ) Sacerdotes, «qui accedunt ad Dominum, 
sanctificentur, nc percutial eos. (Ib. XXII.) i 

R. II. Segun la opinion mas cierta, pecó asimismo gravemente 
Erasmo dando la comunion á los fieles en estado de pecado mortal: 
porque este es un acto sagrado y.g gravísimo, y por consecuencia, gra- 
ve es tambien la irreverencia que se hace al Señor ejerciendo este 
ministerió en sémejante estado. El que distribuye á los fieles la 
Eucaristía, representa 2 al vivb á Jesucristo haciéndo otro tanto con 
SUS discipulos en la última cena: ¡qué irreverencia, pues, , mas 
grave que distribuir el cuerpo sacratísimo del Salvador en un es- 
tado en qne se sabe ser enemigo del mismo Cristo y « esclavo de Sa- 
tanás! Con razon esclama Isaías: (XXV.) Mundamini qui 'ferlis 
vasa Domini (Ita. Sylv., Suar. Valencia, Bonac. D. 4. q. 3. „Pe 2. 
n. 13. , Laym. L. 5, t. 4. c. 5. n. T: el Hi] Sosticncn la opinon 
contraria Vazquez ,, Lugo, Sporer (hic. n. 472) y. otros muclios con 
Diana, y oponen á lo dicho las cbjecciones siguientes: ` 

J. El que da la Comunion no hace Sacramento ; huego no es Mi- 
nistro del Sacramento, y y por. consecuencia , no se requiere en él la 
santidad propia del Ministerio. 

R. Distinguiendo la consecuencia : pues si bien no es Ministro co- 
mo en los demás Sacramentos, en los cuales la accion y Ía admi- 
nistracion son una misma cosa, no por eso deja de distribuir la Eu- 
caristia como Ministro, de un modo especial y propio de este Sa- 
cramento. El Sacramento de la Eucaristía es permanente, en lo 
cual no conviene con los demás que son transcuutes, así es, que se 
administra de un modo muy distinto, á saber: haciéndole y distri- 
huyéudole á los fieles, y por consecuencia justo es, que tanto 
el que consagra como el que distribuye la Sagrada Eucaristía 
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lo hagan con la pureza y santidad propias. de tan, alto mss 
terio. — - 
IT. El que “traslada de un altar á otro la Eucaristía ó dá con “ella 
la bendicion al pueblo hallándose en pecado mortal, no peca mor- 
talmenie ; luego tampoco peca el. que la, disiribuye á los fieles en 
dicho estado. ü 
. R. Niégase la consecuencia: la disparidad consiste, en que el 
Sacerdote < que traslada la Eucaristia de un altar á otro, no dispen- 
sa el cuerpo de Cristo, ni éjecuta ninguna accion proxime relativa 
4 conferir la gracia ex opere operato: como el que dá la Comunion; 
y por eso este se llama con toda propiedad Ministro de. Cristo ,. y 
dispensador de los misterios de Dios, y poro tanto se exige de él 
la gracia y santidad que cumplen. á tan sublime ministerio. of deus 

83." P. III. “¿Cuántos pecádos comete el quo. administra Ja Eu- 
caristía en estado de pecado mor tal? 

: R.. Defiénden algunos AA. con Bonacina y Conink (l., c. n. 15 ,) que 
comete tantos pecados , Cuantos son los sugelos á quienes dá la.Co- 
munion enin mismo “acto sucesivo, fundándosc en que cada dis- 
tribucion es un acto completo y numéricamente, distinto de las de- 
más. Pero es lo'mas probable que solamente comete un pecado. 
mortal , por cuanto por parte de los que comulgan, dicha distribu- 
cion se habel per modum unius ministerii .composil i ex pluribus. 
| quasi partialibus actibus. Por lo tanto, en opinion. de Sloz A 
p. 3. n. 341.) bastará” acusarse en la confesion, de "haber dado la, 
Comunion á "muchas personas sin interrupcion, com conciencia de 
pecado mortal. . | AE 

81. P. IV. “¿Cómo peca el Sacerdote que administra e) Sacra- 
mento de la Penitencia en pecado mortal? 2, 

R. Peca gravemente tantas veces cuantas absuclýc: .porque ca- 
da absolucion ' es, una accion distinta in "ratione | Sacramenti, . y. 
por consiguiente, como quierà que todas ellas no componen inle- 
granter una absolucion total no pueden tampoco considerarse, per 
modum unius judicii composti ex pluribus actibus, como .cuando 
muchos se acercan á una. misma mesa å, recibir la Eucaristía, que 
entonces se llama un solo convite ó una, sola. cena del Señor. . (Ita. 
Bonac.,, Escob, Dicast, Platel, de Sacr. n.74. Algunos AA. opinan 
como probable, que dicho Sacerdote no, C nce “mas que un peca- 
do. mortal , por cuanto.no parece Egercer mas que un solo, minis- 
terio, basiando „por consecuencia acusarse en la confesion «de ha- 
her absuelto en una ocasion á muchas personas en pecado. mortal. 
(Luz. . Dian., Gobat., Stoz., l. c. n. 346.) Sin embargo, la prime- 
ra opinion nos parece preferible. y mas segura en, la práctica y co-, 
mo tal la adoptamos. . .. 


w 


85.: P. V. ¿Peca el Sacerdote que estando. en pecado mortal, 
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no se confiesa antes de oir confesiones, y solamente hace un acto de 
contricion? 

'R. Segun Suarez , (1. c. sect. 3,) si inen es e mejor y mas 
seguro en la práctica confesarse antes de administrar el Sacra- 
mento de la Penitencia, basta empero hacer un actó de verdadera 
contrición : puesto que. la obligacion'de* confésaise + solo'sé refiere 
esplicita ` y terminantemente en cl Tridentino (Ses.” 13. c. 44. )á la 
preparación para recibir la Eucaristía: 'Et ne tantum Sacramentum 
indi gne, atque idéo in mortem, el condemnationem sumalur, sta- 
tuit dtque declarat 'ipsa' S. "Syhódus illis, quos "conscientia peccati 
mor lalis gravat , quantumcumque eliam! se contrilos existiment, 
habita: copia confesarii, necessarto pramitlendam: esse confessiónem 
Sacramentalem." Yofiérese pues de aquí que el precepto'de la con- 
fesion en'este Caso, solo se"estiende al Sacerdote que debe cele- 
brar el Santo Sacrificio , propter sumptionem Eucharistiz, mas no 
á los Ministros de los demás Sacramentos. ` * 

86. ` P. VI. ¿ Está obligado el Ministro de' los Sacramcatos á 
observar los ritos” "establecidos en la Iglesia? * ' 

R. Lo está efectivamente, et quidem sub gravi : ` porque dichos 
ritos son acciones perteüccientes á la virtud' de ta’ religion , están 
destinados á administrar los Sacramentos cow la debida reveren- 
cia y á escitar la piedad y la'devocion dé los fieles, sobre ser sig- 
nos significativos de cosas sagradas; y por lo tanto, el omitirlos, 
variarlós, _y mucho más el nienospréciarlo$ es pécado grave, á 
monos que la omision, urgente necessitate, sea solamente accidental: 
si bièn’ aun cuando así fuese, pecaria no obstante” mortalmente 
cl'que lo hiciése por desprecio, juzgando ser vanas dichas ceremo- 
nias, etc., porque entonces el desprecio redundaria en la Iglesia mis- 
ma. (Ita. Suar."l. c. sect. 5. ) Hé aquí cómo se expresa acerca de 
esto:el Tridentino: (Ses. 7. c. 13. ) St quis dixerit receplos et ap- 
probatos. Ecclesio Calholice ritus in'sólemni Sacramentorura admi- 
nistratione adhiberi consuetos, aul contemni, aut sine peccato à Mi- 
nistris pro libilu omilti; aut $n novos alios per quemcumque Eccle- 
siarum Pastorem mulàri posse , anathema sit. 

- Para la mas fácil resolución de Casos „análogos, conviene tener 
presente las siguientes observaciones. 

87. I. El que contrae matrimonio en pecado mortal ,' cumpla 
con cl pr ecepto de la confesion , expresando esta circunstancia: si 
bien es lo mas probáble, que tanto como Ministro, cuanto como 
sugeto del Sacramento, bajo ambos conceptos cometió dos pecados 
“mortales. (Lacroix T: 6. p. 1. n. 93.) - 

88. 1. No es lícito pedir ó recibir un Sacramento de un Mi- 
nistro indigno, especialmente si es no'tolerado, á escepcion del 
Bautismo en' caso de' necesidad (y 'de la Penitencia en el artículo 


39 


de la niuerte. Fündase esto, en que no es lícito pedir á otro lo que 
no puede hacer sin pecar, pues esto sería cooperar al pecado . del 
prógimo. Por la mismá razon no es lícitó pedir ni;recibir un Sa- 
cramento de un "Ministro, aunque sea tolerado, cuando consta mo- 
ralmente que no puede adininistrarle sin pecar , toda, vez que ha- 
ya otro ministro digno: porque todos estamos. obligados por la ley 
de'la caridad, `á impedir el pecado del:prógimo;; cuando puede 
evitarse con facilidad. Mas si hubiese" necesidad urgente de confe- 
sar ó comulgar. y no húbiesc ocasion. dc encontrar otro Ministro 
digno, _ Ó de” buscarlé se hubiese de seguir algun grave inconve- 
niente, entonces se podrá pedir y recibir lícitamente el Sacramen- 
to del indigno, loda vez que sca tolerado, es decir, que no esté 
denunciado“ nominatim Como escomulgado, etc.; pues en este, caso 
la misma necesidad urgente escusa de la obligacion de evitar el 
pecado ageno, y permite pedir lo que otro no puede dar sin pecar 
ex sola' sua malitia; mucho mas si no consta de un modo cierto la 
indignidad del Ministro, como se dice del C. Vestra 7. de Cohab. 
Cleric. : : Sine dubitatione itaque teneatis, “quod á Clericis el Presby- 
teris, quamquam fornicariis, quamdiu tolerantür, nec habent operis 
evidentiam, licite divina mysteria audiantur , el alia recipiantur 
Sacramenta Ecclesiáslica. 
89. 111. El que á sabiendas administra un Sacramento á un 
sugeto iüdigno, ó que no está rectamente , dispuesto, per se lo- 
gúendo peca gravemente: : ya porque coopera, á la recepcion indig- 
na de dicho Sacramento y por consiguiente, al pecado del 'prógimo, 
y ya porque falta à su ministerio en materia; grave, puesto que 
ratione officii. está obligado á ser fiel dispensador de los misterios 
del Señor, segun aquello del Apóstol Hic jam queritur inter dis- 
pensalores ul fidelis quis inveniatur;. (L. Cor. IV. 2,3) y por último 
obra tambien dontra el precepto 'espreso de Cristo que dice:. Nolite 
dare Sanclúm canibus. (Math. VII. 6 )'En su propio lugar se dirá 
cuando es lícito per accidens administrar los Sacramentos á los- in- 
dignos. 
. 90. Infiérese de aquí, 4.^ ? que el Ministro de un Sacraménto 
debe al' menos poder” presuinir prudentemente, que el sugeto que 
le recibe es digno: de,lo contrario, espondríase á fr usirar el Sa- 
cramento' de su r efecto primario ,. administrándole á un indigno y 
no seria dispensador, fiel de los sagrados misterios. Al efecto, basta 
proceder con prudente cautelá observando: diligenteménte la prác- 
tica de'la Iglesia y la naturaleza especial de'cada Sacramento, y 
siguiendo en todo el juicio comun de los hombres probos y pruden- 
tes. Sobre „todo; "conviene obrar con 'sumo ‘cuidado en el. Sacra- 
mento de la Penitencia, por ser la disposición del penitente una 

condition esencial para su validez, y por lo tanto no puede el Mi- 
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nistro pronunciar - rectamente ' una sentencia justa en este juicio, sin 
estar enterado en cuanto es posible de dicha disposicion. Por 'lo 
mismo exigé el Tridentino, que antes dé conferir el Sacramento 
del Orden , preceda un diligente examen del ordenando, . | 

- 91. Infiérese lo 2.” que se debe negar los sacramentos (escep- 
to el de la Penitencia) (anto al pecador público que públicamente 
les pide, como al pecador oculto que los pide ocultamente , toda 
vezque pueda negársele sit escándalo ni infamia del sugeto. Es- 
ceptúase el caso en que la. indignidad solamente se sepa por la 
confesión sacrameníal, como dice Gobat (L. c. n. 271.) contra An- 
toine. (Vide S. Thom. p. 3. q. 80. a. 6.) Entiéndese por pecador 
público el qué ó bien co: helió el crímen públicamente en presen- 
cia de muchos. ó está cónvencido de él jurídicamente, ó por últi- 
mo'cuando la noticia de él se ha generalizado, y no se puede r pre- 
sumir verosimilmeéate que trate de .enmendarse y hacer peniten- 
cia. No basta empero que haya sospechas leves ó probables, sino. 
que se requiere que.estas sean violentas : pues las primeras siem- 
pre dejan motivos prudentes para | dudar del hecho , el $n dubio 
quoque prasumendus" ést probus; en vez de que las segundas en- 

gendrán una certidumbre moral. (Ita Gobatl. c. n. 269 cum Shar.) 

92. 1V. El Ministro que ejerce ex o/ficio la cura de almas, está 
obligado no solo por caridad (que esta obliga á todos los, demas) 
sí que tambien ex justitia, á administrar los Sacramentos á sus fe- 
ligreses qué se los piden rationabiliter. (V. Trident. Ses. 23. c. 4. 
de Reform. ) La ràzon es porque dicho Ministro se obligó à ello al 
admitir el cargo de pastor, y al efecto percibe su asignacipn, para 
cumplir fielmente su ministerio entre cuyas | funciones la principal 
es la administracion de Sacramentos. 

93. De lo dicho së infiere : 4.* que pega gravemente el Párro- 
co que niega los Sacramentos al que los pide con causa justa.y ra- 
zonable : a. ° peca asimismo el *que se manificsta tan remiso para 
admiüistrarlos que es causa de que los fieles se abstengan de, fre- 
cuentarlos;*3.* por último aun” mas gravemente peca.el que por 
su descuido y negligencia priva á los enfermos y moribundos de. 
los auxilios espirituales. (V. Gobat, t. 1. Thcol. Exper. n. 180 
et 112. | 
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9$. I. Supónese como Cosa cierta por consentimiento unánime 
de los teólogos, 4.° que solo el hombre viador es el sugeto de los 
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Sacramentos: Bajo el. nombre ¡de sugeto sc. entiende el que reci- 
be .un-Sacramento y es capaz de sus, efectos: como quiera pues 
que : solamente el hombre viador es capaz de dichos efectos, sígue- 
se que él es el único sugeto apto'para, recibirlos. 2.° No todos las 
hombres son capaces de “recibir. todos los Sacramentos; puesto que 
las mujeres, siquiera puedan recibir el Bautismo, la Confirmacion, 
etc. , no pueden empero recibir el órden. 3.2 Para percibir los 
efectos de un Sacramento , ¿es necesario, "recibirlo válida” y lícita- 
mente. "Ambas cosas exijen ciertas disposiciones c cn los adultos, de 
las cuales se hablará despues. Por lo que. respecta á los niños y de- 
mentes,” no necesitan disposicion, alguna propia para recibir. el Bau- 
tismo,' puesto, que son incapaces de clla, y por consiguiente so pre- 
-sume que Cristo y la iglesia, suplen su intencion, á la manera que 
en lós‘ asuntos civiles el tutor representa al pupilo. La” razon de 
todo lo dicho es la voluntad de Cristo, que quiso que solo los hom- 
bres viadores pudieran santificarse por medio de los Sacramentos, 
y al mismo tiempo que no todos ellos fuesen igualmente capaces 
de, recibirlos, cuya voluntad nos ha sido suficientemente manifesta- 
da por la Escritura, y por la doctrina infalible de la iglesia. |. 
.. 93. 1. Recíbese un Sacramento valide ntum, cuando se ad- ` 
ministra “A un sugeto capaz, " observando la debida materia y forma, . 
y supuesta la intencion tanto del Ministro como del sugeto. Re- 
cíbese valide et licite cuando se administra bajo, la materia, for- 
ma é intencion, debidas á un sugeto capaz , pero que tiene algun 
óbice negativo , ó material, el cual se define : inculpabilis omissio ` 
dispositionis necessarie ex ignorantia seu_impotentia . inculpabili. 
Hay ` ademas un óbice formal ó positivo, llamado pr opiamente 
ficcion,” el cual se verifica, cuando ¡uno voluntariamente y á 
sabiendas” recibe, un Sacramento en “pecado mortal ; y se dis- 
tingue’ del “óbice. material , en que con este se, recibe el Sa- 
cramento sin conciencia . de pecado , pero sin “recibir la, gracia. 
Por último recíbese un Sacramento valide, licite, el fructuose. cuan- 
do se percibe todo el fruto.ó efecto que está ligado á él, por cuan-' 
to no solamente intervienen la materia, forma é intencion debidas 
en su administracion, sino que además hay en el sugeto las dispo- 
“siciones necesarias para recibirle. .. 

De dos maneras. puede recibirse fingidamente un Sacramento, 
á saber: in sensu vulgari, vél in sensu theologico. Verifícase Iô pri- 
mero cuando uno finge recibir un Sacramento , no teniendo inten- 
cion de recibirle: y” entonces dicho Sacramento es nulo y jamás 
puede revivir. Se verifica lo segundo, cuando se recibe un Sacra- 
mento válidamente , pero con algun impedimento para recibir la 
gracia: y en este caso el Sacramento es válido pero. infor me. (1e 
"se lo dicho en el nüm. 3.) . | 
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“96: MÍ. Una :cosa es el 'Sacrámenio ; “y otra "el efecto del 
Sacramento. Entíéndese únicamente por Sacramento los signos 
esteriores, á saber, la materia y la forma; läs cuales lantum sig- 
nificant, el. non significantur ; ; el efecló del Sacramento es la 
gracia, que significalur et significal ; y ambas cosas á la Par 
constituyen el Sacramento recibidó con la^gràcia. No% es de esencia 


del Sacramento el conferir siempre in actu la gracia, sino el tener 


potencia 'para conferirlà, ó háblando el idioma "teológico ; ul sil 
collátivum grati, á la manera que la “esencia de la causa ho con“ 


$^ 
siste en causar actualiter la gracia, sino en ser causaliva de ella, - 


Ó'el estar destinada á producirla.' (Laym; L. 5.t. 4. c. 6.^n. 1.) 


"97. 1V. La gracia divina propiamente tál, “se define: Donum. 


supernalurale, absolute indebitum, gratis concessum à Deo creature 
rationali ; pertinens aliquo modo ad vitam eternam: ^ ` 

' Divídese; 4.^ por. razon del fin, en gracia gratis dala, y en gra- 
cia gratum faciens. La primera es: Donum supernaturale indebitum, 
non in propriam recipientis, sed in aliorum salulein, per se el pri- 
mario ordinatum. S. Pablo refiere nueve especies de gracias gra- 
tis datas. (I. Corint; 12.) La segunda es: Donum supernaturale ad 
pru opriam recipientis ("tem ; per se el primario ordinatum. li 

2.” Esta se divide á su vez ratione modi existendi, en ' esterna 
‘é interna. La esterna es: qua extrinsecus hominem afficil ¿ como la 
predicacion, là institucion de los Sácramentos, la Encarnacion la 
Pasion, el ejemplo de Cristo, etc. Lá interna es: qua in ipsa ani- 
* ma recipitur; como la gracia santificante, los hábitos'infusós, y las 
ilustraciones del Espíritu Santo. Cuando estas proponen al entendi- 
miento las verdades sobrenaturales que se deben creer, ó el bien so- 
brenatural que se débe ejecutar , llámase gralia intellectus; cuando 
mueven, inclinan ó escitan' "inmediatamente la voluntad“á ejecutar 
algun acto sobrenatural; dícese gratia voluntatis. bi 


3.* Tambien sé subdivide la gracia interna en actual y ' Ñabitual. a 


La actual es: ¿lla que per modum aclusseu motionis Iranseuntis. con» 
: ceditur. Considerada esta según los varios modos con que. se refie- 
re al consentimiento libre,*puede dividirse en excitanle.y adyuvan- 
te: La escitante, llamada tambien operante y preventente , consiste 
ya en la ilustracion del entendimiento, ya en la mocion de la. vo- 
lüntad , cuyos actos vitales'é indeliberados escita Dios em nosotros, 
phystce quideni non tamen moraliter et libere agentibus, ideoque sine 
nobis, ut bene velimus. La adyuvante, denominada .asimismo cóo- 
perante* y concomitante, consiste en'un ausilio 'sobrenaturàl, con el 
cual concurre Dios con nosotros , libere agentibus , á todos y Cada 
uno de los actos sobrenaturales libres. ` í 
- . Se divide ademas. en suficiente y eficaz. La eficaz es: que ilat 
posse stiaul et operari, subimque effectum certo.el infallibiliter asses 


it - : * ! . a 
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quilur: La suficiente puramente tal, y en cuanto.se opone . & la efi- 
taZ, CS: "illa que dat, quidem posse operari, sed non ipsum operari, 
ex Lu illam liabentis, , ndn autem ex defectu ipsius, gratie. DO 
A >La: gracia, habitual OS; quad . confertur. «per modum habitus » 
sive qualitalis permanentis. MES 
So Esta comprende las virtudes, ¿nfusas,.. los dones del, Espiritu 
Santo, y la gracia, santificanite i: ‘ó justificante, E uiuis 
Virtud iufusa es: quee, nature viribus acquiri nequit, sed à à sólo 
Deo infunditur, y puede ser teológica ó moral. E 
Don del Espíritu, Santo es: habitus, supernaturalis quo, quis pgo- 
cime disponitur, ul a s Spiritu ad actioges quasdam prestuytis- 
simas eliciendas moyealur, ,Enuméranse siete”, á, saber.: don de 
sabiduria, don de entendimiento, c don de ciencig: y. estos pertenecéón 
á la facultad" intelectual; |; don de consejo, don. ¿Je piedad, don. «le 
fortaleza, y, don de témor de Dius, los cuales ¿se refieren á la vo- 
luntad. | 
Ps 2 
"Gracia santificante es: "Habitüs Supernaturalis infusus anime 
quo. homo formaliter. justus; Deo grátus, capax « eliciendi actus me- 
ritorias, filius. Dei, .adoplivus, et hores beatitudinis efficitur. | Lláma- 
se grácia primera : quando. homo per . eam e». injusto fit formaliter 
justus. ex inimico amicus, ul sit hæres : sec undum „SPEM a vitæ eterne. 
Se denomina, gracia segunda; : quando homo justus in eadem, cres- 
eil, et magis magisque- -justificatur ; asi que, la primera. gracia no 
pr esupone | en “el sugelo ninguna oà gracia santificante in pero., la 
segunda Ta Supone ya. existente. c i 
Por ültimo,.la gracia. Sacraipental c es: ipsa gratia: sanctjficans, 
babens. annexum sibi spéciale jus ex. Dei ordinatione ad. certas gra- 
ias actuales assequendo-fuii singulis: Sucramentis proprio idoneas. 
7, Dejando pues, á, los teólogos escolágticos |, las cuestiones relativas 
á esta materia, à nosotros nos „comple „únicamente. „observar „aqui 
"brevemente lo que sigue, "E. Fes ex S 
J. Para , todos, log actos sobrenaturales X. méritorios de Ja vida 
eterna, vel de congruo. vel de condigno, bien;asi como para £Mpezar 
á creer y concebir. un, afecto, piadoso de gredylidad., se regquiercaun 
-ausilio de, là .gracia.interior, y sobrenatural, Consta: esto.del, Conci- 
lio Cartaginense celebrado “el ano 118 contra. los Pelagianos ;. del 
Arausicano, ll -cclebrado el año. 529, contra, los. Massiljenscs.;,y- del 
* Tridentino. "Ses. | 6. can, 1; a et 3. Coustà Asimismo de la Escritura: 
Non enim SUMUS, sufficientes. al iquid. cogitar: e ez. nobis,quasi, ea nolis, 
| sed. sufficientia. nostra ex. Deo est, (M. Corint. TL) Nemo. Ru ve- 
nire, ad „Me, NAS] Paler, qui misit. me, traxerit eum l.l 5o 
“IL Es cierjo que. Dios dá á los hombres las gracias: necesar las 
para. salvarse , como consta del Fridentino,Ses., 6. Can. Ae Sobre 
este punto f fué. condenada por: Alejandro. VIII la | proposicion 5 >; que 


> 
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decia : Pagani , Judei , Heretici,, aliigue hujus generis í nullum 


omnino accipiunt à Jésuchristo “influxum; "adeoque hinc recie. infe- 
. re$, in illis" esse voluntatem nudam. et "inermem ; , Sine onini y gralia 
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S ufficiónte.* 


TT. Aumitimos que sé dá:en el estado” de a "natüraléza caida: 


gracia interna puramente s suficiente ,' y por lo tanto. fué" justamente 
condénada la proposicion de -Jansenio; que decia : Interiori gr alic, 
in^ slalu natura lapse nunquam resistitur "como tambien fué com 
razon avalemátizada por Alejandro VIE la” proposicion 6; concebi- 
da en estos términos: Gratia sufficiens statui nostro non tam utilis,. 
quam perniciósa est, “sic ul pr 'ginde mer ito" "possimus id At gratta 
sufficiente libera nos; "Domine: nal m E 

” La existencia^de dicha | gracia "eüficiénte ; la'i insinúa bien manis 
liestamente la Escritura. En Isaías (L IH. ) se apostrofa ála viña que 
no Ile 'aba "ubas. En cl Evangelio se Conmina á los de Corozain por- 
que, ho: “hacian, penitendia”” (Math. XI) En los actos de los” Apósto— 
les se reconviene & los judíos" porque resistian al: Espiritu Sapto.. 
(VII: 51.) En estos pasages se supone: «la suficiencia ` para “obrar 
hien, y la neg ligencia y el menosprecio, de” los _ausilios ofrecidos 


_al'efecto: pues mal se pudiera reconvenir á un ciego porque no le 


A 


vese los documentos oportunos para regular sus operaciones , fal- 
tándole' el: órgano necesario pata poder “ejecutarlo. Por último acla 


gracia "suficiente ès un verdadero beneficio ; puesto que; propor cio- 


na lo bastante para "bien obrar , siendo evidente que: el” no hacerlo 
depende. únicamente de la” “voljíntad libre del operante." 


S. un Pr Fincipios g generales acerca del Sugeto V del eheto dé los Sacramentos. | 
«€. 
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98." Principio: I Para recibir válidamente exjalquier Sacrámen: 
to /escepto el'dé la E ücaristia) , requiérese en los adultos: 4." que 


no tengan voluntad. contraria; 2.? que, tengan intencion positiva de 


recibir el Sacramento, bien sea actual, ó virtuál,ó al menos habi 
tual: Y aun en opinion, de Làjmait y olros muchas; basta la inter- 
pr etaliva en algunos Sacramentos. NU 

" Pruebàse la. primera parto í con el C. Májores. de Bapt; € Cn donde 
Inocenció HI dice:^7lle vero qui nimquam consentit sed penitus 
contradicit; nec rem, nec: characterem suscipit, Sacramenti.” 


Se pr neha asimismo la^segunda parte, porque C€ listo no quiere. 


dar la gracia Y la justicia á lós adultos € que tienen suficiente” uso de 
razon, sino queriendo ellos recibirla. Por'eso el Tridentiüo (Ses; 6 
£s. ) défine. la jústilicacion”: Sanctificatio , el renovatio: interioris 


. 


hominis per voluntari iam sù sceplionem grati el donorum. Lo mismo - 


se*infieré del C. 77. de,Consecr. dist. 4., del Concilio Cartaginen- 
se^ HI, Cad, 3 y del Ritual Romano: de Pio V. de Bapt: adult. ,; cu 


- 
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donde se prohibe | ba yautizar, : al que, habiendo, tenido. en algun tiempo 
uso de: razon, jamas manifestó deseo ni voluntad de Técibir. el Bau- 
tismo. Confírmase Con una “autoridad de Santo Tomás ; (3. po q 68. 
a. 7..ad 9. )Sii in adulto deesset intentio suscipiendi , Sacramentum, 
essel Tebaptizandis ; si lamen, hoc” non constaret, „essel. dicendum: si 
non estbaptizatús, ego. te baptizo, ~ ue dM D nds 
"$e dijo arriba: á escepcion. de. da Eucaristia : porque . sin ^ndó 
| éstá un “Sacramento permanente, y. que subsiste a) aún sin el Uso de 
él, Solo” "requiere la intención del Ministro. un | 
* Tambien dijimos que, para recibir «válidamente los. Sacramentos | 
se necesitaba ü Una, intencion , positiva, . etc: : : “puesto que el sugelo que 
los recibe non s se habet' mere passive « et coacte, sed. voluniarie ; y por: 
lo” tanto se requiere € el Consentimiéntos Con respecta. à i là intencion, | 
que basta en. cada. Sacramenio en, , pafticular 5,86 hablará en su, lu-. 
gar Correspondiente. WE l 
. 799. Es de. ád verlir que para! la “validez de “cualquier, otro Sa- ` 
cramento, es absolutamente indispensable “haber recibido el Bautis- . 
, mo: pues. Jesucristo instituyó los Sacramentos, para, los que, estan 
cn el seno de la Iglesia » Y. por consiguiente Pa no per leneciendo . á 
ella los. que i no estan bautizados, no son capaces de.los Saoramen; 
tos. Por eso “el Concilio, de Florencia, llama al Bautismo vile. spiri- 
tualis j janua; y gn el C. 2. L.4..tit. 4. „de cogn. Spir. . in 6. es lla- 
mado Yeliquor um, Sacramentoru um, fundamentum, et janua.: ,. . 
100. " Pfincipio, JI: Para recibir licita y Tr uctuosamente, los Sa- | 
cramentos de muer rios. , á saber. y el Bautismo 3 y la. Penitencia, » ade- 
mas de Ja voluntad de. recibirlos, requiérese. un acto de fé... espe-. 
ranza y dolor dé los pecádos, que sea al menos alricion. 2." Para re- 
cibir licita. y [rucluosamente los Sacr amentos de vivos, ademas de. la 
intencion . positiva , „debe preceder “el” estado : de; (gracia; a 
Fúndase la” primera, parte. de este principio en que. á ninguno 
sele” concede: de hecho. el per don de lós pecados, ; siü previ ia retrac- 
tacion " y; "dolor sobrenatural de ellos. Ademas, sin Ja fé no puede” la 
voluntad elevarse á á esperar firmemente , ná. concebir. un.temor 
sobrénatüral, V, por consecuencia, no es posible que sin ella a pueda 
tener un dolor sobrenatural de, sus culpas; ; luego , cte., .Coufirmase 
lo dicho“ cón la doctrina del Tridentino, (Ses: 14. c. 4. J en donde 
se "dice:  espresaménte: Fuit quidem peñitentia universis "homini- 
ejus," qu se mortali "aliquo. peccato inquinassent., quovis. tempore 
ad q gratiam el justitiam assequendam necessar ta, illis eliam qui 
Baptisini: Sacramento; ablui petivissent: Todo esto. lo. prueba, „con 
våios pasages de, la Escritura. _Cónvertimini et agite, penitentiam. . 
(Ezech: XVIII. 30. N Nisi penitentiam. egeritis omnes, simul: peribi—. 
Lis. (Luc: XIII. 3.) Penitentiam” agile , el ¿Daplizelur. unusquisque 
vestrum. (Act. it. ) Acerca de esta disposición" dice. el. mismo, Tri- 


* 
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dentin: (Ses. 6. c. 6. .) Seriptum | est: accedentem ad Deum, opor- 


tel credere quia est, el quod inquirentibus se remunerator si[. (Hé 
ahí lá fé.) ; Confide e fili ; remiltuntur tibi | peccala, Lua, (Vé ahí la es- 
peñániza.] Eb el mismo lügar describe” la penitencia que “debe, ha- 
cerse antes dé recibir el Báutismó. ud UMEN, NS 
“La segunda parte, de nuestro principio, (S “evidente: puesto. que 
"los Sacramentos de vivos han sido instituidos - Primario. para, au- 
mentar la” "gracia santificante RE por consecuencia , la suponen . ya 
per sg Toqiiéndo. cu el sugcto* que, dos" recibe. M efiam .dicen- 
da. n. A04.) Kod Y: 

A017" Principio TII? Los Saiinoiios de muertos confieren ,. per 
se "loqüendó, primera gracia á. los que no ponen. óbice alguno ;.los 
Sacramentos ` de. VIVOS causan, per se y logiiendo, * “gracia. ex „pere 
operàáto , igual en lodos”, si todos” llevan las mismas disposiciones. 
Ademas de dicho éfei to, el Bautismo , la Confir macion „y el, Orden 
imprimen caracter. (V. n. 4). 7 : 

Pruébase la primera “parte” 'cón la doctrina "del. "Tridentino : : 
(Sés.*7, can: 6.) Si quis dixerit, Sacramenta nove legis non, con- 
ferre jratiàm, quani si significant, aut y gratiam, „ipsam non. ponentibus 
obicem non conferre, quasi signa lantum. externa sinl accepta per f- 

em gralie el justitig., el nola; quedam, Christana professionis, 

quibus apud homines discernuntur fideles ab infidelibus , anathema 
sil. ct seq. can. Į.: Si, quis, dixerit, anon dari „gratiam. per 
hujusmodi Sacramenia Semper. el omnibus , quántun. est, ex, parte 
Dei, etiamsi rite éd, suscipiant , sed aligughdo | et aliquibus s , angl- 
thema sit. ^ ^ 

102. Se pr ud la segunda parte. con un "raciocinio : Todos. los 
Sacramentos chusan per se aquello para que fueron instituidos; es asi 
gúe los Sacramentos. de muertos 'fueroh instituidos „para, conferir 
per se primera gracia, puesto que: dicen relation. á los que carecen 
de'la vida Sobrenatural de la” gracia, bien asi como los Sacramen- 
tos dé y VIVOS fueron per se institüidos para causar ` segunda. gracia, 
por cuanto se refieren á los quo viven ya en virtud de la „Stacia 
sóbrenatural; luego ete: Por eso, dice el Tridentino (Ses. d in De- 
rel” de Sacram. AÑ hablando de” los Sacramentos: per que omnis 
vera justitia vel capta augetur, vel omissa reparatur; luego. no to- 
dos causáu del mismo modo primera gracia. En otro lugar, «Se dirá 
cuándo y cómo los Sacramentos de muertos causan “algunas veces? 
per accidens segunda Brun. y los de vivos por s el contrarjo: pri- 
mera gracia. | : 

“103. " Tambien se prueba” “a lerdéra párte con el Concilio TÁ- 
dentino. Dice asi : (Ses. T: can. 8.) Si quis dixerit per ipsa. N. L. 
Sacramenta e. opere oper ato non: conferri gratiam , sed solam fidem 
divine p  proniissionis ad graliam conseguendam, sufficere, ‘anathema 
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cuándo éStá se 'd al sügeto vi ipsius: Operis | Sacramentalis secundum 
inslilulionem Christi facti el suscepit, y no en virtud del “mérito 6. 
disposicion del "que hace ó recibe el Sacramento. Se confiere la gra- 
cia ei opere "operantis, € cuando ésta se dá en virtud del mérito . de 
Ja “devoción; ó “de la disposicion. del Ministro Ó dels sugeto. S. „Pablo 
indicà esta eficacia de los Sacramentos. en el siguiente pasage :, (ad 
. tit HE) Noh ex operibus justilie que fecimus nos : (hé ahí el opus”: 
operantis) sed” secundum suam niisericordiam salvos" nos fecit per 

- lavacrum. regenerationis, (vé “ahí el” opus, operatum. ) Concuerda 

con ló*dicho esta aütbridad' de B. Agustin: Non eorum "meritis a 

quibus ministratur, constat  Bujtisinus,, sed propria. Sanctitate el” 
virlule pf 'opter cùm, d ,quo tüslilulus est. 2m h, gontr. Ciegcent. l 
c. 46.) : 

“104. "De todo esto se infiere lo dicho en cuarto lugar « en nues- 
tro principio; á saber: que los Sacramentos ejusdem rationis cau- 
san Siem pré 'igualmeute?la" graci “toda. vez que I. la disposicion q de * 
lós sugetos qué los" reciben”es idéntica; "La? razon "ulterior “de Cesto 
cónsiste én qué iG las cáüsas de. una misma especie producen. el mis: 
mo efecto 'cuantlo hay. iSual ¿disposición c en Jos sugetos : por conge- 
cuencia; siendó dos” baütisfitos v. g. causas de Una misma especie, 
suponiendo que en los que lós reciben ‘Kaya idénticas disposiciones, 
idéntico es tambien el efecto que causan, y destgual, si son dési- 
guales las disposiciones : lo cual confirma el Tridentino . (Ses. 6. 
c. 7.) hablando de la justificacion que causa el Bautismo ,. y dice 
que cada cual recibe la justicia. secundum, propriam cujusque dis- | 
positionem. el cooperatiorfem. 

ies Héaquí^ como » dilucida" este punto el Doctor. Angélico : (3. p. q: 
69. a.'8. iu corp.) Per se quideni, Baptismus esl institutus ad regez, 
nerandum homines in spiritualem. vitam, et hunc effectum equaliter 
faci in omnibus , qui. equaliter se habent ad Baptismum... Unde 
quia omnes pueri equaliter se habent ad Baptismum... « omnes œqua-, 
lem effectum participant ` in Baplismo. Adulli vero, qui per propriam, 
fidem ad Baptismum accedunt , non equaliter se habent ad Baptis- 
mum, quidàm enim cum majori , quidam cum minori. ‘devotione ad . 
. Baptismum áccedunt , et ideo quidam plus, quidam minus de gratia 
novitatis acċipiunt: sicut etiam ab 'sodem' igne accipit plus caloris, 
qui plus ei 'appropinquat, licet ignis, quantum de se est, equaliter ad - 
omnes:situm calorem effundat. A esto añade Suarez (hic. D. 8. 
sect. B. concl: 3. ) una razon de congruencia , á saber : : porque es” 
propio de la suave. Providencia y Sabiduría de Dios, y de la justici a. 
con que distribuye sus dones, el dar mas gracia al que está mejor. 
dispuesto para recibirla, y porque es tambien. muy'conveniente, á 
fin de que de esto modo se, ésciten los hombreg á recibir los Sacra+ 
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mentos con mas ' devoci ion y reverencia, A menos cón la' esperànza 
dé percibir mayor fruto. 7707777 7 Uscite 

7405. * Ni $e diga | por "esto, que si la gracia se dá con mas abun- 
 danciá en razon de la” mayor disposición del sugetó, entonces” ya 
nose confiere vi i stus Sacramenti, sino ex c opere operantis. Respón- 
dese neg gando ld ilacion : pues la disposición del sugeto' no aumenta 
per” se la virtud de la causa agente ," y solamente la „determina á 
obrar con mas fuer za; ` eomo se verifica en el que “sé acerca has 
al fuego y percibe mayor” 'calor."Asi es que là mejor "disposicion no 
es causa meritoria. sino “una “cierta condicion para. “recibir „Payor * 
gracia ex opere óperalo. Si dicha disposicioh * mayor recae"en un 
* hombre justo; ademas de la gracia Sacramental, se le dá tambien 
ma yor gracia ex opere operantis, y per modum. | proemii , por cuan- 
tò es capaz “de” mérito" de condigno y*de" premio. De "esto tratan 
mas estensamente los" Teólogos Escolásticos., “entre los “cuales” se 
agita tambien la cuestion” de si los Sacramentos cáusan la. gracia, 
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s - Elpidio, Judio recien bautizado, y poco despues escomulgado por per- 
cusion notoria de Clérigo , queriendo evitar la infamia, huye á otro pais. 
- en donde Y presentando la fede Bautismo ; pide al Obispo que le confirme, 
sin hacer la mas mínima Mencion de la escomunion en que incurriéra, ' 
406. P? ¿Recibió lícitaménte Elpidio el Sacramento de la Con- 
firmacion?: 7” A npe S 
' ^R. De ninguna manera”: pues'para poder “recibir” algun Sacra- 
' mento despues del Bautismo , á'mas de lo dicho en' los ` números 
anteriores, requiérese ` que el sugeto esté libre de toda 'escomunion 
"y entredicho personal; y aun de toda irregularidad cuando ha de 
_recibir el Orden ó la Prima Tonsura, pues lo contrario está espre-- 
“samente prohibido por la Iglesia, á causa de la reverencia debida 
á las cosas divinas y á los Sacramentos. Por lo tanto cometió” Elpi- 
. dio per e loqüendo grave sacrilegio”, á no ser ' que le escusase uña 
ignorancia inculpable. (L7 6. p. 4 n. 429. Plura de Censuris.) 
407.” Del mismo modo incurre en pecado grave “de sacrilegio, 
. el que á sábiendas recibe Sacramento de vivos en pecado” mortal « 
' pues hace una grave irreverencia al Sacramento, y'no menor in- 
_ juria à Jesucristo, despreciando y al menos virtualmente, é impi- 
` diendo la gracia que ofrece á los que le reciben con” las disposicio= ` 
nes necesarias, Mas el que recibe un Sacramento con conciencia de 
pecado venial, solo. peca venialmente, (á menos s que haga antes ua 
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acto de dolor) por cuanto es leve. la irreverencia open 

408. -Para recibir válidamente los Sacramentos, no es absolu- 
tamente necesaria la atencion, ademas de la intencion. antes indi- 
cada, pero se requiere, sí ; para recibirlos lícitamente , -y por: lo 
tanto, el que Jos. recibe distraido, peca al menos venialmente : pues 
la reverencia debida á los Sacramentos, exige cierta devocion ac- 
tual, y cuañíto mayor sea ésta, tanto mas abundante será el fruto 
que se perciba: Dicha: devocion, en-sentir de Gobat (T. 4. de Sacr. 
in geu.), y. Rhodes; consiste en algun buen movimiento de.la volun- 
tad que. escluya'saltem: sub veniali , semejantes distracciones : . pues- 
to4que , si;sancta sancte sunt Jractanda , etiam .sancte sunt. susci- 
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Eleasar, judio, hallándose. en la cárcel por, un homicidio, pide y consi- 
gue el Bautismo. Condenado despues á muerte, “protesta en el. Jugar del. 
suglicio que es todavia judío, porque habia recibido el Bautismo por miedo 
de la muerte, bajo esta condicion : «Si me libro de la muerte, valga; si me 
condenan á morir, no valga el Bautismo.» 

109. P. IL ¿Fué inválido el Bautismo de Elcazar, recibido” por 
miedo.de-la muerte? | 

R.. No fué inválido precisamente por el ido; porque éste no 
quita-el voluntario, simpliciter... Copsla. csta; resplucion, del C.. Majo- 
res J. de Bap. Sa. item;queritur,, en donde se dice espresamento ; 
Is qui, erroribus. alque supplitiis violenter altrahityr, el ne detri- 
mentum incurraj ,: - Baptismi suscipit. Sacramentum , talis (sicul el 
is, qui file, hpc est cum obice , ad. Baptismum accedit, characterem 
suscipit t Christianitalis impressum, etc. No asi empero si hubiese 

? 
recibido el Sacramento contra su voluntad, y forzado de un modo 
manifiesto: Lo mismo debe decirse de los demas Sacramentos, €s- 
cepto el Matrimonio, el cual, por dispoficion especial del Derecho, 
es nylo cuando se contrae por miedo graye injustamente. infundido. 

410... P, Il. ¿Se recibe válidamente, un . Sacramento bajo çon- 
dicion, de futuro? . m e 
. R., De ningup modo, conforme, A lo dicho en el nümero 65 .y Si- 


guientes. A la manera que el que, administra un Sacramento con 


cobdicion de futaro, quiere que entonces, haya $ Sacramenta cuan- 
do: sc, verifique, dicha condicion ,, lo mismo „Sucede, cn el gue le 
recibe con condicion idéntica, y. por»consiguiente contra «Ambos 
militan iguales, razones. (V. Gobat, l. c. n. 240.) Segun esto, si 
Eleazar_ puso la. 'condicion. mencionada, antes del Bautismo Ó, CB el 
acto. de recibirle, fué inválido el Sacramento; mas nọ,si la .congi- 


. CION SG, puso despues de haberlo. recibido, voluntariamente, --— 
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61. , Para padive otros casos análogos interesa observar, que 
los adultos reciben inválidamente los Sacramentos en los. casos 
siguientes : 4: Cuando tieneu voluntad ó intencion de no recibir- 
los, y no la retractan. 2. Cuando jamás, tuvieron deseo ni voluntad 
de recibirlos bajo, ningun concepto. 3." Cuando. se réciben mere 
materialiler, como el que comulga sin saber que la hostia está 
consagrada, ó solo por calmat algun tanto el hambre; dta, Soak: 


l. c. n. 246.) E. 
RO X T “$ -IV..- De los Saéromeritales. t| M iss 


iia P. I. Qué: se entiende por. Sacramentales ? NT 

. Sunt; 'Cfer emonia , sive ,rilus externi y ab Ecclesia ad, cultum 
Dei, et pro:cipue . ad. decentem. Sacramentor um. administrationem 
instituti. En sentido propio se comprenden bajo esta denominacion 
las ceremonias que usa la Iglesia en la administración, dé. los Sa- 
cramentos , y en la celebracion del santo Sacrificio , además de las 
„quce les son esenciales , como son, v. g. cn el Bautismo la uncion, 
los exorcismos elc. Las demás ceremonias usadas fuera de la ad- 
ministracion de los, Sacramentos , solo se llaman Sacramentales « en 
un sentido màs lato é. ' impropio. (Suar. in P: 3. D. 45. q. 65. 
sect. 4.) Suclen enumerarse seis comprendidos en el siguiente 
verso : TE : | 


- «Orans tinctus , lens confessus dans, benedicens: EE 


a 


El 4. significa la oracion de los. fieles * y, especialmente la. Do- 
minical ; el 2.” Ja aspersion del agua “bendita; el, 3.2 la comestion 
ú.otro uso piadoso de alguna cosa. bendita ; el 4.* ? la confesion, ge- 
neral, &Confiteor Deo omnipotenti ete., Ó la pública. usada en otro 
tiempo; el 5.* la` limosná ; el 6.” las diversas bendiciones ,, v; Ba 
del agua, del vino, de la cera, de los ornamentos sagrados etc. 
Que la Iglesia tenga poder. para instituir. Sacra mentales, , consta de 
la práctica per pétua y universal, y se colige claramente de las si- 
guientes palabras del. Tridentino: (Ses. 21. c. 2, Praterea declarat 
hanc potestatem. perpetuo, in Ecclesia fuisse , ul in Sacraméntori um 
dispensatione," salva illor um. substantia ». C statueret , vel mutaret, 
guo Suscipientium utilitati, seu ipsorum | Sacramentorum venerationi, 
pro rerum, temporum et locorum varielale, magis expedire judicaret. 

413.7 “Acerca de los Sacramentales ; puede consultarse á Belar- 
mino, L-' 2. de Sacr._in'gen. c. 29. et L.'3. de” cultu Ss. c. 7, -en 

d q: 
donde trata del' uso “del agug bendita; el antiguo ceremonial: roma- 
no 'publicado por Mabillon: de „pane bencdictó sive, Eulogiis; San 
Agustin, L. 3. dé peccatorum merilis , c. 26. El mismo "Jesucristo 
confirmó el uso de los ritos esternos, “cuando segun'el Evangelista 
m Juan. c. 2, 1 insufflacit; et dixit: | Accipite Spiritum Sanctum; 
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quorum: remiserilis etc; bien así como cuando, en la curacion del 
sordo- 'mudo, misil digitos suos in aur riculas ejus, t el. spuens, tetigi 
linguam ejus, et suspiciens-in. calum ingemuit etc. (Marc. VIL 33.) 
444. P. II. ¿Con qué fin usa la Iglesia de.los. Sacramentales: vy 
otros varios ritos esternos? " . Nu. qns ue 

Ro -Véase lo“dicho en el núm. 86, 4 lo cual añadiremos las s si- 
guiéntes palabrás del Tridentino : (Ses. 22. c. 5.) Cumque natura 
hominum ea sit, ut non facile queat-sine adminiculis exterioribus ad 
rerum divinarum meditationem sustolli, propterea pia Mater Eccle- 
sia ritus quosdam.... instilutl: ceremonias item adhibuit, ut mysti- 
cas benedictiones , lumina: thymidmata.,. vestes , aliaque, id genus 
multa , ex Aposlólica disciplina el traditione; quo et majestas tanti 
Sacrificii commendaretur, et mentes Fidelium per.hec visibilia re- 
ligionis et:pietatis signaad rerum altissimarum , que in hoc Sa- 
crificio latents contemplationem excitarentur.. 

* «Con razon. pues ^ dice Suarez-(l. c.) que todas estas ceremonias 
han sido instituidas;y' se observan en la Iglesia, para que la.cele- 
bración:dé los:sagrados- misterios se verifique. con mas' reverencia 
y devocion; +para ayudar-la'debilidad del: entendimiento humano, 
paracinstruir*á+los ignorantes; para mover.la.voluntad , para .per- 
petuar-y renovar la. memoria de la .Redencion , para,avivar la fé, 

para inspirar -reverencia hácia los, santos misterios y- dar á conocer 
su dignidad:- por: consiguiente, su institucion es santa y-su uso uti- 
lísimo para fos fieles: Guár dense, pues los Ministros de la Iglesia de 
¿ejecutar con: 'negligencia: y menosprecio estos. ritos, pues si así-lo 
“hiciesen sobte defraudar á su. Santa Madre de los Santos fines que 

se. propusiera »escandalizarian à los fieles y espondrian los miste- 
rios de la'fé'á/la.befa de los impios... .. 

7445. P. DE- ; Tienen. los Sacramentales algun efecto ex opere 
.operalo? Pes! 

OR? 1. Los:que 'están únicamente instituidos para significar algun 
misterio, Ó-para el. ornato ó ó mayor decoro, en: la. administracion “y 
recepcion.de los Sacramentos no. producen per, se ningun efceto es- 
pecial, así, que por medio “de ellos no hacemos, nas que protestar 
nuestra fé y ejercer con mas devocion las prácticas « de,la religion. 

AAG. . M.+Los principales efectos que suelen atribuirse á los Sa- - 
cramentales son los siguientes: 4. x ` proporcionar. “algun. ausilio ó 
alguna buena, mocion. de la ‘gracia; 295 perdonar “algunas penas 
temporalés, cuyo reato suele. permanecer "aun ;despes de, perdó- 
-nada la culpa; 3.*: perdonar los, pecados, ve niales ;: 4." ,espulsar-los 
. demonios dslppediries que puedan dañar, por; sí: ó por: medio de 
maleficios ;*5.? procurar alguna ventaja temporal , como'la salud ó 
alguna otra cosa semejante. Los cfectos particulares de cada uno de . 
los Sacraméntales, pueden colégirse' do su especial, institucion, del 


se 

modo de usarlos yde las oraciones que cn ellos emplea la.lglesia: 
porqug no todos estáp instituidos para un mismo fin, aun cuando 
todos se refieran al culto divino. (Suar. 3. P. D. 45. q: 68. sect. 5.) 

- 447. IIl: Los Sacramentales no causan gracia ex opere apera- 
lą: porque-dicha -eficacia selo' es propia de los Sacramentos. Asi 
como la Iglesia no puede instituir Sacramentos, "tampoco .püede 
atribuir á los Sacramentales que instituye, la virtud de causar 
gracia ex opere,operato: y por le tanto solamente obtienen median - 
te las preces de la Iglesia, per modum ¿mpetrationis, cierta virtud 
para producir este ó aquel efecto á que están destinados por la'ben- 
dicion de,la misma Iglesia; si bien dichos efectos no son infalibles, 
pues no se fundan en ninguna promesa especial. (Ita. Suar. l. c.) 
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$. Í. Cuestiones preliminares. ~ 
yori A 5t 0t] G4 i -- - E oM 
148. P. I. ¿Qué es y de cuántas mangerás el Bautismo? 

'R. Bautismo derivado de la voz griega “equivalente á la voz 
latina mergo, “intingo in aqua, lavo, abluo, significa inmersion,. 
Javdmientó, abluciori*, como: consta dél cap. VIL de San Mar- 
cos vers. 4! “y del c. XI de S. "Lucas, v. 38. Aqui se toma. por 
una abluciori perteneciente á la religion,-y es de tres maneras, à 
saber : Baptismus Em Baptismus flaminis, et Baptism us flu- 
Minis. X 

El Bautismo sanguinis ó Sea el martirio és:. Perpessio mortis, 
vel cruciatus lethalis pro fide Christi. Segan esto, requiérense tres 
cosas para el verdadero martirio : 4.* padecer la múerte misma ó 
tormentos que de suyo sean suficientes para causarla : 2.: que se 
padezca por la fé de Cristo; 3.* qué la muerte ó los tornientos 
sean dados en ódio"de la fé, lò cual se verifica tambien, cuando so 
padece por practicar ó 'defender alguna virtud cristiana : pues co- 
'mo dice Sto Tomás: Omnium virtutum opera, sécundum quod. refe- 
runtur in Deum , sunt quedam , protestaliones fides (2. -2. q. 
421. a. 5,) 
^... El martirio requiere en los “adultos la. aceptacion voluntaria de 
la muerte. -por un motivo sobrenatural ; pues de otro inodo-no ha- 
bria confesion de la fé, ni acto alguno de virtud cristiana , y la 


54 

-voz mártir-equivale-Á: testigo de las: verdades de=la 'fé: Seguntla 
. Opinion comun, el martirio:perdona:á:los-adultos-toda: culpa" ype- 
na: asi que en el.C.-Cum--Marlo>S sfin. .de*celebr.*Miss. ge: dice: 
Injurium facit+Marlyri y qui oratpro Marlyre >." c 

Para que el martirio. justifique ; exigen muchos "AA... y entre 
ellos:S. Agustin; Sto. Tomás+(3 «P.q::66? a7 42."ad'2;) S. Buet 
naventura' y otros ,-la contricion ó. un*acto de- caridad. Otros con 
Cayetano, Soto, Belarmino, Suarez y Bonacina, dicen que: es' sufi- 
ciente la-atricion, como en.el .Bautismo-de-los adultos; -pero segun 
estos, el martirio no justifica ez epere operato cómo los Sacramen- 
tos, -sino.en virtud de: cierto” privilegio : Ó :por?la»imitacion- de la 
.pasion,de Cristot. (V. Lacroix *L. .6. c.-4. n..298 ) €on. respecto à 
los niños, enseñan comunmente los AA.* católicos que.se salvan por 
solo ek martirio : por eso la Iglesia ora de este modo en*el dia: del 
martirio de»los santos Inocentes :*Deus« cujus.. > preconium-Inho- 
centes-Martyres non loqüendo , sed moriendo confessi sunt: ^: - 7. ^ 

El-Bautismosflamints es: Perfecta contritio, vel- amor»Dei super 
omnta.-Para:este no-se requiere:un:desco espreso del: Bautismo do 
agua, sino;que basta el implícito, incluido-en-la voluntad de obser- 
var todos los preceptos de Dios ;entre.los cuales se comprende'el 
precepto:de.recibir:el Bautismo;:no basta empero la atricion' cum 
expresso voto«Daptismi; por*cuanto.esta no justifica-sin èl- Sacra- 
mento ó el martirio. (Ita: Lacroix: L.« 6-«p. Vn: 215:) El- Bautismo 
sanguinis el flaminis: no imprime - caracter. En tanto equivale esto 
al Bautismo de agua '; én -cuanto produce elzmismo'*cfecto. qué el 
Sacramento; -á saber ; la justificacion*: pues,consta: suficientemen- 
te en la Escritura: que la “justificacion estárrpromelida”á los* que 
aman á Dios, segun aquello de.los proverbios: (VII]:)*Ega diligen- 
. les me, diligo. Tambien*dice el Fridentino , (Ses. 14.:c.. &.,) quela 
contricion perfecta reconcilia al hombre con Dios antes de recibir - 
el Sacramento in:dctu: Lozmismo:se*deduce*dela-condenacion de 
la proposicion 70 de Bayo que decia:-Homo existens in peccalo mor 
; tala, give in reatu eterne damnalionts,'potest-habere veram charita- 
tem, et charitas etiam perfecta potest consistere cum realu alterna dam- 
nationis; El-Bautismo; fluminis ó de agua es el primero de los siete 
de la lcy:de gracia. Este se: Ina bautismo” in.re; 106 dos anterio- 
resin volo. + œ * - CAM E O 

119. II. .Defí e el Bautismo'de agua'en el “Catecismo roma- 

no- (p. 2. c. 2,0. 4: ): Sacramentum regenerationis pèr aquam in 
verbo. Los teólogds: le definen comunmente: Primum maximeque 
necessarium nove Legis Sacramentum, ad, spiritualem hominis re— 
generationem à Christo institutum. Dícese primum; porque por mex, 
dio de él se hace. el hombre capaz de recibir los demás Sacramen- 
tos; por cso es llamado principium et janua Sacramentorum. (ap. 
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Dion. c. 2.-de Eccles. Hyer.) Dícese en segundo lügar: mawime ne- 
cessarium, segun aquello de Jesucristo por S. Juan. (11.-5.) Amen,- 
amen dico.vobis: nisi;quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu Sancto, 
non polest intrare tn Regnum;Dei.-Y. elsTridentino (ses. 7. c.'5: de 
Bapt.) dice: Si;quis dixerit Pop liberum jenes hoc: est, non 
necessarium ad salulem, analhema sit... 2 > - <- 

Se dice lo.3.* Nove legis Sacramentum : y esto; adek de la 
autoridad del Tridentino aducida en el núm. 2;-se prueba tambien 
por razon. 'Tres-tosas se -requieren. para' Constituir- Satramento: 
4.* que sea,un signo ó rito esterno; 2.*-que dicho: signo: “haya sido 
instituido por Cristo; 3.” que sea signo-eficaz dle:la gracia invisible: 


. es así, que dichas.tres cosas se verifican en el Bautismo: luego etc. 


Y en efecto, la ablucion:hecha- bajo la invocacion de la: Santísima 


| Trinidad ; es.un signo ó rito esterno instituido por Cristo que sig- 


nifica la ablucion. interior;del alma, ton'la que queda limpia del 
pecado original, como consta del.pasage antes citado del Evangelio 
de S. Juan. y: de- algunos otros. Envuelve asimismo là promesa de 
Ja: gracia y lo confirma el Apóstol-diciendo: Salvum nos*fecit per la 
vacrum Tegenerationis,. -el renovationts Spiritus Sancti. (ad Tit. 111.) 
Por último, existe un precepto de:recibir esta ablucion, en el C. MI. 
de, S. Juanarriba citado,:y. en estas palabras del-Evángelio de San 
Mateo: E untes ergo docele omnes gentes: baplizanies eos in nomine 
Pajris, el: Filii „~et Spiritus Sancti. (XXVI. 49.) : ON 

A90. , P. II. , ¿Cuándo instituyó Cristo el; Bautismo? - Be 

-R.: No. se, designa. tiempo. determinado mien la Escritura ni en la 
tradicion. ¿Enseñan no «obstante los. AA católicos. con Sto. Tomás, - 
(B. 3..q- 66. a. 2, in cor.) que.le instituyó antes de su Pasion, y- 
creen lo mas probable que -fué en cl'dia mismo en que él fué A l 
tizado por S.. Juan. (Suar: hic: D. 49..Sect..1.set.2. Laym. l. 5. 
t, +2)! Fúndase, esto. en, aquel « pasaje. del. Evangelio. (Joan. HI. 
23.)..Post. hcc venit. Jesus, «et disci puli ejus tiv Judeam lerram , et 
demorabatur cum eis; el baptizabat; á saber, por medio de sus dis- 
cípulos, como.se colige: del cap. IV del mismo Evangelio; «donde se 
dice : quamquam Jesus non baptizar et, sed discipuli ejus. De donde. 
se infiere, que puesto que los discípulos de Cristo adininistraban el 
Bautismo. antes de la Pasion-, debia suponerse ya instituido entón- 
ces, Otros,con Ruperto, dicen que fuó instituido. despues de la Re- 
surrecciop , cuando dijo Jesucristo á sus discípulos: Euntes ergo,- 
etc.: (Matth. XXVII) pero este. mandatowparece mas bien referirse 
á la promulgacion : del Bautismo. Acerca: de esto dice S. Ambrosio: 
Baptizatus est Dominus , non DEREN volens , iin aquas mundare, 
ut... Baptismatis.jus haberent. - 
: 421. P... Hl. ons Pereng haye cntre el Bautismo de. e y 
el de S. "Juan?.. TIE - s : 
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R. I. Desde luego es evidente que existe alguna diferencia: Hé 
“aquí como-se espresa: el Tridentino : (Sès. 7. can. 4.-de Bapt.) 
St quis dixerit, Baptismum Joannis habuisse eamdem vim.cum Bap- 
tismo :Chtsli, analhema sit.» o: , 
II. Cual sea esta diferencia , lo dice Y xe y: luminosamente 

'Beneditto XIV. p. As desFestis.'D. N. J: C. n. 49.: «Uno verbo: 
»tria sunt Baptimata, quórum meminit Scriptura: „primum erat Ju- 
» dorum, nimirum-sacra quaedam cæremonia, qua vel se praepara- 
»bant, si quid-incaeptarent, vel.ad aliquam legalent maculam eluen- 
» dam utetàntur: alterum est-Baptisma Joannis, quo homines ad sanc- 
»»lificationem per Cristi Baptismum" susciplendam preeparabantur: 
»tertium denique est Jesu-Cristi Baptisma, vissanctificandi, et remit- . 
» tendi peccatapreditum.» Tambien. consta terminantemente dicha 
diferencia de estas palabras del Bautista : (Matth. 111, 44.) Ego qui- 
-dem baplizo vos in aqua iin Panitentiam.,.. ipse vos baptizabit in 
Spifitu Sancte et-1gni ; luego no, confiriendo el Bautismo de San 
- Juan el Espíritu Santo, ninguna virtud tuvo per se- para. borrar los 
pecailos. A*este propósito dice ebCrisóstemo : Spiritus Sancti gra- 
tiain Christi Baptismate est, Joannis vero Daptisma hac donatione 
ir (Hom. 40. in Matth.) Del mismo modo dicurre S. Agus- 
tn. (t. 5..in Jóan.*et l. 5. de Bapt. c. 9.: En el capítulo 49 de las 
actas de los Apóstoles , se manda que los discípulos que hubiesen 
recibido el Bautismo do.S. Juan, sean bautizados con el Bautismo 
de Gristo'; luego no eralo mismo el uno que el otro.. Adejgas,. el 
'Buutismo de S. Juan solo se daba. á los adultos, porque;era un,Bau- 
tismo de penitencia, (Marc: J.) del cual son incapaces los, «párvulos: 
en vez de que el Bautismo de Cristo se administra tambieo-á, estos; 
“de todo lo cual se infiere que aquel era únicamente ceremonial, y 
- bo. causaba a de cb , y que este es verdadero Sa- 
cramento..  - CREE Z 
~ 422. P.. IV. ¿Guáles son los efectosrdel Sacramento: del Bau- 
tismo? ` 

Re Ì.®% Perdona todos los pesados , RO 'solamenté el original; sí 
que tambien los actuales cometidos antes de él „bien asi como las 
penas debidas por ellos. 2.” Causa la gracia santificante. 4 no ha- 
biendo óbice, é infunde à la vez las virtudes:teologales, Fé, Espe- 
ranza y Caridad. 3," Imprime un carácter indeleble, Lo,primero lo 
prueba el Apóstol.: (Ad Rom; VII.) Nihil ergo nunc. damnationis 
est iis, qui sunt in Christo*Jesu. Confirma esto mismo S. Gerónimo: 
(Epist. .83 ad Oceanum) Omnia in- Baplismate condonata sunt cri- 
mina, nec posl indulgentiam Judicis est, metuenda severitas, dicente 
Apostolo: et hac quidem fuistis , sed abluti eslts. Gon razon . pues 
fue condenada por Alejandro VIII la proposicion 49 que decia : 
Homo debet agere-tota”. vita pentlentiam:pro peccato pr iginali; Con 
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respecto á las penas, li aquí como se espresa Eügenio 1V': (in 
Becret.'pro Armenis:): «Baptizatis nulla pro peccatis preteritis in— 
»juhgenda est satisfactio y sed morientes, antequam culpam aliquam 
»conminittànt, statim ad regna coelorum et Det visionen perveniunt.» 
No obstante; permahete en los bautizados el fomes-peccati y la con- 
cujfiscencia, llamada por el Apóstol, pecado, ad*Rom. 1V. 7. et8.) - 
ne porque:lo sea" propiamente hablando, sino quia.cx pecouto est; 
et ad peccatum inclinat, como dice el Tridentino, (Ses. 5..Can. 5. 
iñ Decr. de peccato originali) y pòr lo” tanto en el Bautismo sé 
perdona todo reato-de culpa y de pena: pero no es restablecido el 
hombre 'en*toda la irtegridad del estado de la inocencia en el cual, 

- ademas deda gracia santilicante gozaba de uña perfecta" subordi- 
nacion de la parte inferior respecto de la superior, .y estaba esen- 
to de toda miseria, á-saber de lasenfermedades, de là muerte, ctc. 
las cuales mas bien deben llamarse penalidades que. penas. .(Suar: 
_in.3. pe D. 26. Sect. 2.) Bajo el nombre de penalidades entiendo 
el citado autor aquelos "defectos ^que-secundum se,-nacen de los 

- principios naturales, y existirian en el hombre criado in puris na- 
turalibus, conto son las'dolenciasy la: muerte, el desorden de las po: 
tencias, la concupiscencia, etc., á los cuales se habia provisto de 

remedio en virtud de ‘la justicia original: Pero habiendo perdido 
ésta el linaje humano por el pecado de nuestros primeros padres; 
ya no se juzgan dichos*lefectos meràmente naturales, sino penales 
y contraidos por cl pecado original, para distinguirlos de aquellas 
penas propiamente tales, que de tal suerte han sido impuestas por 

“lá divina justicia que no nacen de los. principios naturales , como 
son las*penas del purgatorio y del id. y estas se perdonan 
por él Bautismo. E ELE 
- 423. Que en el Bautismo si infunde nos consta de la Es- 
` eritüra S. Pablo (E. Corint. VL) dice: Sed « abluti estis, sed sanc- 
lificati estis, sed justificati estis in nomine D. N. J. C. el in Spirita 
Dei nostri. Ambos efectos prueba el Tridentino: (Ses. 5. de pecca- 
tó origin. Can. 5:) Si'quis per Jesu-Christi D. N: gratiam que ih 
"Baptismàte confertur , reatum originalis peccati remitti negal, aut 
eliam asserit, noh lolli totum id., quod veram et propriam rationem 
peccati habèl... analhema sit: Y añade: quod ii, qui vere conse- 
pulli sunt-cum Christo per Baptisma in mortem, sint:effecti innoceit- 
tes ; immaculati, puri innowtii", ac Deo dilecti... heredes quidem 
` Dei., coheredes autem: Christi ; ita ut nihil prorsus eos ab ingressi 
celi remoretúr. Ses. 6. c.:7. docet: unde in ipsa justificatione 
cuim remissiene peccatorum hac omnia simul infusa accipil homo 
per 'Jesum-Christum , cui. inseritür, Fidem, Spem, el Charttatem. 
* Eù vista de esta gracia se confieren á su-tiempo las gracias-actua- 


los acomodadas al fin de esté Sacramento, para vivir conforme á la 
- Tomo n, 8 
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santidad propi& del Ceistiánismo ;. y^cuak cample á hijos: put ca 
de Dios, y coherederos cod Jesuctisto. — :*' l 
428. - Por-último, consta. tambica- que:el: Bauliémo ne dan 
rácter; segun lo dicho-en el número 3 con referencia al Tridenti- 
no, y serinfiere asimismo de-este pasage deS; Pablo: Qui signa- 
vil:-nos et dedite pignus Spiritus in: cordibus nostris. (M: 'Go- . 
rint. 1.:221) = EE 10 Lm Cua see 
425. » Este. carácter no:solamente: distingue al- bautizado “del nio: 
bautizado,. sino que:le. adorna”é ilustra, porque es un signo“de una. 
eminente diguidad. Hé aquí “conio se espresa ¿el Crisóstomo, Co- 
mentando aquellas palabras del Apostol (Ephes. 1. 43): Jn: quo sig- 
nati eslis-Spiritu promissionis Sancto: «Non jam dicityequod àcæ- 
teris seposili sint tantum aut delecit y sed: quia etiam signati quem 
admodum. siquis eos, quos 'sorlito* sibi comparavit; velit aliqua. fa- 
miliari nola noliores reddere. Signali :sunt etam Israelitae ;. sed 
corporali circumcisionis nota, ut pecora el: orui; ROS signah sumus. 
ulfili. . æ- (S Yd NETS, `s Te RON . 
-426. "Ademas de. estos :efectos primarios, .por “el Bautistió"so 
hace el hombre miembro delas Iglesia, y'se une* moralmente á* 
Cristo como.con' su cabeza. :Quicumque enim in Christo baptizati 
eslis Chrislum induistis. (ad. Galat: IHI. 27.) Fambien.se hace capaz- 
de recibir los demas -Sacramentos, y participante de los méritos tle 
Cristo y de las buenas.obras de la Iglesia; pero. contrae +á su. vez > 
la obligacion derobservar loshnandamientos de ‘Dios y de la. igle- 
sia, y de viwr conforme á la doctrina y ejemplos de Jesucristo. * 
(427. P. Y. ¿Cómo es necesario el-Bautismo para salvarse? Y : 
‘R. Es necesario necesstlate- medii tel in rervel saltemvin volo 
(V5.lo: dicho-en.el«n:.449.) Así lo dice: 'espresamente el Tridentino: 
(Ses. 5. c. 3. Nam sicutsrevera homines?nisi ex-semine Ada propa- 
gali nascerentur; numquam justific arentur, y eula' sesion 5:*cad. 3. 
de peccato originali „anatématiza á: todo el que asegure que el pe- : 
cado original pueda ser borrado , ni por las fuerzas de la naturas 
leza humana, nircon ningun otro remedio,+sino=en*virtuil de” lós 
méritos de Jesucristo S. N: +» aul qui negat :ipsum Christi^meritum- 
per Baptismi Sueramentum.... tanm adultis quam parvulis applica- 
ri; y añade eo la Ses. 6. C. 4: que :quidem translatio, (scilicet ad. 
Statum gratise)-post Evangeltum promulgatum sine lavacro. regenera- 
lionis aut ejus volo fieri non polest:. Véase asimismo el" Cán. 4": de 
la ses. 7.) S. Ambrosio comentando'aquellas-palabra&-del Evangé- 
lio ; (Joan: I.) Nisi quis renatus fueritsetc., dice así: ‘Nullum evci- 
pit, non- infantem, non Goap necessitale preventum, ( D. pa 
Abraham. C. nlt. ) 
| 428, Hemos dicho vel. in re, vel in" volo ; porquo-el. martirio2ó 
sta.el SUU o sanguinis, suple. al- verdadero muusu de agua, 


tt 
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-como consta de lasper fiétuac Ayadicion ,¿ y Jo, confirma S, Agustin, 
(L. 43 de.Civit. Dei, C. -7,) cen estas: palabras : S Quicumque... | 
2108 percepto regener atignis lavacro pro. Christi, confessione moriun- 
tur , tantum eis valet adxdimiyenda peccata ,. quantum si ablucren- 
tur sacro fonte Baptismatis. Habiendo impoteneia de recibir el Bau- 
tismo. fluminis; suple.cl Bautismo. flaminis, que consiste segun lo 
dicho: en el núm, 448, en la: contricion perfecta ó en el perfecto 
amor de Dios.sobre.todas las cosas", con .volo Ó deseo esplicito ó 
implícito del Bautismo: fluminis; pues el que-ama á Dios como bien 
sumo; por:él mismo y sobre. todas las :cosas.,- tiene voluntad de 
- observar todos los, preceptos, y por epnsccuencia, de recibir el 
Bautismo si, pudiese.. Hé aquí como dilucida este, punto el: Doctor 
-angélico:-(q.168::2...1n..corp.) Sacramentum Baptismi dupliciter 
-alicui polest deesse: uno "us el re el volo, quod contingil.illis, qui 
nec baptizantur s nec. Japlizanis volunt... hi, quibus, hoc«modo, deest 
Baptismus, salutema consequi.non possunt.... Alio modo potesl Sa- 
cramentum Bop'ismt alicui deesse: re, sed non voto, sicut cum aliquis 
baptizari. desiderat, -sed aliquo casu prævenitur morte, antequam 
Baplismum suscipiat, el lalis. sine Baplismo actuali salutem consequi 
»potest propler desidertum Baptismt, quod. procedit ec fide.per, di~ 
dectionem operante.... unde Ambrosius de, Valentiniano, qui catechu- 
menus inorluus:f uit: quem»regeneraturus eram, amisi: -verumlamen 
: tlle-gratiam, quam- poposcit, non amisit. (V..Suarez in P. 3, D. 27. 
sect 2.) El cardenal de Laurea, exige el.voto ó deseo esplicito. 
(Disp. 13.de.Sacr. Bapt. n. 46.) Por.el contrario «defienden ser su- 
ficiente.elimplicito , Layman.. (L. 3. T..2. C. 6.) Gobat y Mastrio, 
SERO dicen que no;debe rechazarse la distincion que aducen algu- 
. R0S AA. á saber: St el-hombre conoce la. fé cristiana y sabe que el 
Bautismo es necesario. para, salvarse, debe hacer un voto ó deseo 
esplicito; mas silo ignora, basta el implícito. in, amore, perfecto. 
“Asimismo; el que: „sahe: dicha;necesidad del Bautismo, pero de tal 
suerte se egereita en cl amor,de Dios que no-hace atencion al acto 
de deseo,:este tal se justifica por-el amor y el voto implícito, pero 
no sesjustificaria si de propósito escluyese ú omitiese dicho, deseo, 
“pues entonees:el amor no.seria per fecto. , 
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SI. fran prácticos sobre el modo de lides yyecibir rectamente 
M > el Bautismo. 
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A 29. Pri na l. L a materia A del Pirino es solamente 
el agua verdadera yi natural ó sea la elemental, usual y propia para 
lavar: ^ —. 

- Es de fé, Segun. aquello del. Evangelio. do. S. Juan. C. MI: Nisi 
- quis.renatus faerit cæ aqua; ect. Así lo.definen tambien el Concilio 
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Lateranense, c. Firmiter. $3. ; el- de Florencia, iif Deeret. Euge- 
nii: y el Tridentino Ses. 7. can..2; con. estas palabras:- Si quis di- 
werit, aquam veram;el naturalem non esse de necessitate Baplismi,. 
-atque idéo verba illa D. N. 1, C, Nisi quis;reriatus fuerit ex aqua et 
Spiritu Sancto, elc. , ad metaphoram aliquam delorserit, anathema. ` 
sit. Que los mismos Apóstoles entendieron tambien que la mate- 
ria deter 'minada por Cristo era cl agua -ver dadera y elemental,” y 
np un agua metafórica, consta «lel capit; 8 del libro.de los hechos 
apostólicos, qn donde se refiere, que. despues de. haber asegurádo; 
Felipe la necesidad del Bautismo,, To poudio el Eunuco: Ecce-aqùa, 
¿quid prohibet me baptizari?......^ Descenderuntque uterque” in 
aquam, el baptizgvit eum., Este, punto quedará A!— Hm 
lucidado en la_resolucion de los casos. 

4130.. «La materia  prorunds del. Bautismo es la ablucion «Con. ^ 
aguda. r, 

Pryébase en pr imer lugar con las palabrasadel mismo Jesueris- 

»: (Matth, XXVIII.) Baptizantes eos, (hoc est abluentes lavantes); 
| ] lo confirman aquellas, otras «del Apóstol: (ad. Ephes. V.) Mundans 
eum lavacro, aque. Pruébase ademas con razon : la materia próxiZ 
ma.del. Bautismo es. aquella que, se determina próximamente por: 
la forma _á.. significar prácticamente la gracia: es así que la 
ablucion, se: determina.de este modo áa dicho fip ,. puesto qué en 
fuerza del-término Baplizo, po se determina el agua á lavar secun- 
dum se,, sino. segun el,uso á que se destjna; luego etc. Bajo. el nom-. 
bre de ablucion ,-entiéndese aquella. aplicacion del agua que se 
| juzga conyeniente, atendido el uso comun y la intencion de. la Iglo- 
sia, para que pueda decirse que el hombre es verdaderamente ta- 
vado ó mojado. Dicha ablucion se hace válidamente de tres:modos, - 
á saber,: per, infusionem, per,immegrsionem. Irina vel unicam, et 
per. asperstonem : pero en la práctica debe observarse el did usa- 
do en cada Iglesia f rub - , : Z 

| 431. Principia Il. La forma del, Baytismo válida y oia en 
la Iglesia latina es. la si guiente; EGO TE BAPTIZO IN NOMINE PATRIS, ET 
Fin, Er Serriros Sancti. Dedúcese del Cap. XXVIII de S. «Matéo 
varias yeces citado :- Baplizantes cos-in nomine Patris etc. Lo mis=' 
mo.dice.el Coneilio de Florencia in Decreto. Eugenii. 

Las palabras, esenciales en dicha forma son, primero Baptizo 
le: y esto consta de la proposicion 27 condenada por-Alejandro VIE 
v lo-confirma. el C: si quis, 4. de Bapt. en donde decreta Alejan- 
dro HI lo siguiente: Si quis puerum ter in aqua immerseril in no- ` 
mine P. et F, el S. S. amen , el non dixerit: Ego lebaptizo in no- 
mine Palris, el Filii .el. Spiritus Sancti amen: non est puer bapti- 
satus. Confírmase tambien con el Concilio Florentino donde se-lee 
“(in cit. Decr. Eugenii $ primum autem.) St eoprimitur actus., qui: 
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per ipsumoMinistrunt emertelur, cum SS, Trinitatis invocatione, per- 

ficitur Sacramentum; luego nose perfeccionasi se omiten las palabras 

ate baptizo,» pues estas espresan dicho acto. 2.” Tambien son esen- 
cialmente necesarias las, palabras: in ‘nomine Patris, el Filii, et 

Spiritus Sancti. (V. dict. in n.:18.). Además de los Concilios antes 

ciládos, prueba lo dicho el Concilio de Nicea.én el cuakfué ratifica- 

de el bautismo de los Novaciaños y- anulado cl de los Paulinistas: 

y la razon manifiesta de esto, dice Inocencio I, (Epist. 21."ad-Epis- 

copos Macedonia c..5.) es: quia Paulinianiste in namine Patrisetc.- 

minime baptizabant »ct-Novatiant iisdem nominibus tremendis bapli—. 
zaban!. Hablando de esto. dice S. Agustin : Non--vosatur. nist per: 

Bapligmum in nomine Patris, et Filii, et Spiritus Sancli(Sup. Psal. 

86.) Véase el Concilio Tridentino Ses. 7. cán. &, citadoen el n. $4. ' 

- Hay por último una razon de congruencia, y es que el Bautismo cs 

un Sacramento de Fé, .y.la puerta por donde sc entra en.la Iglesia de 

Jesucristo y por.lo tanto, ¡Siendo el Misterio de la Santísima Trini-- 

dad el primero y principal objeto de la fé, es muy conveniente ha- : 

cer una profesion esplicita de-él en el Bautismo. (Plur:. vid. ap. 

Suarez in P. 8. D..24. sect. 3., Laym. L.-5.4. 2.c. 4) “+ > 

432. - Principio II. En caso de necesidad, bautiza válida y li- ` 
citamente-cualquiera persona que.tenga uso de razon, bien sea hom- 
bre, ó muger, fiel ó infiel; siempre que con la.intencion debida apli- 
que la competente: materia  [orma.- Pero ninguno puede baulizarse 
válidamenle:á si mismo, cualquiera .que:sea la necesidad. Fuera de» 
este caso, la poleslad de baulizar lícilamente compete á-los-Sacerdo- 

- 465, y aun por: comision dél. Obispo ó:del Sacerdole, tambien pueden. 
hacerlo los Diáconos. ' perla 007 xou. tp Evo Lege 
. La primera parte de este principio, .consta claramente del.Con- * 

cilib:de Florencia, in Decr. Eugenii. Dice así: In casu necessitatis, 
son solum Sacerdos vel Diaconus , sed eliam laicus vel mulier, tmo' 

eliam paganus etihuerelicus baptizare polest. ^ <- >> t 0 

La segundn: parte, á` saber, que nadie pacde^bautizarse 4 sí 
propios consta dél C. debitum &. de Baptis. et ejus effectu, en don- 
de.Ínocencio: Hida por razon de esto; que Cristo noise bautizó á st 
mismo.sino«que quiso ser:bautizado por S. Juan, además que na- 
die-puede recngendrarse:á sí propio, y por último, porque el mis- 
mo Jesucristo mandó expresamente á.los.«Apóstoles que bautizasen 
álos'demás:hombres. — -. .: C a CISO ME 

. "La tercera. párte está espresa en el citado Concilio:de Floren- 
cia: Minister Rüjus Sderamentisest-Sacerdos , cui ex o[ficto compe- 

Lit- baptizare: y. dicho oficio lé ha recibido.en virtud de una consa-- 

ABgraciowespecidl. 70570009 00000" TR" Sie. 

, 433. 'Esde advértir, que faera'de caso de necesidad, no esli- 

-citó. à cualqüiór Sàcerdete baútizar ,:ni menos solemnemente, sino 


* 
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que esto “compete: solamente al.propio Sacerdote y por. comision 
suya á cualquier otro Presbítero ó Diácono.: porque administrar el 
Bautismo es admitir-á un. sugeto-en el número.de los.fieles y á la 
participacion de lós Sacramentos y por -consiguiente., es un.acto 
de jurisdiccion , no en el sentido que de él dependa el valor. del 
Sacramento:, como el valor de la'absolucion. depende de la juris- 
diccion del Confesar , sino en cuanto solo el propio Sacerdote pue- 
de, lícitamente administrar, el Bautismo fuera de caso de necesidad. 
"-Entiéndese per propio. Sacerdote. el Pontífice respecto de toda la 
Iglesia , el Duispe: en su- Propia: diócesi y el Párroco en ¿ su iN 
"gresía. - > 

434. Principio IV.. Todo hombre viviente Y wiador; aliia no 
bautizado, es sugelo capas de. recibir válidamente el Bautismo. 

. Pruébase en: primer lugar ,. con. las siguientes palabras de 
Jesucristo : Euntes , docete, omnes . gentes, baplizantes eos”, etc: 
(Matthi. XXVII.) Tambien. es necesario :á todos el. Bautismo para 
salvarse : segun aquello del mismo Salvador. Nisi quis renatus fue= 
rit-etc. Con respecto à los párvulos ; ; dice el Tridentino: (Ses. 7. 
Can, 12 de 'Bapt. Si quis dixertl, neminem- esse.baptizándum , nisi 
ea clate, qua. Chistus. baptizatus est, vel im spso morlis articulo, 
- anathema sit. (Vid. seq. Cán. 43 et. 44.) Orígenes (in-c. 6. Epist. 
ad Rom.) escribe así : Ecclesia ab, Apostolis None accepit, 
eliam parvulis baptismun dare. - e 

Confírmase lo-primero porque todo hombre puede: entrar enlà 
Iglesia y hacerse capaz de los demás Sacramentos por medio del 
-Bautismo, Adémás cualquiera es capaz de recibir el.caracteñ bau 
tismal«y la +gracia- santificante, y- de conseguir la salvacion :.luego 
«lo es-tambien de recibir el Baotismo en virtud del cual-se adquie- 
re todo lo dicho. Por eso dice Sto. Tomás. (hic. q. 68..a. 4. ad. 3.) 
Si dliqui nunc in utero sanctificarentur , necesse esset „eos bapliza- 
| Te, ülper susceplionem characteris alits membris: 'Christi conforma- 
rentur. Las disposicioues.que.se requieren en el adulto para reci- 
bir validamente el Bautismo, puéden verse en el.núm. 98: y en el 
núm. 100 las necesarias para recibirle licitamente;:en' confirmacion 
de lo cual aduciremos aquí la autoridad de Benedicto, XIY nen. sit 
Epíst. al Arzobispo de Tarso, (pág. 186. T. M. quid Búltarii,)'que 
empieza postremo mense; en donde hablando en el $ 43,contra los 
que -segun la .Glosa (in. Can. solel de consecr. dist, M) aseguran, 
que si hien se requiere intencion en el Ministro del Bautismo'*co- 
mo persona agente, no empero enel que le recibe, cómo rero. -pa- 
ciente, respondo con Sto. Tomás: (3. P. ad. q. 68..a. 7.) Ergo dt- 
cendum quod in justificatione, que fit per: Baplismim, non-est, pase 
sio coacta, sed voluntaria, el ideo requiritur 1nténtio recipiendi- d, 
quod ei datur: ct S 44 statim subdit: Cum- ergo voluntatis sive n^ 
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tentiónis in adulto, quoad . Daplismum, necessitas cerla. sit; 1$d&bét- 
ideo interrogari elc. ibid. S. $5. resolvit: Si quis ádultus ad salulis 
fonlem accesserit voluntale animatus “accipiendi non” quodtumque 
lavácrum, sed unice Ecclesi proprium.ac- peculiare , Tiaptismiim* 
esse validum'dubilari non. potest. $46. Verum si quis” Baptismum. 
acctpieis presenti voluntate careat, quam alias tamen habuerit, ta- 


lis suscipiende lótiohis, qualis in "Ecclesia "frequentatur; “tant exa=- 


mirare oportet ilrüm voluntas antecedens, nunquam: deinceps Te- 
traclata, adhuc moraliler perseveret. Nam ubi nulla precesserit re-- 


tractatio et moraliter perdurare intentio videatür, est certe validum | 


Satfamenlum." Hic casus ad eos spectat; qui ante [rorem vel som- 
nun, " Baptismum petunt , accipiunt vero, ' dum wit insania vexan—: 
lur, aut' somno indulgent , el hoc genus hominum valide baptizatum 
dicitur in Conc.'Chartag. III. Cap. 34. A la“cuestion de 'si recibe 
ó no válidamente el Bautismo, el que essbautizado en un estado de: 
néutralidad'de riodg:que ni coasienta ni se resista, " asegura cn el 


$ 48; con'Scoto; Silvio, Valencia y el Cárdenal ‘Laurea, contra Ca-- 


yétano; que no'baslà dicho estado, por'cuanto- falla” la' intencion 
de'recibir.Sactamento.-Responiliendorá:la objeción de Eayetano to» 
madá del C: 'Majores (en donde dice Inocencio lH: Tunc characte- 

rem Sacramentalis imprimit operatio cum. obicem conlrarice volun- 
talis non intenitobsistenten ¿) dice el citado Benedicto XIV : 7taque 
Pontificis postea asserentis Sacramento imprimi characterem quando 


non invenit obicem contraria voluntatis; nemo nón ^iidél y hunc esse -' * 


sensum, Baptismatis haberi e[feclum, quando: quis vel 'in-acluassen: 
sum prebeat; vel'jam ante prebuerit. Quod si Pontifex ea in sen- 
tertia. [lisset, suscipiendo Daptismali'satis esse'vóluntátem non obt 
sislentem utique non decrevisset, ul revera statuit; in amentibus vó- 
luntatem necessario requiri antecedéntem. Scil. in eódem c. Majores 
de Baptis. Por último, hablando en el $ 49 del'caso en que el Bai- 
tismo se recibà violentamente y coii intencion enteramente contra- 
ria, le r&suelve"Inocencio II distinguiendo: Si cediendo á la vio- 


lencia, intimidado porlas amenazas. y el temor, recibe el Bautismo ` 


ut sibi consúlal, Id recibe válidamente: pero si $e le administrā esto 
Sacrameñto. por fuerza; contradiciendo él y" resistiéndose mánifics- 
tamente y entonces csriúválido. *  *-7 > 

135. - -Tambien lo-es el Bautismo reiterado; cuando se: recibió: 
ya antes válidamente : y por lo tante, el que le:reitera temeraria- 
mente, ó el, que le recibe segunda vez ,-comete grave: sacrilegio é 
incurré'en irtegularidad, segun: el C. “litterarum 2; de Apostatis et 
reiterantibus Baptisma. Asi-que, en ningun caso'es'lícito reiterar el: 
Bautismo ii ea haber sido válidamente administrado. Prué: 
base en primer. lugar con las palabras del Apóstol: Unus“ Domi- 
nus; una Fides, unum. Baptismá.; (ad Ephes. 1V.j.con cuyas paz 


` 


= 
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libras prueban lós PP. y'los Teólogos Católicos, no i la únidad 
específica , sino là nun P Rag Se pr "ueba asimismo con el Símbolo 
Constantinapolitano : Confiteor unum - Baptisma: tn remissionem 
'peccalorum'; y Con el Concilio de Florencia in Decr. Eugenii. Hé 
aqui comó habla el Tridentino :- (Ses. 7. can. 44.) Si ; quis dixerit, 
verum et rile collátum Baptismum iterandum esse illi, qui apud 
-sSnfidelés filem Christi negaverit, cum ad penitentian, convertue 
anathema sit: ^ "7 i 
^ ~Ultiimamcehte, digamos á Santo Tonis: (P. 3. q. '66. a. 9. ) Di- 
cenduni quod Baptismus ilerari non. potest. Pri imo, quta. Baptismus 
est quæilam $piritualts regeneratro... unius aulem non. est nist, una 
reyeneralio, «t'itleo non potest Baptismus tlerari, sicul nec car nalis 
generatio... Secundo, quia. in morle Christi baptizamur , per quam 
'norimur peccato, el resurgiius: in' novitatem vila ; "Christus autem 
"Semel tantum: morluus est ‘et ideo Baptismus. iterari non debel... 
Tertio, quia Baptismus imprimit characterem ; qui est, indelebilis.; ; 
Quarto; quia Baptismus principaliter datur contra originale pecca 
tim 5 et ideó sicut originale peccatum. non iteratur,, da nec Bap- 
tismus, e" SONS 
"436. Cuando hày causa razonable pará dudar si úno "está" ver-. 
 dadera y válidameñte bautizado, se hace preciso reiterar "el Baq- 
tismo sub conditione, en csta forma:'N. (se espresa el nombre.del 
bautizando) Si non es baptizatus, ego ie baptizo, etc. Alejandro Wt 
2 €. de quibus 2. de Baptismo, dice: De quibus dubium est, an bap- 
| Wzati*fuertnt , baplizantur his verbis promissis: Si baplizatus es; 
fion le baptizo;... sed st nondum baptizatus es, eyo te baptizo; ete: 
Que esta práctica de baütizar" sub conditione á aquellos de: cuyo 
- Bautismo se duda, sea antiquísima, y que no empezó despues det 
siglo IV‘, como dieen algunos, demuéstralo con su acostumbrada 
- erudition Benedicto XIV de Syn. Dizec. L. 7. C. 6. contra Natal 
` Alejandro, y añade despucs' qué ño se debe usar temerariamente de 
dicho modo de bautizar eondicionalmente , sèd tunc solum... Cum 
prudens et probabilis subest dubitatio, an quts "fuera baplizalus, nec, 
ditis a premissa tndagatione, potuit rei veritas. innotescere, , 


* 


$: IT. Resolucion de los cass. — . m 

" LA sine moni DEL BAUTISMO. E | Y | 
Atestigua el P. dw Bernat, misionero de la Compania de Jesus én Egi 
to; que en el.ritual de. los Cophtos se refiere, que.en tiempo de. Teófilo 


XXXHI,. patriarca , navegando wna'mujer á: Alejandria, bautizó á su hijo 


- 
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moribundo cón la sangre dé una herida que tenia en el pecho y con su pro- 
'pia leche; Llegada á Alejandría y habiendo sanado el niño, se lo llevó al: 
Patriarca } pari a que le bautizase: pero enterado ' este de lo “acaecido, dicese: 
que no "quiso j bautizar le, diciendo que "aquella mujer le habia bautizado ya 
con su fé viva.” PUTET NEM NSENC T us peu que 
* *437. “Po f. Fué válido este Bautismo? + 070 * > 

RS "No lo fué por defecto de verdadera inatéria, como'se dirá en 
la cuestion siguiente, cuyo defecto “no pudo suplir ta fé de la ma- 
dre." Asi es que Pio V. mandó eliminar del Comentario de Cayetano 
la doctrina en que. enseñaba | que los. _pár vulos que no podian ser” 
_ bautizados" podian : salvarse por la fé de sus padres. Ademas de que 
"en “el “mencionado” Ritual Cophto, še dice que la madre' en cues- 
tion, “además, dd là ablucion dicha”, metió por tres veces á'sp hijo 
“en el mar? pronanciando la forma : Ego te baptizo, ete. 
7438. P.M. Cuáles la materia inválida , válida y dudosa del 


Sacramento "del Bautismo? ^ —— v 


- RI. Es materia inválida el vino aunque esté mezclado con algo 
dé agua, el jugo” de las frutas, La leche, el queso, fa miel, la san- 
gre, la orina , las lágrimas , la saliva , el” sudor: pues todas estas 
cosas no tienen la denominacion de àgua ; segun cludo y el juicio: 
comun de los hombres * ni son de suyo agua propiamente dicha y 
elemental; Por lo que hacc á la saliva; Consta de! e.“pen* de Baptis- 
mo. Lo misuno debe decirse de la: (inta,'de la cerveza fuerte; del cal- 
“do ete En una palabra , son materia inválida “todos los mistos 
compuéstos de agua que atendido el uso comun nó se consideran 
va como tal “en Tàzon de haber! una, variación, sustancial. (Véase 
lo"dicho en el n7 c NAA PUE y E 


439. I. “Es materia “válida el agua de las fuentes , de los rios, 


del mar; de là lluvia, ya sea fria ó caliente, turbia -ó clara, ferru- 


ginosa ó sulfúrea, ete. „(ita Antoine: ) Lo es asimismo el agua'derre- 
tida dé là nieve, del bielo; del granizo, etc., porque estas y otras 
semejantes , conservan lá razon sustancial y la Verdadera denomi- 


nacion dé agua natural. " ^" 5 


.450. III. Son materia “dudosa las aguas poreden de la sal 
derretida, el licor que sueltan las "vides podadas, 6 los árboles cor- 
tados, lo cual dicen algunos que es materia completamente inváli- 
da y otros dudosa. (V. Lacroix de Bapt. n. 260. ) A esta clase për- 


 tenece. lambien' el agua rosada, la' cerveza floja, el caldo miy. cla- 


roy la tinta muy liquida; bien' asi como la legía"t que contiene poca 
ceniza, ; cl aguá mezclada” con poco vino 7 y “por último’, todo licor 
aeerca del cual. se discute entre los autores si es agua natural; solo 


accidentalmente variada. ? , 
Hé aquí las reglas _que aduce Gobat, (he c. n. 34 ) como condu- 
centes en lá práctica.” e e >, i 


Toxo 11, | 9 
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.444. I. Peca gravemente el que. pudiendo usar. de agua cierta- 
mente válida ó elemental, se sirve de otra: pórque haciéndolo sin. 
urgente necesidad, ,espone el Sacramento á peligro de nulidad, con 
nes manifiesto de la salvacion'del bautizando.. NON 
142.411, “Enel artículo de la' müerte, cuando no puede aplicarse 


-materia ciertamente -válida” debe emplearse” la dudosa , 'bajo está 


condicion” si hac sit materia sufficiens: Á este propósito dice. An- 
toine que basta para esto unà débil probabilidad acerca "de la va- 
tidez' de esta'ó de aquella materia : “porqué cn caso de necesidad 
debe consultarse á la sálvacion' del prógimo del mejor “modo. posi— 


-ble. Neque est ullum periculum irrisioni$ rerum divinarum, quan- 


doquidem" necessitas id postulet, dice el Angélico” (hic. q. 60. 2328.) 
Nótese*bien que si'él bautizadó con materia dudósa' sobreviviese, 
habiendo'copia' de materia válida, se le Geberá volver'á bautizar 
con esla condicion : SU non es baptizatus, etc. Mono. V. Baptism:, 
ciat) Pd "pm 

443. IIT. Comete pecado grave de sacrilegio el que sin grave. 
necesidad usa de agua' impura ,'turbia ó corrompida, porque aun 
cuando el agua turbia sea materia válida, se opone á la rev erencia 
debida al Sacramento, y*aun"révelaria ciertó desprecio el hacerlo 


| teniendo á la vista "agua pure: “( Palao de*Bäpt. Boñac, de Bapt. 


. 9. n. 7*Henriq. Tolit.) - 

14&.*IV. El que en el "Bautismo Solemne no usa dé agua 
bendita, es lo mas probable "que peca gravémente , porque 
obra contra ün precepto grave dé'la'l glésia +, como se colige 
de la Clement. unic. de Baptismo? y Porque se opone á la éostum- 
bre-dé la?misma:iglésia?cn un: punto 'grave "concerniente á la admi- 
nistracion de los Sacramentos. Héniós dicho en el Bautismo solem- 
ne, pues en él no solémne ó privado es lícito usar dé aguá no ben- 
décida*á falta de agua bendita. (Gobat. I; c. n. 41.) Por último, | hé ` 
aquí como se espresa'Benedicto XIV en'el decreto relativo á varios ` 
puntos de disciplina, que dirigió 4 los habitantes de Servia , que 
empieza? Omntgenas : (T2 T? Bullarii;^$* 20.) "Curandum est "etiam, 
ne extra casum necessitatis , justique timoris ab Infidelibus incussi, 
communis el ñaturalis aqua, vel'etiam ea, que pro lustralibus bene- 
dicitur, in Baptismi administratione adhibeatur , ac temere omitta- ` 
tur usus aque ad hunc precisse effectum benedicta Juxta dre ip- 
tum Fat. Rom. 
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Euquerio; Párroco,muy prudente, habiendo sabido por noticias secre» 
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07 
tas, pero deguri ísimas, que su antecesor habia bautizado inválidamente d 
los niños durante muchos años”, deseoso por una parte de ta salvdcion de 
sus “feligreses” y. nó queriendo' “por “otra perjudicar - là reputácion de su 
predecesor, r registra cuidadosamente los libros bautismales para enterarse 
de los sugelos. que e aquel habia bautizadó ; y, despues; so preteslo de visitar 
á sus padres; á unos “les “hace la “señal d “de la* cruz con el dedo mojado en 
agua bendita, y ú otro: os con là cautela posible les rocia con ella al tiempo 
de despedirse, pronunciando | secretamente en todos estos casos la, IURE 


n 


acostumbr ada. Li d » 

KEEN "P. 7l. ¿Báutizó. válidamente Euquer lo ungiéndo á los niños 
con el dedo mojado en agua, ¿bendita? '., ; 

R. Seguramente; pues er en. virtud! 'del' contacto súcesivo, les fué 
. verdaderamente aplicada; là im materia. Asilo, hizó en cierta ocasion 
el P. Cárlos "Espínola, cn un pueblo d del Japon. Hallándose rodeado 
de una (urba. "de bárbaros An viendo á un niño próximo. á espirar, 


sé acercó “al rio. M "mojando su pañuelo 'én"el aguá se le aplicó al - 


temm » 

nino en la fr ente, como, si | fuese alguna medicina, pronunciando la 
forma del Bautismo, i 

, 446. P. Ir "iBautizó válidamente ' .rociando á los. niüos con „agua 
bendita? "n i 

. R. Sila aspersión fué tal que 1 no "solamente llegase alguna. can- 
tidad; ¿de agua, á la. frente, sino "que i esta corriésc de una parte á 
otra, bautizó válidamente, porque en. este contacto Sucésivo "se ve- 
rifica la verdadera ablucion. Asi resuelve este caso Bonacina’; “pero 
dice que para, que haya verdadera ablucion, deber llegar al'cuerpo 
mas de tres gotas de agua, ` y. correr - por él, pues si se quedan, in- 
mobles 'ó «fijas en una parte no puede. llamarse con *propiedad 


‘ablucion. - PO dad 


Para résolyet : “varios, "Casos, gajlogee conviene, tener presentes 
; | 


è 


las siguientes observaciones. D 

A47. 1. No puede; ser bautizado. un “niño, Cuando. de' tal suerte 
se “halla oculto en el seno, ) malerno que no puede llegar á su cuer- 
po ninguna, porcion jlea agua; ; siñ que, óbste en contrario. „que varios 
herejes” Nayan, enseñado que basta en semejantes casos hacer. la 
, ablüción 1 sobre « elc “cuerpo « » de. là madré. Ha. Benedict. XIV. í. T. de 


Syn. Dices. £ EN 2. 
148. "11: Con "respect ds si se » puede. badiizar válidamente à un’ 


niño > encerrado | en el cláustro. materno ; : cuando" si hien no se.dés—- 
cubre ninguna parte: de su |, CUCTpO, se puede no obstante hacer lle- 
gar, á él el. l agua. por medio, de e algun tubo, Contesta el citado Pon- 
—Úífice, que pertenece,al Papa f “fallar en último resultado acérca do 
esla cuestion. "Dice. asimismo que | los Pátrocos .dében instruir á las 
parteras “4 fin de gue en, casos i de esta , Gspecie , y cuando se teme 
. prudentemente que no podrá s salir à luz ninguna parté del feto, Y 


A. 
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que morirá en' el séno de la madre, le hautizen sub condilione, y. 
del mismo inodo deberá. ser rebaütizado Si. .pasase. el peligro y Sa- 
liese á luz? ^ 7 EN E 
449. “ML: Hé aquí como se espresa "el Ritual Romano sobre es- 
»te punto: '«Nemo in "uero matris clausus baptizari" debet. Sed si, 
» infans caput emiserit ct "periculum" mortis immineat ; "baptizetur. 
»in capite? nee postea Si vivus ev serit, erit iterum baptizandus. 
» At si^aliud membrum,” vo gm manun; "i "vel pedem, 'emiserit; quod, 
»vitalem indicet" motum . r “in los: Ss periculum impendeat;. ,bapti- .. 
»cetur ; el tunc*?si natus” vixerit; erit sub. conditione  haptizandus, 
» CO "módo. quo supra 'dictüm'est: si non 'es " baptizatus; Ego te bap-" 
» tizo in Nomine*Pátris etc? Si' vero ta Y baptizatus” deinde’ mortus’ 
»prodierit ex titero* débet in loco"sacro "repcliri. » Por el | contrario, 
Gobat (hic? n. 54.) Tanner y Escobar niegan que deba reiterarse' 
este Bautismo’, * puesto'qhe no esr “mor Falineñte dúdoso.* Lo Mismo 
opinas Benedicto XIV: 1377de Syn? dices eo 5." "7 
450. “1V: Añade asimismo el mencionado" Ritual: «Si mater ` 
» praegnans mortua fueritzos"! ejus apeiti tun tencatur, et t foetus ( quam 
» primum caute extrabatur, ac Si vivus fuerit, baptizetur;, si fuerit; 
»nortüus; et baptizari nori "potuei crit? in loco o sacro yrepeliri non debet. 
»Unde malé faciüut, qui talem infantem in A coden ! sepulcro cum ma- 
» tre sepeliuntZn 7^ 7770-0 moia fontem m 
i : V. "Aseguran"algunós"AA?7 y “entro "ellos "Gobat, E e 
^58: )r Vazquez’ y "Dicastilló ,t que es ‘válido el Bautismo adminis- 
5 ado al: niño quese hallartodavia env üelto en las s secundinas. “Otros 
empero defienden ser dudoso" según la! opinión comun „de los DD, y 
que por lostanto“debe reiterarse sub? conditione. Sb 
482. VI. Esicuéstión'controvcrlida'eütre los AA. Vsi es ` 'álido E 
c] Baütismo cuando la áblucion toca únicamente E los cabellos: Lle- , 
van la afirmativa Tóledo; Vålēnėia Grafs y a algunos c Otr ‘0S; sostienen 
la negativa Bonacina; Laym”, e E. -) y Silvio? Nó falta quien 1 le' Consi- . 
dera'como dudóso y por consecuencii reitefable' sul conditione. (Ita. 
Glericátus de Baptism. decis." 29? n. +9) En la práctica, se debe pro- 
curar cuidadosa ménte' que el agua Miya por Ma” frente ó las "eSpal” 
das y «especialiicitdA cuaido los niñós tieñen” ya "los; cabellos algo SR. 
pesos y largos ó* cnbiertos^ con "cierta grosura , “de” suerte que, el 
agua no pueda penetrar hasta el “orando! * xA PNE | 
1537 ^ Si'uno úo: teniendo à ¿gua com que'b bautizar” ¿ua niño pró-. 
ximo ávespifar le ar rojase- & un" lago, Tio; ele.  Pronunciando : al 
mismo: tiempo Li formar seria" lícito. el Bautismo” “toda vez que, el 
nibo no"muriese antes'de llegar al agua? y de ¿concluirse de pro- . 
nunciar lá forma , "pues en*este caso “habria verdadera i inmersion” : 
cum debila for ma; No obstañte Sería ilídito dic ho Bautismo" porque 
se cómeleria^un verdadero lomicidio”, lo cuál es intrinsecamente 


E 
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xalo. Ni se pone. á esto que el que arroja al niño al agua no intentela 
“muerte de este,'sino antes bien la;salvacion de su alma con prefe- 
rencia á la vida corporal: pues en el caso en cuestion, projectio”per 
intentionem disjungi nequit | ab occissione, además de que no debe - 
jamás procurarse la salvacion" del alma sino por medios Poo pues ` 
non Junt facienda malg ut eveniant, bona. y : 
7454. VIII. Por la „misma "razon no es lícito hacer la seccion de 
la niadre, aun | cuando ciertamente. haya de morir, á fin de salvar 
el'alma'de la prole" por ` medio, del Bautismo, pues esto «sería, matar, 
injustamente á un inocente. . (Ita. Comitolus L. 4. resp. mor. q. 14.) 
Ni la madre misma “pudiera, dar su consentimiento para ello, pués 
nadie tiene^dominio en su propia vida. Sin embargo, en sentir de - 
Gobat y otros AA.; _púede hacerse s dicha operacion, siempre que los 
facultativos inteligentes aseguren poderse, verificar sin que peligre : 
la vida de la madre. (Vid. Theoph. Rayn. in T. de ortu infantium — 
per sectionem. cæsaream.) ¿Y podrá hacerse la mencionada opera- 
cion en una muger embarazada que está condenada á muerte? Se- 
gun la práctica, del derecho civil, debe diferirse la ejecucion: (Ita. - 
L. pregnañtem Digest. “de Penis.) Mas en el caso de que peligraso 
la vida de esta por alguna otra enfermedad , “entonces, en “sentir 
de algunos, podria hácerse la seccion, servato, juris ordine, siem- 
pre que, hubiese esperanza de poder; bautizar el feto. (Ita. Escóbar,. 
T. 7. "Exam. 3. cum. Suar. et áliis contr. Comit. ).- tn 
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« DE LÀ FORMA DEL BAUTISMO., .. - E 
vc i e. Me: Ne P" de ue ; 
 Disputando tenazmente Eulogio con i Engelberto, defiende que es ; válido i 

el Bautismo administrado en el nombre d de Cr isto, fundándose en los, capi- 
tulos 8, 2 21 y 19 de los hechos ; aposlólicos y y í “añadiendo „que, esta era la mente: 
genuina del Catecismo Romano, de "Sto. Tomás, „S. Ambrosio etc. Por últi 
mo le. dice: Para, demostr àros 5 que esie es mi sentir Y que estoy convencido, 
de ello, mañana tengo que bautizar á un „judio y,lo haré hoja esta forma. ; 


«Eco TE BAPTIZO a NOMINE "Cunisri. ' AMEN. D ads 4 B ) 


A85. “P. 1. ¿Fué válido. este. Bautismo? a O 

R. De ningun modo , porque, en dicha for ma no se espresa | la 
Trinidad delas personas. (Ita. Comm. V. n. 431.) Hé aquí. como 
habla S. Agustin, (L: de Eccles. Dogm. c. 82.) acerca de este pun-' 
to: Illos, qui 1 non Sancte Trinitalis invocatione apud HH.. rimt sati 
sunt el veniunt. ad nos, baptizari « debere, promentiamus, non, rebap- 
lizari ; Neque enim credendim est eos. fuisse, bapiizalos, qui non in 
Nomine Paíris, et Filii, el Spiritus Sancti, juxta regulam à Domino `` 
positam tincti sunl; ul sunt Paulinianiste, Prodiani etc. | 


70 
450. P.I, ¿Qué debió contestar Engellerto á los argumentos „ 
de Eulogio ? 

*R* ` Débió contestar á lo primero que aquellas palabras de los” 
Hechos"Apostólicos: (VII. 46.) Sed baptizali lantum eranl in nomi- . 
rie Domini Jesu, significan únicamente que los habitantes de Samaria 
solo*habian- recib.do elzBaütismo de Cristo; péro que Todavid "no - 
habian recibido el Sacramento de là Confirmacion mediante;la'i impo? 
sicion'de las manos; ademas, que solo habian recibido el Espíritu 
Sarito*invisiblemente por medio del Bautismo, y no de un modo - 
visible», conio'entonces se Verificaba' en virlud de la Con(irmacion. 
(V: Cornel. 'á Lapid.) Asimismó en los teslos :  Baptizetür. UNUSQUIS- 
que vestrum"in'Nomineé Jesu: (Act. 1I. 38. ) Baptiz zati Sunt'in Nomine 
Domini Jesu; (Ib. .XIX. 5:) bàjo las palabras: J In Nomine Jesu Christi 
no sé designa*la forma del,Bautismo, y Solo se denota que "aquellos : 
discipulos" habian sido báutizados con el Bautismo de Cristos y, no 
con*el de S! Juán, 'cóino se desprende “del citadó capítulo XIX, en 
dónde sé refiere, que admirado S. Pablo dé oir decir à los de- 
Epheso- que ignoraban si existia el Espíritu Santo, les interrogaba: . 
¿Iñ“quo ergo "baptizati eslis? en cuya pregunta suponia "SI Palio . 
que”si *hubieseií sido -bautizados "por los Apóstoles, en la misma - 
forma : del: Bautismo” hubieran “oido la invocación del Espiritu 
Santo." Así “que enterado de que 'soló habián recibido el Bautismo : 
de-Juàn , mandó .que fuesen baulizados en el nombre dé N.'S.*Je-. 
sucristo, esto; cs, con'la-antoridad;y ¿con el Bautismo 'de"Cristb en 
el-nombre del Padre, y del Hijo. y del- - Espíritu: Santo, Cónfirma 
esta respuesta S. Cipriano. (Epist. 73' ad Jubajanum: :) Jesu: "Christi 
mentionem facit Petrus (Act. W |.) non quasi Pater omiller elur, sed 
ut Patris Filius quoque.adjungeretur. Y Tertuliáno dice :: -Tingentes 
eas (gentes s) in Nomine Patris .el Filii el .Spifilus Sancti. , (C. do 
Bapt. c. 43. ^ — 

- *A lo segundo debió contestar  Éngellier to que el Catecismo Ro- 
manoy Sto: Tomás (3. P. q. 66: ad 4.)' no enseñan que hoy. dia 
.sea válida el “Bautismo administrado” sólamente en K! nombre de 
Jesücrista; lo que “hacen es citar Y “esplicar la. opinion dé los que afir- 
maban:que los Apóstoles-baütizabàn solo en el nombre de Cristo, 
diciendo que lo hacian en la primitiva. Iglesià por una especial re- 
velacion y dispensa del mismo Jesucristo, á fin de dar honra y glo- 
ria:á este nombre Santísimo, objeto entonces del ódio de*los judíos. 
Pero'prefieren á'esta.esplicacion'la esposición aducida artes. 

~A lo'tercero hübiese podido oponer la autoridad "clara" y termi- . 
nante de! St-Ambrosio. (L. de Mysteriis 67 &.) Dice así: Credit ca~. 
techumenus, sed nisi baptizatus: fuerit in Nomine Patris, el 'Filii, et 
Spiritus Sancti’ non potesl accipere remisstonem _peccalorum. (V id. 
apud"Theol: Schol. ida arguni. ) 


A. E" A 
ii " AST. "Obsérvese “ademas que “son inválidas las qs siguien- 
tes : Ego te baplizo : in Paire, et Filio, et Spiritu Sanio, vel Ego, te 
„baptizo cum Patre, et Filio, el U Spiritu. Sancto... vel Ego.te baptizo 
in Nominibus. Patris, etc. : : porque'ei en 1 dichas formas, no, se espresa 
la unidad; de làs divinas | per: sonas en la: esencia, (Laym.,!. 1. c. C. n. 5. 
cum Súar. Enriq.. ot aliis. J Acerca, de la” ültima, forma citada. dice 
S. . Gerónimo: Non baptizamür. in Nominibus P: el F, el Spiritus 
Sancti, sed in rx Nomine , quod intelligitur. Deus. (in. Epist. ¿ad 
Galát..L" 2 CA 5.),Y;8. ` Agustin: In Nomine, non, in Nominibus: hi 
enim tres unum sunt, et hi tres unus “est Deus. PCT 
458. En sentir de varios AA. son | dudosas las. siguientes, for- 
mas: RI Baplizo te in "Nomine Patris, Baptizo, le in | Nomine Filii, 
in | Nomine o Spiritus, Sancti; | pues. aunque aqui no se indiqye plu- 
ralidad de natüralezas como cuando se dicc. : in N ominibus, -lam- 
poco se espresa, suficientemente la “unidad “de la esencia. 2. ° Bap- 
tizo le in Nomine Geniloris, Geniti,, et Spirati, « vel i in | Nomine, Om- 
nipolenlis, sapientis, el Boni; porque, en „estas “formas, no sẹ espresa 
la Trinidad de las Personas de e un inodo que puedan comprenderlo 
los fieles. (lta ] Bugesub. ) Véase" acerca de la forina del Bautismo,, lo. 
dicho en | los nümeros 13. AE "45... en "el caso; IIl: n. A8 y.£n el 
caso V. n. 32. 
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Refiere Brellembach , que habiendo parido`en Amsterdam el año 1579 
cierta mujer calólica, casada con un calvinista, quiso que el "niño fuese lle- 
vado á que le bautizase un Sacerdote católico, pero oponiéndose el marido, y 
no pudiendo conseguir. su deseo la piadosa” mar: e, le* bautizó ella misma 
en secreto. “Ignorante el"marido de lo acaecido, le llevó poco despues á un 
ealvinista ; mas'al disponer $e" ésle á administrar el Bautismo, quedó” re- 
pentinamente mudo, por lo que tornando el marido“á' su cusa, apostrofá 
severamente á su mujer, y la preguntó qué maleficio habia ejecutado ` con 
el niño. Enterado empero del caso, y reconociendo una virtud "divina, 36 


convirtió á la verdadera fe. "^ to 77 77 E e . 
459. P. I. i Bautizó lícitamente esta madre ás su mis antes de 
que fuese llevada al Ministro calvinista? _ T 


|. RSi previo, que, el nino seria rebautizado. por. “el “hereje, obró. 
ilícitamente; pues menor mal parece el que un niño sea bautizado 
por un hereje, que no el que sea rebautizado. (ta. Lugo de. Fido 
D. 44. S. 5. n. 164.) Mas si, previó que no seria rebautizado , y-. 
por otra parte, no podia llevarle á un Sacerdote católico, defienden - 


cion de Clemente, viii. S 


hijos sean bautizados por los católicos. * 
. 364; Con respecto 4”ésto convienen generalmente los'AA. en 
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. algunos que obró iaa! (Ita Lesioin Auct: Y: Baplismus | c. 2. y 
En cuyo caso dicc'el citado Autor”, qué la madre puede” y. debe 
procurar, que su hijo s sea bautizado" en “secreto por una persona ca- 
tólica', aunque sca una muger; por. "Cuanto està en Su ! derecho“ de 
„que : su hijo. reciba el Bautismo, especialmente sl hubiese” que espes 
rar mucho tiempo, Con peligrozde que muriese "ta “prole ántes de 
recibir el Sacrámento,, Ve Lacroix Lz 6.p.4:1n:280.) “0 * 

.460. ° PIIL ¿Es lícito Jjevar á un” “niño, à que le bautice | un 
Ministro hereje : ? had 
sR. Per se logüchdo >” TO es S, “lícito” por. las. fazones > signientés : 
E Porque siendo la administracion del Bautismo 1 un acto de juris- 
dicion, en el hécho dc. pedir: á un hereje "que bautice como Minis- 
tro público, ; seria reconocerle tácitamente por, Ministro legítimo, y 
.pór consecuencia se, comunicaria con él : in. Sacris, todo lo cual’ 'es 
ilícito. 2.* Porque peca "gravemente todo Ministro hereje; bién asi 
Como cualquier otro. lego que bautiza, fuera de caso de necesidad, 
y pòr consignieüte , “pedirle el Bautismo fuera de dicho caso seria 
„cooperar al “pecado del. prógimo. Se ha dicho per se loquendo," por- 
que puede haber ocasiones en que. "esto seria dicito per, accidens, 
como”en el "Caso, de * que" las leyes. “establezcan 'penas. gravísimas 
contra los padres c católicos s que no_lo | hacen; que, entonces pedir el 
Bautismo à à un „hereje, no seria "mas que “reconocerle” por, Ministro 
«válido “del Sacramento: en ¿caso de necesidad ,. por cuanto” no “pódia 
evitarse de otro modo el^ vejámen injusto," en í virtud de la coacción. 
-NiCsto seria comunicar in Sacris "con los herejes ; y sí solàmente 
permitir forzadamente sus ritos y ceremonias, lo cual pudierá tam- 
bicn, permitirse en el caso de no haber ningun “católico” que supie- 
¿se bautizar. ¿Es doctrina de Lacroix, | quiep sin embargo remite su 
opinion. alj juicio de otros mas sábios. (l. c. n. 282.) Contra. dicha 
opinion "están Lesio , .Vernys y Pignatelli, fundados en la,declara- 


1, Para: pus ee 


No “debe empera inferirse de. lo di dicho qu Que sea lícito en ningun 


caso participar, de la cena de los, herejes: pues estos no Son, hi aun 


Ministros válidos de la Eucaristía, y por lo tanto es, nula, en vet 


de que el Bautismo administrado por,ellos bajo. la debida' “materia 


y forma es válido. Ademas de que la recepcion de la cena de los he- 
rejes, es un signo protestativo de Sus errores, y por el contrario, la 


recepcion del Bautismo nadie ó casi nadie le juzga como tal signo, 


tanto, menos , cuanto ,que aun "muchos. herejes procurán que sus 


. “de 


que, cuando ' una mujer católica sabe que hay una-ley que manda 
.bajo dé graves penas llevár los niños.á ser bautizados por los he- 
rejes, está obligada á trasladarse si puede antes del parto, á un 
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pàis católico, á.fiu de parir alii y. hacer bautizar ha prole por un 
Sacerdote católico. l 

: 462.. ¿Mas- -qué deberia hacer e en el caso de que tornando á su 
casa se ld obligase á pedir al. Ministro. hereje que inscribiese el 
nombre de su hijo en el libro de los bautizados? A esto -responde 
Lacroix (t. c.) que puede hacerlo. lícitamente, porque en este caso 
no reconoce potestad alguna. espiritual en el hereje , y solamente 
se cautela á fin de poder cn ocasion dada exigir la fé de Bautismo.: 

Para resolver algunos otros casos relauvos.al Ministro del 
Bautismo, conviene tener presentes las siguientes advertencias : 

463. V. Pecan gravemente los padres que llevan sus hijos á 
bautizar á cualquier, otro. Sacerdote que no sea su propio Párroco, 
sin licencia de éste: pues por.una parte cooperan al. pecado del 
prógimo, y:por otra quebrantan las.leyes eclesiásticas; y violan el 
derecho. ageno en un asunto de gravedad. .  . * 

164. H. La mujer peregrina que dá á luz eu territorio ageno, 
puede pedir el Bautismo para sw prole al. Párroco del lugar donde 
se halla, ó bien enviarla á bautizar á su propio Párroco si no está 
' distante ; pues los peregrinos y. vagos pueden elegir.á su arbitrio 
el sitio del Bautismo, como sostienen Jansen, (p. 2.. cas. 89.) Bar- 
bosa y Pignatelli, por cuanto no violan jur isdiccion alguna, en el 
hecho de no pertenecer á ninguna Parroquia, por hallarse en terri- 
torio ageno. . a 

463. JH. Cuando hay que þautizar à un niño en caso de | nece- 
sidad, y se hallan presentes varias personas, he aquí el órden esta- 
blecido en el Ritual Bomano:: Si adsit Sacerdos, Diacono prefera- 
tur, (h. c. baptiaet Sacerdos, non vero Diaconus.) Diaconus Sub- 
diacono, Clericus Laico, et vir femina; nisi pudoris gralia deceat 
fæminam potius, quam virum baptizare infantem non omnino edi- - 
lum, vel nisi melius fæmina sciret formam et modum . baptizandi. 
Quapropler curare debet Parochus , ut fideles , presertim obpteir- 
ces; reclum baptizandi ritum probe teneant et servent. -` 

Áñaden algunos AA. que debe tambien preferirse el no esco- 
mulgado al que lo está, el católico al hereje , y el bautizado al no 
. bautizado: con respecto. á estos dos últimos, bien asi como respec- 
to del Sacerdote y del Diácomo, en concurrencia de los que no lo 
son, hay obligacion grave de observar el órden dicho cæteris pa- 
ribus, pues asi lo exige la reverencia debida al Sacramento, 
y la dignidad del órden sagrado. Con respecto á los demas no 
se «presume . que haya dicha obligacion. Téngase” , empero , 
gran cuidado' de, evitar que por deliberar quién deba ser pre- 
ferido en semejantes casos se muera la criatura sin PEDE el Bau- 
tismo, 


Añade tambien el citado Ritual : Pater auf mater POBRE pro- 
Tomo 11. 
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lem baplisare non debel, preterquam. in mortis. articulo, quando 
alius non reperitur qui baplizet, neque tune ullam contrahunt cog- 
nationem, quee matrimonii usum impediat. `` ` 

466. IV. Es inválido; el. Bautismo administrado por un Mi- 
nistro que ,.si bien observa todo el rito y forma, conveniente al 
efecto, dice empero en sd interior : : Non intendo quod facit Eccle- 
sia. Asi consta de; la proposicion 28, condenada por Alejandro 
VII, de que hablamos en el nümero 57. (Vid, etiam cas. n. EAL 
ex Bulla Benedicti "XIV relatum.) 

467. ¿Qué deberá hàcer un cónfesor en el caso de que una 
partera ó hechizera.se acusase de háber bautizado durante muchos 
años un gran húmero de ninos en caso de necesidad, sin la inten- 
cion debida, ó bien en el nombre del diablo, etc. ?. Ñ 
- Desde luego, haciéndola conocer su gravísimo crímen', debe 
suspenderla la. absolucion hasta estar seguro de que. tiene firme 
propósito de abandonar semejantes artes mágicas, y de cumplir la 
obligacion en que está de hacer sabedor de todo àl Párroco en cú- 
ya feligresía ejerció el oficio de partera, bien lo haga por sí misma, 
ó autorizando.al confesor al efecto , á fin de que aquellas personas 
que hán sido bautizadas inválidamente, ó cuyo Bautismo es dudo- 
so, puedan ser bautizadas válidamente. Segun Gobat y Elbel, (cas. 
2. de Bapt.) puede el confesor decir á la mujer en cuestion que si 
le dá.su peuniso se avocará con el Párroco ó el Obispo, y le dirá 
que tiene que comunicarle asuntos concernientes á la.salvacion de 
muchas almas , toda vez que le prometa el perdon de la persona 
culpable.; y si el penitente accede, puede efectivamente acercarse 
al Párroco ó al Obispo , y decirle., bajo la referida condicion , que 
dicha mujer ha confesado haber bautizado sin intencion , ¿pero sin 
mencionar que ha administrado el Bautismo en el nombre del dia- 
blo , ni que. es hechicera. En este caso , añade Elbel', que el juez 
eclesiástico debe admitir la condicion, y sin hacer ¡investigaciones 
ulteriores, proveer lo que juzgue mas prudente para suplir. los 
Bautismos conferidos inválidamente ;.pues de lo contrario, seme- 
jantes personas no se atreverian á manifestar delitos de esta espe- 
cie, si temiesen que confesándolos habian de incurrir en penas 
gravísimas. Esta misma resolucion puede aplicarse al-caso en que 
un Párroco confesase haber bautizado á muchos. inválidamente. 
(Véase sobre esto lo dicho en los números 445 y 146, cas. Ù) — 

468. V. Se dijo ya en el número 44, que es inválido el Bau- 
tismo, cuando uno verifica la ablucion, y Otro pronuncia la forma. 
En el caso de que bautizando dos á un mismo sugeto con intencion 
independiente; concluyese el uno de pronunciar la forma antes que 
el otro, aquel administraria válidamente el Bautismo : mas si am- 
bos des eoe á la vez, aun es probable que habria un solo Bau- 


Au 
tismo válido, á la manera-que no hay mas que'un » sacrificio. cuan- 
do muchos nuevos Sacerdotes pronuncian unánimes y simultánea- 
mente la forma de la consagracion con el Obispo ordenante., por- 
que todos y cada uno aplican .todo lo necesario para -hacer.el 
Sacramento ,.y la accion del uno no 'impide-la accion del otro; 
puesto que no pugnan entre sí..A esto añade Santo Tomás : (hic. 

. 67. à. b: in corp.) Nec traderent aliud et- aliud Sacramentum, 
sed Christus, qui est unus , interius baptizans , unum Sacramen- 
. tum per utrumque. conferret. Acontece no obstante con frecuencia, 

dice,Góbat, (t. 2. in Exper. n. 143.) que muchas: mujeres suelen 

 bautizará la vez á un niño cuya vida peligra, para mayor seguridad; 
en cuyos casos convendrá “reiterar el Bautismo sub conditione, á cau- 
sa de los muchos errores que. suelen cometerse en tales circunstan- 
cias, Cuando muchos bautizan á la vez-con intencion de. bautizar 
dependenter à concursu. simul? baptizantium tanquam. causarum 

-partialium:, diciendo : «Nosotros te bautizamos, etc. , » es nulo el 
Baütismo como defiende Santo Tomás, (l. c.) y Layman (l. c. n. 7.) 
contra Marsilio : porque semejante intencion es:contraria: á lo ins- 
tituido pof Cristo, segun la tradicion y la práctica constante .de la 

Iglesia. No obstànte, en algun caso raro dice el mismo. Layman, 
será válido el-Bautismo conferido á muchos ála vez. por un mismo 

Ministro, diciendo : Ego vos baptizo, elc: : pero, como quiera que 
se haga,'siempre es pecado mortal el bautizar muchos simultá- 
neamente á un mismo sugeto, por ser.un: ábuso'en materia grave, 
io al uso y práctica de la Iglesia! pent, t. 8, p. 2. D. ^ 
li dd | 
"E C Caso HM. | 
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DEL PUELO DEL SACRAMENTO DEL BAUTISMO. 


Refiere el P. Lohner ; (in Biblioth. “Can. ex D. Anton. P. 3. y. Baptis- 
mus.) que habiéndose casado;el rey de los Tártaros, Casano, con la hija del 
rey de Armenia, y habiendo ésta dado á luz un mónstruo horrendo, saspe 
chando su esposo que había concebido de adulterio, condenó á muerte á la 
madre y á la prole. Pero habiendo: pedido la madre, que el feto fuese bau- 
tizado Segun el rito cristiano, y verificado:asi , repentinamente:se convir- 
‘tió en un hermostsimo niño; en las de do cual Si odd el rey la fé ca- 
tólica. 

469. P.I. VB: ser bautizado un AE 

R. Hé aqui lo que dice sobre esto el mencionado Ritual Romano: 
4.* «In monstris baptizandis magna cautio adhibenda est: de quo, 
»si opus fuerit, Ordinarius loci, vel alii periti consulantur ; nisi 
» mortis periculum immiricat. 2.*Monstrum quod humanam speciem 


16. . 

»non praeseferat ,-baptizari .non. debet ; de quo dubium fuerit, 
»baptizetur sub hac conditione: Si tu es homo, ego te baptizo, ete. 
» 3.* lllud vero de quo dubium est; an iina aut plures sint perso- 
» nee, non baptizetur donec id discernatur :- discerni autein. potest, 
»si babeat unum vel plura *capita., unum vel plura pectora , tunc 
»enim totidem erunt corda et anim, hominesqúe distincti , et eo 
»casu singuli seorsim sunt baptizandi unicuique dicendo: Ego te 
» baptizo, etc. Si vero periculum mortis immineat, tempusqué non 
» suppelat, ut singuli separatim baptizentur, poterit minister singu- 
»lorum ca pitibus: aquam infundens, omnes simul baptizare dicendo: 
» Ego vos baptizo in nomiue Patris, et Filii, et Spiritus Saneti, lbid. _ 
addit, quod nunquam alias , nisi in mortis periculo , “liceat: hanc 
»formam.adliibere ad plures simul baptizandos. 4.” Quando vero 
» hon: est certum in monstro esse duas personas, vel quia duà capi- 
. »fa et duo pectora non habet: bene.distincta., tunc debet prium. 
»unus absolute baptizari, et postea alter sub conditione , hoc modo. 
»Si.non est baptizatus, ego le apep in nomine Patris, et Filii, et 
»Spiritus.Sancli:»- . - NE | 

. 170. . P. IL. ¿Debe bautizarse al mónstruo que tiene la «cabeza 
de fiera, v. g. de perro, etc., poro los demas femore: semejantes 
à la especie humana? -e 

R. En tales casos, si el: asunto. dá tiempo , conviene ao al 
Ordinario : Dice ¿mpero Layman, (l. c. t. 2. c. 6.1, 13.) y. Navar- 
ro que debe diferirse el Bautismo hasta tanto que se conozca sr es 
hombre ó. no; mas si hay. peligro, se le: debe: bautizar con esta 
condicion : Si tu es hómo, ego le;baptizo.,.etc.-e à — . +.» c 

ATA. P.. JM. ¿Debe baulizarse á un .mónstruo engendrado eso 
beslialitate ? : ER 

R. Observando lo antedicho. si fué engoudrado ex viro et bes- 
tia, debe bautizarso condicionalmente ,.porqué es incierto si es 
hombre. En el foro secular se suelen emandar. quemar semejantes - 
mónstruos, juntamente con el reo de.tamario crímen. (Gobat hic. 
n. 278. simpliciter ait esse baptizandum.) Mas si el mónetruo fué 
engendrado ex feemina et bestia, de: ningun modo debo bautizarae, 
porque entonces hay mayor certeza de quet no es hombre; ni des- 
cendiente de Adan. . 4 


. $ " 
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Case VI 
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Elías, hombre celoso, ( sed non secundum scientiam) atrae á sí, me- 
diante algunos dones, à los hijos de ciertos hebreos que viven en sú ve- 
cindad y cual si quisiese quitarles algunas manchas de la frente, las mo- 
ja con agua, pronunciando al propio memos en, voz baja la [orma del Bau” - 
tismo con la debida intencion. - 
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+ 472, P.I.  ,Baulizó válidamente 'Elfas á- dichos niños? $ 
- R- Si tõdavia`no teniaü suficienté uso de razon ; los bautizó vá- 
lidamenté', puesto que'se verificaron-todas lá$' circünstancias que 
se: requieren al'efecto; y Jesucristo"y: la Iglesia suplen la intencion 
dé recibir el Sacramento. Pero si los niños eran ya capaces de' for- 
màr dicha iutención; entonces faltaüdó esta; "como de na faltà- 


ba, «fué “inválido “el Bautismo. ^ ^ + > y 
- 473. P. II. "Bautizó Elías: lícitamente á los niños en: cuestion; 
cobtra' là voluntad de”sus padres? `“ pe cO M sehe a ce, it 


AR. Dé ningun modo: y là razon de esto delata demostradá con 
lo que diremos en a:lelante. HablandóBenedicto XIV: del Bautismo 
de los niños judíos én la-Epíst: al Arzobispo" dé Tarso.YT: H; ejusd: 
Bullàrii.'pág. 86;)*dite entre otrüs tósas? 12^ quod fiefas'sit'Judco- 
rum infantes baplizare invttis eorüm pdreiitibust Lo^ini$mo opinàn 
Sto. "Tomáe-(3. p. q::687 a. 107) y Bonàcina de los hijós de cuales" 
quiera infiéles no *bàutizados ', qué están sujetos á á los principios 
cristiános; no despóticamente 1 como siervos; smio'solo civilmenté co- 
mo tributarios y vasallos. La'razon' de'lo'dichb'es,"porque' d á los. 
tales “niños 'se lës émàncipa “e la” patria- potéstad: para “ediícarlos 
en Ja fé cristiana,,>ó despues de baútizados se les; vuelve”á dejar 
bajo su tutela y: autoridad ; en el ?primer caso'se : hace uná injuria , 
á’lòs padres, ut tiénen ur derecho indisputable”á “tener eb” su:po- 
der á'sus hijos y eddcarlos “en el ségundo sé irToga und grave in: 
juria-á la“relrgion , por*cuanto ; abandonados de nuevo" los ninos 
bajo' el influjo y 'autóriddd dé los «padres infieles quedan, moralmen- 
té espuestos á pervertirsé y apostatar, ^ > ^ '*7* hi 

"474. ^2. Añade einpero él citado” Póntífice Si contihijat. ut ab 
aliquo * Christiano. hebreorum “infans” morti ‘propimus reperiatur; 
rem laudábilem, Deoque gratam s efficit’, qui infanti! aqua fustrali 
salulém prabeat inimortalém. ` `- dc 

+75. 3." Por último declara, que cuando él hijo de algun he- 
breo ha sido abandónado por sus padres: conviene"bautizarle: ` 

*- Pára-là mas*completa *dilucidacion' de éste: punto”, transcribi- 
mos literalmente las“ siguientes declaraciones que el mismo" Bene- 
dictd-XIV hàce'er el lugar citido. Dice así: * A MD RE 

476: 4. «Si parentes dessint; iüfantes vero alicujus hebreei tu- 
» telæ commissi füeriht, eos sine tutoris dssensu'non licet baptizare; 
»eo qüod-oinnis patentum 'poté&tas ad ‘tutores pervenerit, contra 
» Dicast. “Gobat el Lacroio , quorum ratio est, quod, cum jus“tuto= 
»rum'sit per leges civiles intróductum, possit eidem për Principem 
» derogári ; prasertim in causa infantibus tam favoraBili.^ + © < 

471.- Ml... «Si pater Christianus fieret; juberetque infantem illum 
» baptizarí, 'baptizandus est'etiam hebreea matre invita. 

178. III? «Quamvis mater filios sui'juris non habeat, tamen ad 
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» fidem Christi si accedat, et infantem prole mofferat baptizándam, 
» tamelsi pater hebreus recclamet, hihilhominus aqua Baptismatis 
» abluenda est. j 

479.. IV. «Si avus” patérnus Catholicam 'fidém' Suscéperit ; ac 
» nepotem ferat ad sacri lavacri fontem, infans baptizaridus est, etsi, 
»mortuo patre, 'mater'hebraca repugnét, imo etsi preetervivat atque 
» dissentiat ," avus ad fidem conversus praeferendus ést. Idem Be- 
»ned XIV'in Tom. TI. Bull. epíst. 54. quee incipit: Probe te memi 
»hisse , áffirmat, quod avià neophyta nepotes infantesTlicite offerat 
»ad Baptismum , dissentiente matre , et tutoribus judæis. d 

4180. V. «Denique pro regulá, generali statuit, infantes à pa- 
* »řentibüs hebræis oblatos baptizaridos esse; etiamsi parentes mern- 
»tem déinceps mutent; nunquam a autem -baptizaridos essé, úbi adest 
» » periculum. perversiónis; qui vero, invitis parentibus; illicite bap- 
» lizati sunt, rite tamen baptizandos et'subtrahendos esse paren- 
. » libus, ac Christianis traderidos, ut'fidém Catholicam edoceantur.» 

184. P. lil. ¿Qué reglas deben óbservárse [ pära bautizar á los 
hebreos, y demás infieles ádultos? ^" ` 

R. Ninguna respuesta "podemos dar mas sátisfaciorià á esta'cues- 


tion. que reproducir. la "doctrina del menciónado Benedicto XIV - 


quien con su “acostumbrada erudicion la resuelye en la citada Epís- 
tola; del modo siguiente :' n 

A «Heebreum , septennio. completo, sui cómpotem et quodam 
»modo adultum cepseri; ubi addit certissimam hacinte esse regu- 
»lam, .quod, si citra illam cetatém certó constet, puerum fidei cate- 


»chismis instructum satis intelligere quidnam sit baptizari, et quem- 


»admodum fiat "professio Christianze Religionis, bapfizandus sit, 
»eoquod ætas ad contrahendum matrimonium lege humana Statua- 
»tur ; lex autém divina Baptismi néutiquam ab humana dépendeat. 

EN «Ait, si de perfecto r rationis usu dübitetur, Sacramentum esse 
»differendum, , eumque, qui postulat Baptismum, retinendum ac'in- 
»teréa informandum EM ut idoném evadat Baptismáti postea sus- 
» cipiendo; 

-3. '«Ait dubitari non posse Baptismum esse validum , 'si adul- 
» tus ad'salutis fontérh accesserit, voluntate animatus Accipiendi, non 
»quodcumque lavacrum, sed unice proprium Ecclesi. — ^: 
A. $i baptizandus praesenti voluntate careat, quam alias ta- 
»men habuerit, examinari prius debet utrum voluntas antecedens 
»nunquam "deinceps retractata adhuc perseveret; nam si nulla prze- 
»cesserit retractatio et moraliter perdurare videatur intentió , est 
»certe validum Sacramentum. 

6. «Addit, si certo constet adultum, cum baptizaretur, nullam 
» prorsus habuisse volüntatem aut intentionem, illum monendum 
» esse, ut rite id faciat, quód: jam irrite fecit, et suscipiat absolute 
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»üc libere Baptismum; si vero obstinate repugnet, tum-nihil aliud 
»superesse, nisi ut remittatur. Si autem dubium sit, nec intelligi 
» pòssit, an defuerit aut sufficiens adfuerit intentio, adultum tum sub - 
» conditione. baptizandum ` esse; qui vero ita RADHES sint, fidem 
»Catholicam observare tenentur. . . . 

482..- P. 1V: ¿Se puede bautizar lícitamente contra la volun- 
tad dé los padres á los hijos de los infieles no bautizados, .sujetos 
despóticamente á.los príncipes católicos, bien hayan sido adquiri- 
- dos-por.derecho de conquista:ó bien. comprados å á sus verdaderos 
dueños? . . Av 6 ME 

- R.- Se les puede bautizar lícitamente ,. toda vez que polos eman- 
cipe de la patria. potestad y.se.les ponga al cuidado de amos cris- 
tianos, con consentimiento de sus, legítimos dueños. (Ita. Bonác. 
de.Bapt. Sect. 3. p. 2. n. 44, Valencia, Gonet et alii.) La razon 
es, porque.dichos príncipes tienen pleno dominio. sobre los padres 
y los hijas y. por consiguiente, queriendo su dueño que los tales 
niños sean bautizados y educados.cristianamente , no se hace 'inju- 
ria á:los padres, ni-hay. peligro. próximo de perversion. - | 

..483. .P. V; ¿Es lícito bautizar con el rito católico &los hijos 
de. los herejes:, contra la voluntad de sus padres? : 

* R Seguramente: pues los hereges están sujetos á la jurisdic- 
cion de la Iglesia y por consecuencia no se les irroga injuria al- 
guna en compelerles á hacer bautizar á sus hijos con'el rito católi- 
co, y á que sean educados en la verdadera fé.. Algunos. AA. dicen. 
que esto no es lícito en Alemania , atendiendo á los'convenios ce- 
lebrados con los sectarios de la. confesion de Ausburgo, en fuerza 
de los cuales se debe dejar á los hijos bajo la: plena potestad “de sus 
padres á fin de evitar mayores males. (Ita. Suarez, Coninck , et 
alii.) Sin embargo ,.Layman , (L. 5. t. 2. c. 6. n. 42. ) sostiene, 
que.muchos bombres doctos y piadosos ban observado en varias 
ocasiones eri la práctica lo contrario, ya porque no hay un peligro 
tan próximo de. perversion como respecto de los intieles no bauti- 
zados , y ya porque tampoco los herejes deteslan tan 'encar- 
nizadamente como estos el nombre cristiano: y sus sagrados 
ritos, etc. . | 

484. P: VI. ¿Se puede bautizar, lícitamente á los hijos adul- 
tos de los infieles, cuando son e apes sd dementes, ‘contra la 
voluntad de sus padres? 

R. Laymán opina. afirmativamente , (1."c. n. 44,) por cuanto 
atendida la grave necesidad de los bautizandos , puede escusarse : 
en cierto modo.la injuria que en ello pudiera: irrogarse á los pa» 
dres: pues de otro modo semejantes seres quedarian privados de 
todo-auxilio espiritual, máxime cuando ninguna esperanza hay de 
que vuelvan-á adquirir el uso'de la razon. /- +> 
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185. | Obsérvese por conclusion. de esla materia „que cuando 
un feto sale-4 luz prematuramente, y se advierte, en él. „algun mo- 
vimiento: vital se le debe bautizar. al instante , al menos bajo con- 
dicion , tanto mas: cuanto quo.segun lo dicho tratando del-aborto, 
está ya fuera"de duda -que. todo feto tiene, algun principio de vida 
desde el momento de la concepcion: Mas si dicho feto no:dá señal 
alguna. de existencia, por, la respiracion, el mus etc. , segun el 
Ritual Romano n no se le debe bautizar. 


wo i Caso Vi 


DE LA REITERACION veL BAUTISMO. 


Nacido Engelberio de padres calificar: ER ARA «campaña, y E 
quedado huérfano, es educado. pór unas personas cristianas, con-las cua- 
les vive, pere abriga continuas dudas de si estará ó no bautizado, en ra- 
zon de no constar ni dánde le bautizaron , ni quiénes. fueron, sug padrinos. 
7486. P. I. jDeberá ser. rebautizado Engelberto al menos con- 
'dicionalmente? Q IL EE 

R.: Inocencio III OS esta cuestion en sentido NesdüvO He 
aquí” como se espresa en el C. Veniens fin. de Presb; non. baptiz., 
dirigiéndose al Obispo de. Ferrara: «Certe de. illo, qui natus:est de 
» Christianis parentibus, et inter Christianos est fideliter conversatus, 
»tam violenter preesumitur quod fuerit baptizatus, ut haec preesump- 
-» lio pro certitudine sit habenda: quare:non denuo baptizandus est, 
»donec evidentissimis forsitan argumentis contrarium probaretur.» 
Defienden empero algunos AA., que si la causa de dudar acerca de 
si uno está 6 no bautizado, proviniese del' testimonio de algunos 
que le conoeieron nacer y:  dicen-no haber sido llevado á la Iglesia 
ni bautizado-en su casa, y por otra parte es'sugeto de vida y cos- 
tumbres relajadas, en tal caso, no habiendo documento alguno. que. 
acredite el Bautismo, se le deberá bautizaf, sallem sub conditione. 
Así opina Pontas, (V. Baptismus cas. 34.) y añade para la resolu- 
cion de casos análogos -ła siguiente regla mas benigna tomada “de 
la Epístola 37 -de S. Leon, cap. 1: «Imprimis itaque providere 
»debemus , ne, dum speciem quamdam..cautianis. tenemus + 10 
»damnum generasdarum animarum incidamus....,. Cum ita- 
»que baptizatum se mec. ille recordetur, qui regenerationis est 
» cupidus, nec alter attestari dé eo possit, quod neseiat consecra- 
»tum ; nihil est in quo péccatum possit obrepere, cumin bac parte 
» conscientize suæ nee Hle reus sit qui Aaa DEEA qui con- 
»secrat.» : : 

487. P. IL. ¿En qué casos se debe reiterar el Baulismo? ` 
- R- Además de los casos mencionados en el núm., 436 debe rei- 
terarse, segun el Ritual: Romano,. en los siguientes: 


"TE 
Le  «Srob.imminens mortis periculum-infans adeo:preecipi- 
xtauter el tumultuarie sit baptizatus, -ut certo constare: nequeat, an 
»necéssaria omnia fuerint adhibitaz» 20 05 0072 00 oon 
/.. A88.. M.. «Si-in parti .geminorum ,. pluriumye unius caput 
» emissum-atque: salutari unda:perfusum in uterum se recipiat, ct 
» postea de se-dubitandi oecasionem præbeat.» o 
489. III. ;«Si inter infideles aut hærcticosy maxime Anabaptis- 
»tas.quis educatus, neque ipse-Baptismatis sui recordari; neque per 
»idoncos testes de eo. suscepto certior fieri possit , -aut sivab” illis 
»baptizatus sit, qui, ut à Catholica Ecclesia dissentiant , studiose 
»Sacramentorum-formas pervertunt, materiam contemnunt, inten- 
»tionem vitiant, etc.».En estas palabras, no se entiende qué todos 
los que han sido-bautizados, por+los herejes'hayan de scr indistin-- 
tamente rebautizados.sub conditione; sino que en la práctica se de-' 
be investigar. con cautela en. dónde. han: sido bautizados ,. y-en cl 
caso de. háberlo sido en algun;pais en donde se profesan dichos er- 
rores, 'se les.debe:volver-á-bautizar, al menos condicionalmente. Lo 
mas seguro en.semejantes circunstancias es recurrir en consulta-al 
Ordinario: «Benedicto XIV. (derSyn. Dizec. L..7.) aplaude la sancion 
dada -por los. padres del Concilio provincials.de -Meclinia celebrado 
*en 1607, en donde decretaron que se debia rebautizar. à aquellos 
que habian sido. báutizacdos-'por los+herejes,.entre quienes se, habia 
introducido.la costumbre'de que.uno echase,el agua, y. otro. pro- 
nunciase la forma ,como'se. refiere de los.Ministros.de, Holanda y 
algunos otros paises«lejanos:: Ensconfirmacion de esto 'y como, regla 
general en tales casos, aduce el.mismo «Pentítice ¿una «declaracion 
emanada: de-la Sayrada congregación del Concilios la cual 'con- 
sultada acerca de. si: debian ser-rebautizados:sub=condilione, y -en 
qué casos > los bautizadosspor-los-herejes, si-se,convertia n.al catoli- 
.Cisino;:respondió:en:27«de«marzo de.1683:.-Non esse. rebaplizan— 
dosywnisitadsitsd ubiumsprobabilerinvaliditati s:Baptisnii. -Añade.asi- 
-mismo-con+referencia:á+ das actas del .Goncilio Eboricense .celebra- 
doren 45664: haber. definido. -Paulo.V. :.. «Non.esse; rebaptizandos, 
»ob:hane-tantum. rationem, quod hereticus mipister«à,quo colla- 
»tus:fuit Baptismus, cum:non „credat. regenerationis, lavacro dele- 
-»ripeccatà;. illud non contulerit in remissionem. peccatorum, atque 
“»ideo non habuerit intentionem.illud. conficiendi , prout, institutum 
» est à Christo; quia valori Sacramenti non obstat privatus ministri 
»error; cui preevalet generalis ejusdem ministri intentio faciendi 
» quod*Christus.instituit.,. si ve,quod -fit in vera: Christi Ecclesia.» , . 
- 490; IV. «Continúa el mencionado. Ritual. y dice deber reiterar- 
„sc el Bautisinó: '«si ex aliqua:necessitate membrum aliud quanrca- 
» puts, scapulze, pectus, vel horum:aliquod, sub.forma tamen et ma- 
» teria secundum DD: dubia fuerit. baptizatum.. (Xd. n. i 30.5. ic 
Tono tt. , Š ` 
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491... V. «Si obstetrices in necessitate baptizarint, regulariter 
» sub conditione ‘infantes ab ipso Parocho denuo: baptizehtur , ob 
»justum-timorem, ne: forsan. aliquid substantiale ab ipsis intérmis- 
»sum fuerit.» Nótense bjen aquellas palabras: ob jústum:Limorem., 
pues si. constase de una manera cierta, que dicha pantera habia 
administrado rectamente el Bautismo, no se deberia reiterar con- 
dieionalmente y sí solo deberian suplirse las ceremonias pres- 
eritas: por:la Iglesia: Hé aquí como se espresa sobre. esto Be- 
nedicto.X IV en el lugar citado: «Si obtetrices de Sacrámenti ma- 
»leria, for ma el necessaria in ministro infentioné sint legitime edoc- 
»tæ, siculi nos in ] Notif. 8. eas per Paroclios solerter edoceri jussi- 
» mus, priusquam ad obstetricum officium exercendum adinittan- 
»tur, ceo que inspecialiseventu, quo baptisma perichtanti infanti pri- 
»valin contulerint, ab codem Parocho interrogante Oimnja rite à 
»se adhibita testentur, quee ad Sacramentum valide conficiendam 
»requiruutur, nulla sane subest probabilis ratio, cur "Baptismus 
»debeat aut licite possit sub eondilione repeti.» Infiérese de aqui, 
que en la práctica debe interrogar el Párroco á la partera cómo 
administró el Bautismo, qué materiaraplicó, qué for ma pronunció, 
si tuvo intencion y cuál:fué, y en qué parte del cuerpo derrámó el 
agua, etc..Si no contesta bien y salisfactoriamente á estos puntos$ 
regularmente. debé el, Párroco: rebautizar condiciónalmente à los 
niños, en cuestion : : pas no si la, partera: contestase' de tal suerte 
que no quedase temor ui recelo alguno de haberse omitido cosa 


alguna ) sustancial. e) e e ? 
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; “DE LOS NINOS ESPÓSIT: S. 
"ov d: vae — cB o 


` Eliseo; Sa; istan, al abrir lá Iglesia una. Mañana, encuentr a, en iel atrio 
un niño espósito, de cuyo cuello pendia una cédula Y un poco de. sal en- 


vuelta en ella, como señel de haber sido baritizado. | Saa p i 
eA B. .,Se debió rebaulizar- á dicho niño al menos. sub «con= 
dilione? : 


. Rt. Seguramente. y da la razon de esto Benedicto XIV: "(de Sm 
L. 7 dis) quia non debemus.rem adeo gravem commillere fidèi persona. 
ignola, cujus qualilates explorare non possumus. Así es que, con- 
sultada la Sagrada Congregacioñ del Concilio acerca de si.debian- 
ser rebaütizados los ninos espósitos llevados ad hospital de «Sancti 
Spiritus, aunque tuviesen pendiente del cuello la cédula-testimonial 
de.haber sido bautizados, contestó én.15 de Enero:de 1724: essede-. 
nuo baptizandos sub:conditioné, nisi cerla habeatur nolitia person 
à qua schedula sit, exarata, aut aliunde thdubitatum desumalur in- 
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dicium Baptismatis rite cidem collati. Coincide con esta decl aracion 
"do prevenido en el Ritual varias-veces mencionado: Infantes, expo- 
siti el inventi, si re diligenter invesligata , de eorum Daplismo non 
conslet, sub conditione baptizentur (tit. de Baptiz. parvul. Confirma 
esto mismo Gobat, (t. 2. n. 297.) refiriéndose al Concilio de,Cam- 
brav, al IH de Milan celebrado en tiempo de S. Cárlus Borromeo, 
y al de Colonia: y Constanza. (Plur. vid. ap. Marchant. t. 2. c.:2. 
-in 4. de resol. Pystor. de Sacram. ). Defienden lo contrario Soto, 
Sylv. (V. Baptismus q. 9:) Palud. Comit. , y algunos otros, fundados 
en que el testimonio de la citada cédula produce una certidumbre 
moral , como el testimonio de la partera: pero en esto no hay, pa- 
ridad: pues el testimonio de esta mujer procede de persona cierta, 
de quien no hay un motivo prudente para sospechar con respecto 
á sus creencias etc. , lo cual no se verilica en el caso presente. 
Para la resolucion de otros muchos casos conviene tener pre- . 
sentes las siguientes observaciones. - , . z 
:493.. I. € uàndo se sabe eon.eerteza que entre. „varios sugetos 
uno ha sido bautizado inválidamente, pero se ignora á punto fijo. cuál 
de ellos, dice Lacroix, (de Bapt. n..314 .) que todos y cada uno deben 
ser rebautizados sub conditione; (Ma. ,ctiam.-Lugo et Dicast.), pues- 
%o.que no habiendo unsfundamento cierto para juzgar cuál de los 
sugetos no está bautizado, se puede dudar prudentemente de, todos. 
494. Ji- Cuando. una persona,prudente que ni es escrupulosa 
ni melancólica; esperimenta pér pétuas dudas y. recelos acerca de la 
validez de su Bautismo y' pide.al Párroco que la rebautice sub con- 
ditione; dicen algunos AA, que debe ser rebautizada, por cuanto, ' 
alendidas las circunstancias del sugeto, la.dugda es séria y pruden- 
te; y lo confirman con varios ejemplos análogos. (Ita. Alloza, Gobat, 
hic: a: n.- +46.aLacroix.hic n:..313..eb; cali). Sin.embargo , no se 
debe proceder en este asunto con lijereza, antes bien, deben pe- 
sarse primero las circunstancias de la persona y del lugar en dop- 
de recibió el Bautismo, quin, fué el Ministro ec. ; .y.en último re- 
sultado , si los remedios aplicados, para calmar la ansiedad del su- 
goto. fuesen .insuficientes ; lo-mas conyeniente será llevar: el, asunto 
al Ordinario, y entre tanto aconsejar á aquel que haga frecuentes 
actos de Fe, Esperanza, Caridad y Contricion perfectas... 
493... III. Si un Obispo ó.Sacerdote , fundado en motivos gra- 
ves , dudase prudentemente de la: validez de su.propio Bautismo, 
no solamente se debe, abstener del ejercicio, de las funciones de su 
respectivo ministerio, sino, que debe ser rebautizada sub conditio- 
ne, y despues si quiere continuar en.su destino, debe ser tambien' 
ordenado y consagrado de nuevo ; bien as] como deben.ser. nue- 
vamente ordenados y absueltos. todos aquelles que hubiesen reci- 
bido las órdenes.ó la absolucion de dichos sugetos; porque como 
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dice Leonardelli, (de Sept. Sacram.-. C. 7. V. 4. c. 2. $ 2. q. 8. ) 
lo que es de derecho divino, no-se, „suple por- el- error comun. 
Añade á esto Gobat (t..2. n. 444) quesi un penitente supiese que 
su confesor habia sido rebautizado á causa de la nulidad de su pri- 
mer Bautismo , estará indudablemente obligado ó bien.á confesar 
de nuevo.al. mismo saltem in genere todos los pecados mortales 
antes confesados, ó bien á acusarse minuciosa y distinlamente de 
ellos con otro confesor. Mas en el caso de qué el penitente igno- 
rase dicha circunstancia de la reiteracion del Bautismo del confe- 
sor, entonces obrando el penitente como obra de buena fé, debe 
presumirse que cuando se acusa en la confesion de todos los pe- 
cados de la vida' pasada, como se hace comunmente, le son per- 
donados indirecte : y. sobre todo, haciendo lo que está: de su parte, 
el Señor no le negará sus gracias para justificarse y salvarse. Juz- 
gamos preferible, esta opinion bajo todos conceptos á4a:de algunos 
AA. que defienden, que.en-el caso en.cuestion aunque los peni- 
tentes sepan, dicha circunstancia de la nulidad del primer, Bautis- 
Ino de su confesor, deben estar tranquilos si se confesaron con él 
antes de surgir la. duda acerca de.ellas, porque no siendo entonces 
cierta, dicha nulidad, están en poseston, y por lo tanto in dubio. 
standum esl pro valore aclus. .. 

196.. IV. No.es lícito al` religioso rebautizado por invalidez 
del“ “primer Bautismo, abandonar, el cláustro , bien asi:como :tam- 
poco es necesario reiterar el noviciado y la profesion, bastando ra- 
tificar esta, como. declaró la Santa, Congregacion de Cardenales 
en 4588. uu ] Xe 


.S IV. De las ceremonias del Bautismo. 
j j En dá 
197. Principio. 1. Es pecado mortal, e genere . $uó , contra 
réligion y contra la obediencia debida á la Iglesia , omitir ó variar, 
fuera de caso de necesidad, las ceremonias y los ritos que ésla usa 
en la. adniinistracion del Bautismo solemne. (I aym, L. 5. t. 2. 
c. 7, n. 5. ) E hd 
. Fúndase este principio en que dicha omision Ó variacion es- 
contraria al- antiquísimo y, tantas, veces repetido precepto , de la 
Jglesia, en que manda usar ciertas ceremonias y ritos en,la ad- 
ministración de este Sacramento. Con razon, pues, declaró el Tri- 
dentino : (Ses. 7. can. 43.) Si quis dixerit , receptos el approbatos 
Ecclesie Caltolice ritus in solemni Sacramenlor um administratio- 
ne adhiberi consuelos aut conlémni, aul sine peccato á Ministro.pro 
libitu omilti , aut in novos alios per quemcumque Ecclesiarum Pas- 
torem mulari posse, analhema sit. Por lo tanto, como dice opor- 
tunamente Layman , (4. c.) todos los Ministros de. la Iglesia deben 
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estudiar cuidadosamente los ritos eclesiásticos ‘concernientes á la 
administracion de los Sacramentos, y ejécutarlos con todo decoro 
y gravedad , segun aquello del Apóstol: (I. or XIV. ) ( Omnia ho- 
neste , et secundum ordinem: fant... ` 
- Digimos: « fuera de caso de necesidad : » pm habiéndola, 
no es pecado omitir dichas ceremonias, si bien deberán suplirse 
por su órden, luego que pasare el peligro. Tampoco será mas que 
pecado venial el omitir una» ceremonia dè las mas leves, por ra- 
zon de la parvidàd de materia: pero en sentir de Lacroix , (hic; 
n. 339.) y algunos otros AA: , el dejar de ungir con el crisma en 
la cabeza al» bautizando én el Bautismo solemne, siempre es pe-: 
cado mortal. > 
198. Principio II. Regularmente hablando, dee haber en la 
administracion del Bautismo, sub gravi obligatione, un Padrino, el 
cual debe ser hombre: si el baulizando fuese varon, ó mujer *si el 
bautizando fuese hembra. `Asi está establecido en el Tr identino, 
(Ses. 24 c. 2. de Reform. matrim.)' Statuit. S. Synodus... ut unus 
tanlum , sive vir, sive mulier juxta sacrorum Canonum statuta, 
vel ad summum unus el una baptizatum de Baptismo suscipiant; 
inter quos el baptizatum ipsum , el illius patrem ét matrem , nec non 
inter baptizaniem et baptizatum, baptizalique patrem ac matrem 
tantum spiritualis cognalio contrahatur. Parochus , antequam ad 
Baptismum. conferendum accedat, diligenter.ab tis , ad quos specta- 
bit, sciscitetur, quem vel quos elegerint , ul baptizatum. de sacro 
fonte suscipiant ct eum vel eos tantum ad illum suscipiendum ad- 
mittat, el in libro eorum nomina describat, docealque eos quam cog- 
nalienem contraxerint , ne ignorantia. ulla excusari valeant.: Quod 
si alti , ultra  designatos , baptizatum letigerint , cognalionem spiri- 
tualem nullo pacto contrahant , constitutionibus in contrárium fua- 
ctentibus non obstantibus. - e m 3 T 
— 499.- .Para poder ejercer en el Bautismo las funciones de Pa- 
drino; Compadre, ó Fiador, requiérense las circunstancias siguien. 
tes: 4." que el sugeto tenga uso de razon, si bien no se exige 
cierta ó determinada edad ; 2. que esté bautizado :-pues no puede 
ser. apto-para instruir á su- “ahijado en la fé, el que no la ha reci- ` 
bido en el Bautismo;+3.* -que tenga la intencion debida d^ ser pa- 
drine ,'pues de lo contrario no .ejerceria mas: que un'acto: mera- 
mente material como-otro cualquiera asistente; 4.* que tenga en 
sus nanos al bautizando durante la administracion del Bautismo, 
ó lo reciba de las manos del Ministro, por si ó por medio de pro+ 
curador. > * e RET E we 
200., No pueden ejercer válidamente las funciones de padrino 
los siguientes: “ - e m f 2 
l. “Los Monjes, como consta del c. Placuit cómmuni.: 8. cau- 
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sa 44. q. A, y del: cap. Non licet. 303. D. 4. de Consccr. Bajo la 
denominacion de «nonjes “entienden algunos: Solamente los sólita- 
rios; pero Layman y otros muchos AA. , comprenden en ella á 
todos los: réligiosos , especialmente á :los claustrales, puesto que 
en todos se verifica: la razon de la prohibicion, la cual no es otra 
mas que' el evitar que contra yendo. cognacion espiritual con los 
bautizandos , se dé lugar á una familiaridad demasiada con: per '5SO-^ 
nas seculares, eic. . . E 

ll. - Tampoco pueden ser padrinos el padre y la madre del baii- 
tizando fuera de caso de` necesidad- (Ita. C. Pervenit 4. causa. 
30.q. 4.) + -: ` 

TH. : Tambien-están escluidos nioribus infames. ínterin perma- 
necen en la infamia., y entre estos están comprendidos todos los 
que están afectos con alguna censura eclesiástica. 

IV: Lo están asimismo los herejes; pues:como separados del 
centro de la. verdad , là Iglesia no p: sede confiarles la instruccion 
del bautizado. Dice Layman (1. c. n. 7.)'que en Alemania puede 
permitirse esto en caso de necesidad, iada vez que añtes se com- 
prometa á hacer educar al bautizando en la fé católica, etc. Sin-em- ' 
bargo , lo único que allí parece permitido en la práctica, es que 
interviniendo graves molivos, pueda un hereje ser admitido , no 
como padrino para responder del bautizando, é instruirle en la. 
fé, sed ut persona honoraria: en cuyo caso, cesa la cuestion. rela- 
tiva al padrino, y no hay necesidad de ex xisirio promesa alguna. 

"Y. Ordináriamente no es admitido á ser padrino sino el quo. 
ha sido designado al electo, cuya designacion compete primo et 
per se 4 los padres, y en su. defecto al Pár TOCO, COMO Consta del 
Tridentino (l.^c.) y de la práctica universal. | 

Todos los escluidos de.las funciones de padrino están com- 

“prendidos en; los. versosssiguientes :: 
` * Baptismo, fama, ralione, fideque carentes, Ho. a 
Censura affecti ; Monachi ; quid adde parents A 


-- 


S Itl. Resolucion de los casos. — 


Ca aso n c o£ 

| ZEE i 

~ Exuperio, nuevo Sacerdote y Párroco, Hamado á la casa de cierto per- 
sonaje noble pura que bautizase alli á un niño sano y robusto, se encuen 
tra indeciso y dudoso de si podrá ó no hacerlo fuera de caso de necesidad. 
Por último se decide, y bautizaral niño-sin las:ceremonias "dé. la Iglesia. 
Lo mismo hace en otra ocasion con otro niño en-caso de necesidad», si bien 
aldia siguiente, habiéndole traido á la Iglesia; suple las ceremonias omiti- 


das, pero:dejando de leer los exorcismos, en la persuasion de que én vir- 


` 
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tud del Bautismo ya'no ejercia el demonio nin gung potestad en el bautizado.. 

204. P..I.. ¿Es lícito administrar el : 'Baütismo en as. casas 
particulares? , : : 
. R. No es lícito, segun la € Clementina- única de Batism.; nisi Re- 
gum*el Principum. „diberi extilerint, aul lalis necessilas emerserit, 
propter quam nequeat ad Ecclesiam àbsque periculo pr opter lioc ac- : 
cesus haberi:- Qui aulem- secus. presumpserit ; autzsuam tn hoc præ- 
sentiam exhibuéril, taliter per Episcopum suum. castigelúr, due 
alii attentare similia non presumant. 

Acerca de esto dice el Ritual-Romano: Itaque: necessitate èx- 
»cepta, citra. expressam. Ordinarii licentiam, in privatis locis nemo 
»baptizari debet, nisi forte sint-Persoñarum illustrium filii, id ipsis 
»ita deposcentibus , dummodo id fiat in corum Capellis seu Orato- 
»riis, aut aliis. locis decenter. ad hoc ornatis, et än Pu. "baptismali 
»de more benedicta.».. -— | EOS ED US LR 

1 Segun Gobat ,*en la Diócesis de "Constanza", suele permiitirie á 
todos los»nobles, que sus hijos scan bautizi idos en los óratorios do- 
mésticos : y por lo tanto ,'dice que. debe el Párroco: seguir la os- 
tumbre, del pais. ; | AE. j 2 S 

Es sin: embargo digno de tentus que nl costumbre 
se yaya estendiendo demasiado, contra lo a por la Iglesia. 
(Vv Marthant 10-Resol. pastor te 27de Sacr e. 3.) Leonardelli (hic 
n. 68.).dice que segun la opinion cómun de e DD. peca grave- 
mente todu:el que bautiza fuera de la Iglesia, tio habiendo necesi- 
dad legitima, .ó no existiendo algun privilegio en contrario, 

202. P. Il. ¿Obró rectamente Exuperio" omitiendo las cete- 
monias en el primer Bautismo? + AA 

R. De.ningun: modo: pues aunque Haya algun motivo eh casos da- 
dos para permitir que «se administre el Bautismo en*las casas de-los 
particulares, no hay: empero razon alguná que autorice á estender 
el privilegio: hasta el punto dé omitir las ceremoniás:de la Iglesia; 
(Ita: Suar. -hic. D. 30. sect. 2.:Jordan et alii.) tanto menos "cuanto! 
que, siquiera dicho Bautismo no sea solemne ó público quoad locim, 
lo es siu embargo quoad. ritus el ceremonias , le las cuales loma 


està denominacion. (Lacroix hic n. 333. cum Gobat. ) AT 
203.. P. III..; Oinitió rectamente Exuperio los exorcismos , Lo 
el ségundo caso en que suplió las ceremonias ? p 


R, Per se logiiendo, hizo mal en omilirlos, segun la opinion dé 
Layman, fundada en el Pastoral Romano, y seguida f por muctiós y 
graves AA. Sin embargo, en este punto conviene ateñcrse á la cos- 
tumbre especial. de cada Diócesi. + b 

20$. P. ]V. ¿Se deben suplir las eeremohias. en el Bautismo 
de un bereje convertido al. catolicismo , pun bautizadó ántes řec- 
tamente? te 0 7f ~ R^ 
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R: En sentir de Layman no debe hacerse esto donde no hay cos- 
tumbre de hacerlo ; 1náxime si .hay peligro: de que.el ,pueblo igno- 
rante.juzgue que se reprueba:como iuválido.el Bautismo rectamente 
conferido: por lósslcrejes ; «sin embargo de que. el. hacerlo no se - 
opone tampoco á la costumbre 'de la, Iglesia universal , sobre - todo 
cuando se puedes verilicar sin escándalo, ni Mingun otro inconve- 
hiente. RU wipe ^ e Ote 
205. P. V. ¡Déhenia repetirse las ceremonias en el.caso de 
que habiendo sido: uno bautizado’ solemnemente, ocurriese “despues 
un”motivo que-obligase á reiterar:el Bautismo, por haber incurrido 
en alguñ error sustancial, v. g. por defecto de materia competente? 
R. En opinion de Bonacina (D. 2: q. 2. p. 7. n-22.) no se deben 
répetir; ya porque en virtud de la primera administracion se obtu- 
:vo* el tin que: la Iglesia” se propone ew dichas ceremonias , las 
cuales son válidas, aun: independientemente del Bautisino : ya. per- 
que como dice Inocencio HI: (c. 4. de Sacráin. non. ilerandis).: /n 
Sacramentis characterem: imprimentibus iteralio non. est «facienda, 
sed. caute: supplendus defectus. ; luego no: habiendo habido defecto 
en. las :cereménias; no deben rciterarse; bien asi como.en el matri- 
manio inválidamente contraida, no se suelen repelir las- bendicio- 
nes nupcjales*Aünade empero Bonatina: hoc tamen. intellige , nisi 
aliter usu receptus Site >> = sà P OL ox ^ - 
"Pára:la: mas completa inteligencia de la: materia que venimos 
tratando; y'como 'complemento de lo dicho hasta aqui; parécenos 
muy oportuno hacer las observaciones siguientes : 3i 
206. 1. Si despues del Jueves Santo ocurriese tener que admi- 
nistrar el Bautismo; . y el'Párroco no hubiese recibido todayia los 
-Santos Oleos., ~en opinion de*Gobat (hic n. .514.). puede diferirse 
el Sacramerito; si'en la tardanza no hubiese.peligro alguno.: mas si 
le hubiese, podrá usarse 'del antiguo Crisma.. Marchant . aconseja 
que se hagan-las demas ceremonias de costumbre , y despues se 
suplan: las unciones. Hé aqui lo que:establece en este punto el:Ri- 
tual Romano: «Nova Olea'siob distantiam loci; vel aliud. incidens 
»impedimentüm ipso Sabbato-Sancto haberi nequeunt, fons baptis- 
» malis nihilominus eo die benedicatur, omniaque. eo ordine, quo. in 
» h»c Rituali 'praescribuntur , peragantur; excepta infusione et com- 
» mixtione 'Chfismatis et Olei; quee fit die, quo'sacra. Olea recepta 
»fuérint. Ante iufusionem' autem et commixtionem Chrismatis et 
»Olei, iüfantem baptizet nullum, nisi necessitas aliud suadeat. Ve- 
»teríbus Oleis (quee solent comburi i in novo igne Sabbati. Sancti) nisi 
» necessitas. cogat, ultra annum non utatur : ac si, anno nondum 
»finito, deficere vidéantur, et Chrisma aut Oleum-benedictum ha- 
»beri non possit, v.g: e proxima Parrochia ; aliud Oleum de oli- 
» vis non benedictum-adjiciatür, sed-in- minore-quanlitale: D» 
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- 907. I. Conforme á la piadosa y laudable costumbre obser- 
yada en la Iglesia, se le debe poner al bautizando- el nombre de 
- algun Santo, á fin de que éste sea su protector delante de Dios, y 
aquel á su vez tenga siempre un recuerdo que le escite á imitar las 
virtudes de sy Santo titular, como digno discípulo de Jesucristo 
bajo cuyas báfMleras se afilió ewel dia-de la regeneracion espiritual. 
Asi lo dice terminantemente el catecismo de S. Pio V, y amonesta 
al mismo tiempo á los Párrocos , que tengan gran cuidado de que 
no se les ponga á los ninos nombres estravagantes y fabulosos ; y 
mucho menos de divinidades falsas. — ` 2 
208. HI.. En caso de necesidad, v. g. si aconteciese (ener que 
bautizar á un feto aborflvo ó prematuró , en el cual no se distin- 
guiese el sexo , dice Posevino (de Bapt. q. 20.) que basta decir: 
Creatura Dei, ego te baptizo , elc. En opinion de Leonardelli (l. c.) 
será convenrénte en tàl caso imponer al bautizando dos nombres 
pertenecientes á ambos sexos, v. g. José Maria, como se practica 
con muchos, aun cuando no haya duda acerca del sexo, ó bien se 
le podrá poner un nombre que pueda fácilmente cambiarse de mas- 
cutino en:femenino,' ó vice versa , como Antonio, José, Juan, etc. 


Caso In. d UT 


Florimundo y Feliciana sacan de pila á un hijo de un amigo suyo: mas 
pasado algun tiempo tratan de contraer matrimonio, sin acordarse ni cut- 
dar de su ahijado, sabiendo que se encuentra en poder de unos herejes, 
pon evidente peligro de pervertirse: Ls 4 a" 
:7909; -P~ F: ¿Contrajeron Florimundo y. Feliciaga cognacion 
espiritual que constituyese impedimento para poder casarse? 

, R: De ningun modo: pues ni del Derecho antiguo ni del moder- 
no se desprende semejante impedimento , como prueha Sanchez. 
(L. 7: de Matrim. D.-54.) Asi que el Tridentino en el pasaje cita- 
de en el número -498 , no estiende , antes bien restringe la cogna- 
cion espiritual; por manera, que al decir: inler quos.et baptizatum 
ipsum, efc., de ningun modo quiere dar á.entender que resulte di- 
cha coguaeion -entre el. padrino y la madrina , en el concepto de 
tales, sino entre ellos y las.demas personas que se nombran en 
seguida , á saber, el bautizado , el padre , la madre., etc. (Vide 
dicta cit. n. 498.) ; p f o» i a 

:940. -P. II. ¿Cuál es el cargo y la obligacion de los padrinos? 
' ..R. Siendo estos como unos padres espirituales, como se. les de- 
nomina en el Derecho Canónico, Fiadores, en lenguaje de Tertu- 
` liané, y Doctores de la fé, eomo-dice S. Agustin, estan obligados, 
ademas de lo dicho ya en los números anteriores , á educarlos en 
defecto de sus padres naturales , y á instruirlos- ees fé y. en las 

Tomo mn. à 


90 . 


buenas costumbres. Oigamos sobre esto al Doctor Angélico : (q. 67. 
a. 8. in corp.) «Dicendum , quod unusquisque obligatur ad exe 
»quendum officium , quod accepit. Dictum est autem , quod' ille, 
»qui suscipit aliquem. de Sacro Fonte, assumit sibi oficium Pereda 
»gogi ; et ideo obligatur ad habendam curam de Th necessitas 
»immineret, sicut eo tempore et loto , in quo baptiZzáti inter infi— 
»delés nutriuntur : sed ubi nutriantur inter Catholicos Christia— 
»nos , satis possurit hac cura excusari , preesumendo quod á suis 
»parentibus diligenter instruantur. Si tamen quoqumque modo 
» sentirent contrárium , tenerentur secundum modum saluti spiri- 
»tualium filiorum curam impendere.» Véase ademas el C. Vos ante 
omnia 105. de Consecr. Dist. 4. Con respecto á los deberes de 
los hijos espirituales hácia ses padrinos, dice el Papa Nicoláo, como 
se refiere en el C. /ta diligere causa 30. q. 6. lta diligere debet 
homo, eum qui suscipit de sacro fonte, sicul patrem. - | 

. Añadimos para la mas completa inteligencia de esta materia las 
siguientes observaciones : | mE 

211. 1]. Cuando se administra privadamente el Bautismo en 
caso de necesidad, no se requiere necesariamente que haya padri- 
no,'como prueba Suarez : (l. c.) puesto que por una párte no exis- 
te precepto alguno especial que lo exija , y por otra se pueden 
omitir entonces las ceremonias usadas en el Bautismo solemne, y 
por consigaiente ésta : tanto más, Cuanto que en tales easos no es 
fácil hallar padrino idóneo , ni el peligro urgente permite las mas 
veces atender á esto. Mas fuera de caso de necésidad , aunque el 
Bautismo se administre en algun oratorio privado con licencia del 
Ordinario, dgbe haber padrino. Con respecto á si en este caso con- 
traen los padrinos cognacion espiritual, bien asi como algunas 
otras cuestiones relativas 4 este asunto, quedarán dilacidadas en 
el €. VII, donde se trata de los impedimentos del Matrimonio. 

212. 11. Defiende Layman , (L.5. t. 2. c. 9. n. 6.) que al 
menos eh Alemania puede un Católico, rogado por un hereje, acep- 
tar el cargo de padrino en el Bautismo de un hijo suyo , todd vez 
que se observen todos los requisitos necesarios en su administra- 
cion, y que el padriño ho tenga que contestar á alguna pregunta 
contraria al dogma Católico : porque en tal caso no hace mas qué 
dar an testimonio esterno de que recibe á aquel niño como hijo 
espiritual , y acepta el cargo de instruirle y educarle , Jo cual en 
hada se opone à la fé católica, antes bien impide que le tome bajo 
sn tutela un hereje que acaso le eduearia en su falsa secta. Ni 
esto es comunicar in Sacris con los herejes , porqué en virtud de 
este oficio, el padrino no comunica con elles en una práctica heré- 
tica, ni se presume ejecutar nada contrario-á la profesion esterna 
de la verdadera fé , antes bien ejerce en cierto modo un deber de 
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la Religión Gatólica, cual es aceptar ta obligacion de instruir cris- 
tianamente al. bautizado, etc.. 

243. IH. No peca gravemente per se contra earidad él que con 
causa razomable. rehusa aceptar el cargo de padrino en el Bautismo, 
pues la ley de la caridad no obliga á ello en tales casos + pudiera, 
empero, ser pecado grave, si se hiciese por ódic, enemistad, so- 
berbia; ó con grave escándalo é injuria de los padres del bauti- 
zando. e "ers 

244. 1V. No está obligado el padrino á mantener á su ahijado, 
pues sobre ser muy oneroso, ninguna ley le obliga á ello; sin em- 
bargo, el órden de la caridad exige, ea virtud de la cognacion 
espiritual, que se le socorra en sus necesidades .celeris paribus, 
con preferencia á los demas en que no concurre dicha circuns- 
lancia: P es | y 

245. V. Acerca del tiempo en que obliga el precepto de réci- 
bir el Bautismo , dice Layman (L. 5. t. 2. c. 6. n. 8. cum comm.) 
que los adultos deben recibirle quam primum commode possunt, toda 
vez que aptes hayan sido suficientemente instruidos y probados en 
la fé : porque el Bautismo es el primer Sacramento, é indispensable 
para salvarse. Por lo que hace á los párvulos , incumbe á sus pa- 
dres ó tutores, etc, y en defecto de estos á los Párrocos y Pastores 
esPirituales, por precepto eclesiástico introducido por la costumbre? 
un deber gravísimo de procurar que cuanto antes sean bautizados. 
Hay AA. que dicen no poder diferirse sin pecado mas de tres ó 
cuatro dias. Soto estiende este término hasta los.ocho dias. (V. Cie- 
ricat. t. 4, decis. 23.) Sin embargo , nos parece preferible la opi- 
nion de Suarez, (hic. disp. 25. sect. 2.) cuyas palabras transcribi- 
mos á la letra. Dice asi: «Post perfectam nativitatem corporalem 
» non potest certior regula assignari, quam. ut Baptismus sine cau- 
»sa contra Ecclesie consuetudinem nonnimium, differatur : quanta 
»vero possit esse dilatio, et quando sit nimia censenda, prudenu ar- 
»bitrio relinquendum est.» Cuando se difiere algun tanto el Bautis- 
mo solemne por alguna causa justa, no es lícito bautizar privada- 
mente al niño, y despues suplir las ceremonias; pues solamente en 
caso de necesidad es lícito separar estas del Bautismo. - 

216. VI. Peca gravemente el Párroco que á sabiendas ó por 
. negligencia deja frecuentemente de anotar los- nombres de los bau- 

tizados en los libros bautismales: ya porque obra contra lo dis~ 
- puesto en el Tridentino en materia grave, y ya por los grandes 
inconvenientes que de semejante omision pueden resultar, puesto 
que dichos libros deben dar fé para probar la edad de los sugttos 
en muchos casos en que. surgen cuestiones de interés, bien sean 
relativas á la recepcion de órdenes, ó á contraer matrimonio , ó al 
precepto del ayuno, ó á la profesion religiosa , ctc. El modo de 
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llevar los sacados libros UTE puede verse en ios Ri- 
tuales de las respectivas Diócesis. 

Las ceremonias que anteceden, acompañan y siguen al Bau- 
tismo, las esplica minuciosamente Belarmino; (hic. á c. 25.) Palao, 
(p. &. t. 19. punct. 12.) Laym., (L. 5. t. 2. c. 7. á n. 6:) Lonher, 
(in Biblioth. Man. V. Baptismus S 1.) Juan Clericato, (T. de .de 
Sacram. Decis. 45.) y algunos otros AA. 


- CAPITULO jJ. 
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DEL SACRAMENTO. DE LA CONFIRMACION, t 


$ I. Observaciones preliminares. 

217. La Confirmacion se define: Sacramentum Nove Legis quo 
homini baptizato per Chrismalis unctionem sub certa verborum for— 
ma ab Episcopo prolata, confertur gratie sanctificantis augmentum 
ac robur, tum ad firmiler credendum, tum ad fidem ipsam Lu 
de profitendam. 

Hablando el Tridentino de este. Sacramento, (Ses. 7. can. 4« 
de Confirm.) dice así: «Si quis dixerit, Confirmationem baptiza- 
*lorunx otiosam caeremoniam esse, et non potius verum ac proprifim 
Sacramentum ; aut olím nihil aliud fuisse, quam catechesim quaur- 
dam, qua adolescentiee proximi fidei suse rationem coram Ecclesia 
proponebant , anathema sit,» El Papa Eugenio en el decreto de la 
fé, dice : Per Baptismum spiritualiter renascimur ; per: confirma-- 
tionem augemur in gralia, el roboramur in fide. > T 

-. Pruébase lo dicho con una razon ulterior: Aun en sentir de los 
mismos Novadores, para que haya verdadero Sacramento: se re- 
quieren y bastan tres cosas, á saber: 4.* El Rito externo como un 
signo sensible que se compone de cosas y de palabras, ó sea la 
materia y la forma del Sacramento; 2.* la promesa de la gracia 
santificante ; 3." la institucion de Cristo: es àsi que dichas tres 
cosas se. verifican en la Confirmacion; luego es verdadero Sacra- 
mento. Acerca de la materia y forma, hablaremos en el $ siguien- 
te. La promesa y la colacion de la gracia consta del Libro de los 
Hechos apostólicos, (VIII. 14) en donde se lee: Cum autem audis- 
sent Apostoli, qui erant Jerosolymis quod Samaria recepisset ver- 
bum Dei, miserunt ad eos Petrum et Joannem. Qui cum venisseni, 
oraverunt pro ipsis, ul acciperent Spiritum Sanctum, nondum enim 
in Quemquam illorum venerat, sed lantum baptizati erant in nomine 
Jesu. Tunc imponebant manus super Miss el ICA IOTOnE Spiritum 
Sanctum. — | 

Este hecho , dice ia (hic. D. 32. sect, 4 » demuestra por 
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una parte que los Apóstoles comprendieron que este don era dis- 
tinto del efecto del Bautismo, pues.sino no se hubiesen apresu- 
rado á. hacer participantes de él con tanta solicitud á los demás 
fieles ya bautizados; y pór otra, que habia sido prometido por 
Cristo bajo tal ceremonia ó signo visible ,-pues de lo contrario no 
se hubiesen atrevido á hacer uso de ella para comunicar el Espí- 
ritu Santo. 

“Por último, la institucion se colige suficientemente ya de la 
potestad misma con que los Apóstoles despues del Bautismo con- 
ferian el Espíritu Santo por medio de la imposicion de las manos, 
lo cual no pudieran hacer por su- propia autoridad , y: ya de la so- 
licitud que: manifestaron en hacerlo , como queda dicho. 

348. 1f. No consta en la Escritura de 'un modo cierto cuando 
instituyó Jesucristo este:Sacramento. La opinion mas probable, se- 
gun Bonacina (D. 3. p. 4. n..4.) y Suarez, (l. c. Sect. 2.) es que 
fué instituido despues de la Resurreccion, cuando Jesucristo dijo 4 
los Apóstoles : (Joan.- XX.) Sicut misit me Pater, et ego mitto vos: 
con cuyas palabras les confirió la plenitud de la potestad Episcopal 
en el cuerpo místico de la Iglesia , conforme á las instrucciones que 
les dierà en la noche de la Cena. Debe empero observarse que no 
todas las imposiciones de manos acostumbradas en otro tiempo 
eran signos de la Confirmacion, como no lo era de hecho la que 
se -hacia. para eurar-á los energúmenos, como observa Henedic- 
to XIV. es Syn. c. 7. n. 3.) Hs | 

Ce 


$ H, Principios generales ac acerca de la Confirmacion. 


249. Principio I. La materia remota de'la €o P es el 
Crisma compuesto de aceite. de` olivas y bálsamo , ; bendecido | por el 
Obispos- «. e M 
. -Así consta del Decreto de Eugenio, S Secundum Sucramsntun. 
Y el Tridentino (Ses. 7. Can. 2. de Confirm. ) dice así: Si quis di- 
xerit, injurios esse: Spiritui Sanclo eos, qui sacro Confirmationis: 
Chrismati virtutem aliquam tribuant, dnathema sit. . 

Segun el citado Decreto de Eugenio, el aceite del €risma sig- 
nifica la limpieza de.la conciencia, y el bálsamo el olor de la 
buena fama. En sentir de Sto. Tomás, (p. 3. q. 72. á. 2.)en el aceite 
se designa la gracia del Espíritu Santo, y en el bálsamo la fragan- 
cia de las virtudes y la salud espiritual del alma , pues el bálsamo 
preserva de la Corrupcion. Es cuestion controvertida entre los Teó- 
logos Escolásticos ,' si el bálsamo pertenece á la materia de la Con- 
firmacion necessilate Sacramenti, ó bien necessitate praecepti, como 
tambien si el Crisma debe estar bendecido por el Obispo necessitale 
Sacramenti, y no por un simple Sacerdote En la práctica deben 
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tenerse ambas cosás como necesarias necessitale Sacramenti, por 
ser lo mas probable y seguro , sobre. todo tratándose. de la validez 
de:un Sacramento. (Vid. Suar. hic. D. 33. sect. 4., Pontas. V. 
Confirmatio. , Bonac. , Laym., Palao, Coninck, at alios contr. 
Cayet.) ^ ` NA f 

220. Principio, II. La materia prómima.de la Confirmacion es 
la uncion con el Crisma en la frente del Canfirmando, hecha por el 
Obispo en forma de Cruz. | pepe n 

Esta doctrina comun colígese suficientemente ya de la tradi- 
cion, de la práctica perpétua de la Iglesia, y de varios Concilios 
y Santos Padres, y ya de la misma forma usada en la Iglesia La- 
tina en la administracion de este Sacramento. Dicha uücion es la 
verdadera imposicion de las manos de que se habla en los Hechos 
Apostólicos. (VIII. et XIX.) Hé aquí como se espresa acerca de 
esto el Pontífice Inocencio Ill: (c. un. de Sacr. Unctione. $ 7.) 
«Per'frontis Chrismationem manus impositio designatur, qua alio 
»nomine dicitur: Confirmatio: quia per eam Spiritus Sanctus ad . 
»augmentum datur et robur. Unde cum ceteras unctiones simplex 
»Sacerdos vel Presbyter valeat exhibere, hanc nonnisi summus Sa- 
»cerdos , id est Episcopus, debet conferre, quia de solis Apostolis 
» legitur (quorum Vicarii sunt Episcopi) quod per manus impositio- 
» nem Spiritum Sanctum dabant. In deereto Eugenii ita habetur: 
» Ideo in fronte, ubi verecundiz sedes est; confirmandus inungitur 
»ne Christi nomen erubescat confiteri et precipue crucem ejus, 
»quagjudeeis est scandalum , Gentibus stultitia, secundum Aposto- 
»lum, propter quod signo crucis signatur.» Tambien. dice sobre 
esto Tertulfano: (L. de Bapt. c. 7.) Exinde egressi de lavacro pe- 
rungimur benedicta unctione. | . 
- * Pruébase asimismo dicha tradicion por los testimonios de la Igle- 
sia-de Oriente. El Concilio Laodicense celebrado en el siglo IV, 
dice en el Canon 48: Oportet eos qui illuminantur, post. Baptismum 
inungi supercelesti Chrismate, et esse. regni Christi participes. 
Otros muchos testimonios pueden verse en Belarmino y Layman. 
(L. 5. t. 3. c. 2. n. 3.) De aqui es que los Santos Padres hàn dado 
á este Sacramento diversas denominaciones. San Agustin dice: Sa- 
cramentum Chrismatis.... sacrosanctum est, sicut ipse Baptismus. 
(L. 2. cont. litt. Petiliani.) Teodoreto le llama: Sacrum unguentum. 
(C. S. Cant.) S. Cipriano: Signáculum dominicum. (Ep. 77 ad Ju- 
bajanum.) em | 

Oponen algunos á lo dicho los testos citados de los Hechos 
Apostólices, diciendo que los Apóstoles confirmaban con sola là 
imposicion de las manos.. Respecto de esto está en todo: su vigor lo 
que dice S. Agustin, d saber: que la Escritura omite en gracia de 
la brevedad muchas cosas que constan per la tradicion haber sido 
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ejecutadas por los Apóstoles; y añade: Quod universa tenet 
Ecclesia, nec Conciliis institutum, sed semper relentum est, nonnisi 
auctoritate Apostolica traditum rectissime creditur; es asi que la 
Iglesia ha usado siempre del Crisma, fundada en dichos testimo- 
nios; luego etc. DEM 

: 221. Principio MI. La forma de la Confirmacion usada en la 
Iglesia Latina, es: «SIGNO TB SIGNO CRUCIS, ET CONFIRMO TE CHRIS- ` 
MATE SALUTIS, IN Nomine Parnis, ET Firu, Er SPIRITUS SANCTI. 

Así consta del mencionado Decreto de Eugenio, del Ritual Ro- 
mano, y de la práctica constante de la Iglesia. Las palabras signo 
te, denotan que así como el soldado se adorna con las insignias de 
. su jefe, del mismo modo se adorna esteriormente el hombre en 
este Sacramento con la señal de la cruz, é interiormente con uif 
carácter invisible para demostrar que pertenece á la milicia del 
Crucificado. Las voces et confirmo te, espresan que en este Sacra- 
mento es ungido el hombre en lo esterior con el Crisma, y reves- 
tido en lo interior de una fuerza espiritual á manera de atleta para 
luchar contra los enemigos de la fé. Finalmente, desígnase en las 
últimas palabras la causa principal eficiente de la plenitud de esta 
fortaleza espiritual, que es la Trinidad Santísima, y al propio 
tiempo se le anima á defender y confesar el principal Misterio de 
la fé cristiana que le fué propuesto en el Bautismo. (Ita. S. Thom. 
q. 72. a. 4.) A este: propósito aducen S. Anselmo, Lirano, San 
Ambrosio y S. Agustin aquel testo del Apóstol: (II. Cor. I. 24.) 
Qui confirmat nos vobiscum in Christo, et qui unoit nos Deus, qui 
et HI nos, el dedit pignus Spiritus in cordibus. | 

ispütase entre los Teólogos Escolásticos si la mencionada for- 
ma es de tal suerte necesaria que no pueda usarse otra. Ambos 
estremos pueden defenderse, especialmente cuando en la Iglesia 
griega sé usa de esta otra: Signaculum doni Spiritus Sancti. 
292. Principio IV. El Ministro ordinario de este Sacramento 
es solo el Obispo. | > 

Así consta del Tridentino: (Ses. 7. Can. 3. de Confirm.) Si quis 
dicerit, sanctæ Confirmationis ordinarium ministrum non esse solum 
Episcopum, sed quemvis simplicem Sacerdolem, anathema sit. (V. c. 
un. de Sacr. unct. cit. supra n. 220.) s 

Hemos dicho el Ministro ordinario, porque muchos AA. defien- 
den qué tambien puede administrar este Sacramento un simple 
Sacerdote por comision del Sumo Pontífice. (Ita. S. Thom. q. 72. 
a 41. S. Anton. contr. Durand. Adrian, et alios.) Tratando de esta 
materia Benedicto XIV. (L. 7. de Syn. diæc. c. 7.) dice: «Dubita- 
»ri amplius hon posse de Romani Pontificis potestate, qua simpli- 
»cibus Sacerdotibps concedere possit facultatem hoc Sacramentum 
»administrandi.» En el cap. 8. añade: «delegationem ‘hujusmodi 
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» esse actum potestatis supremæ à Christo Domino soli suo Vicario 
»in terris commissa : quamobrem omnibus in confesso esse irritam 
»nunc fore Confirmationem à simplici Presbytero Latino, ex sola 
» Episcopi delegatione collatam, quia Sedes Apostolica id juris sibi 
» unice reservavit.» Ultimamente dice en el c. 9.: «quod Chris- 
» matio data à Sacerdotibus Graecis in iis tantum locis, ubi non est 
»à Sede Apostolica expresse improbata, sit pro valida habenda, ob 
»tacitum saltem privilegium à Sede Apostolica illis concessum, 
» quod ex conniventia Rom. Pontificum preesumitur: è contra quod 
» irrita sit in iis locis, in quibus constat Sacerdotibus Grecis eam 
» potestatem essc ademptam ; sic eam ademit Nicolaus I Bulgaris, 
» Cypris Innocentius IV, Italo-Greecis Clemens VIII.» Véase asi- 
mismo la Constitucion X pàg. 28 del citado Benedicto XIV, en 
donde el sábio Pontífice concede al Guardian del Santo Sepulero, 
del órden de la regular observancia, y le delega la potestad y fa- 
cultad de administrar el Sacrameuto de la Confirmacion (ubi non 
erunt Episcopi ritus Latini in propria Diæcesi residentes) con el 
Oleo y Crisma bendecidos por un Obispo católico, aunque sea con 
los antiguos, cuando no puede proporcionarse los nuevos. 

223. Principio V. El sugeto de la Confirmacion es únicamente 
todo hombre bautizado. 
Consta del C. Omnes de Consecr. dist. 5., en donde se dice 
con referencia à la Epíst. 4." de Urbano, c. 7:: «Omnes fideles per 
»manus impositionem Episcoporum Spiritum Sanctum post Baptis- 
» mum accipere debent, ut pleni Christiani inveniantur; quia cum 
» Spiritus Sanctus infunditur , cor fidele ad prudentiam et constan- 
»tiam dilatatur.» Benedicto XIV, (L. 7. de Syn. dizec. c. 40. n. 4. 
2. et. 3.) dice , que puede conferirse válidamente la Confirmacion 
á todos los que están bautizados, sin diferencia alguna de edades, 
y que en otro tiempo se administraba inmediatamente despues del 
Bautismo, como se acostumbra todavia entre los Orientales, pero 
que en la actualidad no se debe admìinistra® ordinariamente hasta 
cumplidos los siete años de edad , si bien puede muy bien hacerse 
antes santa y lícitamente, urgente periculo vite aut future diurna 
absentic Episcopi, vel alia necessitate uel justa causa; y que el 
Obispo debe conferir,este Sacramento sin ninguna aceptacion de 
personas. 
.  Digimos en nuestro principio, que bd hombre es sugeto de la 
Confirmacion : porque así como la naturaleza procura llevar á su 
debida perfeccion á los que engendra, del mismo modo Dios: por 
médio de este Sacramento conduce á la perfeccion de la gracia á 
los que engendró espiritualmente en el Bautismo. Añadimos tam- 
bien: «solo el hombre baatizado:» pues siendo el Bautismo la 
«puerta. de' la Iglesia, y de los. demás Sacramentos, nadie puede 
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recibir là. Confirmacion sin la prévia recepcion ` del Báutismo. - 

224. Principio VI. Los efectos del Sacramento de la Confirma- 
cion: son los siguientes: '4.? "un aümento de gracia santificante; 
2.> ciertos ausilios especiales y la fortaleza para confesar lá fé 
éristiana em medio de los eligros | y para: resistir 4 las” tentaciones 
contrarias á ella; 3.* un cáracter impreso en el alma en virtud del 
cual el confirmado adquiere valor para defender, las verdadés c ca- 
tólicas. | 

Dicho caracter es “indeleble y por lo tanto no puede reiterarso 
este Sacramento. - VéaSe acerca de esto el Tridentino Cit. en el n. 3. 
y S. Pablo, (4d Ephes: I. 43.) cuyas son estas palabras: In qig cre- 
dentes signati estis Spiritu promissionis Sancto. ~ ` 
| 228. Dispután | los AA. acerca de si este Sácramento puede cáu- 

sar primera gracia sallem per accidens. “Sto. Tomás ‘defiende la 
opinión afirmativa. Dice así; (a. 7. P. 3. q. 72. ad: 2.) Elsi ali- 
quis 'adultus in peccato existens , cujus conscientiam non habet; vel 
si eliam non perfecte contritus accedat, dümmodo non ficte accedal, 
per gratiam cóllatam in lioc aer amento a remissionem 
peccatorum. 

226. Respecto de la intencion necesaria para Ss en los 
párvulos que carecen de uso de razon, basta. là voluntad ó inten- 
cion de Cristo y de la Iglesia; como en el Baütismo. En los adultos 
que. tienen. uso de razon requiérese además del Bautismo, inten- 
cion almenos habitüal para -la validez del Sacramento y “aun en 
opinion de Leonardelli , (de:Confirm. n. 241) basta la interpreta» 
tiva, la cual se presüme en cualquier cristidno, ínterin no conste lo 
contrario." Para recibirle lícita y. dignamente es necesario estar en 
gracia ,' pües'es Sacramento de vivos. Oigamos al Doctor 'Angélico: 
(I: c.) Sicul ex ipso nomine apparet, hoc Sacramentum datur ad 
confirmandum quod prius invenerit, et ideo non debet dari his, qui 
nion habeñt gratiam: et propler hoc, sicut non datur non baptizatis, 
ita non debet dari adultis peccatoribus, nist per penitentiam repu- 
ratis. Segun la opinion mas probable, no se requiere determina- 
damente que preceda.la confesion Sacramental, y basta la contricion 
como enseñan Sylvio (in 3. P. q. Thom. q. 72. a. 7.) y Cabasut: 
(Jüris. Canon. Theor.:et prax. L. 3.c. 3. n. 2.) porque solamente 
está maridada læ tonfesion para recibir la Eucaristía. Ni se deduce 
tál precepto dél Concilio Aurelianense. Can. Ut jejuni: pues así 
cómo el'ayuno dé que àlli:se hace mencion, no cs de precepto, 
-táaimpoco-lo: es la: Confésion. Hé-aquí como se-espresa.el Pontifical 
Romano: Adulti deberent prius peccata confiteri , et postea confir. 
mart, vel saltem pecéalg , quo admiserúnt, «loltant. . 

. Requiérese por último, na devocion cort 'espondiénfe á la edad. 
del sugetó.,-là cuál será mayor en proporcion que: esté nias instrui- 
Toyo it. 43 
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do acerca de là: dignidad “del Sacramento que vá- á”recibir.” 
227. Principio Vil. En lá Confirmación debe haber un solo pa- 
drino , ord sea hombre ó miger: > -> * We ug 
* Así consta del C. Non plures YOA de Cónsécr.. dist: 4, y lo en- 
seña asimismo Dabenst,-(T. 8. p. 2. D.^2. a. 4. d. 12; y» Aunque. 
respecto del Bautismo permite” el Trideptio. qué pueda haber pa- 
drino y madrina-á la vez; no debe hacerse esto éstensivo árla Con: 
firmacion, puesto que no consta que haya querido innovar nada en 
este punto. Es de notar que cl padrino dé la: Confirmacion débe ser 
distinto del de-el Bautismo, á no'ser en caso: de necesidad; como. 
consta del C: In Catechismo 100 de Consecr: dist: 4. "Además debe 
estar confirmado; segun ld opinion mas” “probable, y. se colije del 
C. In Baptismate 102 de Consecr:dist: 4. Dice así:*/n: Baptismate 
vel in. Chrismale non potést alium suscipere tn filiolum;- qui*non est 
ipse baptizatus vel confirmatiss: y“ por-lo'tanto así como en elBáu- 
tismo ejerce inválidamente las funciones de padrino el queno está 
bautizado, y no contrae cognacion espiritual, tampoco-el queno es- 
tá confirmado. Sobre esto'dice y prueba Sanchez (L: 7:de Matin; 
D. 56.) que para que cl. padrino contraiga' cognation- espiritual, 
debe tocar y tener realmente al confirmando. en el acto de la; Còn- 
firmacion. Hé aquí-como habla el Tridentino (ses; 24 de Reform. 
pun ácerca de dicha cognacion :' Ea quoque “cognatio , que ex. 
Confirmalione contrahitür., confirmantem el confirmalum , illiusque 
patrem el matrem, ae tenentem non e grediatur:-omnibusrinter alias 
. personas hujus spiriludlis cognationis impedimentis omnino sublatis. 
En algunas diócesis se acostumbra á admihistàr-este Sacramento 
sin padrido, como atestigua Gobat (de, Fog D. TRI J.con rela= - 
cion á la diócesis de: Constanza. E | xn 
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Federico, Obispo recien consagr ado, no. habiéndose eea el Crisma 
el Jueves Santo, por hallarse la Diócesis en Sede. vacante, usa enel. Sacra- 
mento de la Confirmacion del Crisma viejo, que por cierto era algo sospe- 
ehoso,, á causa de haberse descubierto, que el que suministr aba el aceite de 


olivas para este fn, solia mezclarlo con aceite de nueces: e TS 
228. P. I: Fué válida y , lícita la Cónlirmacion administrada 
con el Crisma viejo? : x "o : 


R. “Fué válida ; toda vez que: dicho Crisi no estuviese corrom- 
pido, ni tuviese ningun vicio sustànciaf pero: no-fue Mer La ra- 
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zon de lo | primero Cs, porque.el Crisma bendecido el año anterior 
por el, Obispo, persevera.tal simpliciter , y, por lo 1 tanto es materia 
esencial. En ausencia del -propio Diocesano, ó en Sede, vacante, se 
puede, recurrir al Obispo mas, inmediato á por el Crisma, como ald- 
vierte la Glosa in Cap; Si Episcopus de supplend. neslig.. Pralat. 
in 6. La razon de lo.segundo es , porque hay un precepto Eclesiás- 
«tico que manda que el Crisma esté. bendecido en aquel año. Véase 
el C. Lilteris de. Copsecr. en donde se prohibe el uso del Crisma 
«viejo, y se manda consagrar el nuevo el diade la Cena: por lo tan- 
to.peca gravemente el que usa del antiguo sin necesidad. . (Suar. 
D. 33. sect. 4. sub fio.) |... 2" 

229, . P. Il., ¿Fué inválida la Confir macion, á, causa “do estar 
mezclado el Crisma con aceite de nueees? 

-R. Sila cantidad de este último era módica, fué válido el Sa- 

cramento, porque se presume ser mayor la cantidad de verdadera 
materia ó sea del aceite de olivas. La razon: porque.este aceite es 
-entre. todos la „única materia de la Confirmacion, es porque aunque 
los demas aceites ,. v. g. de nueces, de pescados, de lino etc., ten- 
gan virtud de-ungir, la verdadera y usual denorminacian de aceite 
solo conviene gl de olivas, al modo que la denominacion, de agua, 
como materia del Bautismo, es solamente propia del agua elemen- 
tal, como consta del uso y práctica de la Iglesia" (S: Thom. q. 7. 
:2..,a. 2. ad..3.) 

,230.. Por último, está tambien" per mitido en la Tglesia Latina el 
Crisma de los griegos, aun cuando además del bálsamo mezclen en 
.el aceite otros muchos y diversos aromas, toda vez que estos no 
corrompan, fisica ó tevlógicamente el verdadero Crisma . compuesto 
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{F milano, Sacer dote, leniendo que. mar char. á a de 
los que b palice en su mision. Arribando con felicidad | á su destino, en po- 
cos años bautiza y confir ma un sinnúmer '0 de almas. A veces no pudiendo 
| hacer la seiial de la Cruz con el police por tenerle herido, se sirve del in- 
dice En otras ocasiones no queriendo tocar la frente de` los confirmandos 
por tenerla llena de lepra, los unge,con un pincel ó bien verifica la un- 
cion en la megilla derecha, bajo esta forma : «CONFIRMO TE CHRISMATE Sa- 
iuris iN N. P. et F. gr Sp. S. ANEN.» Ultimamente, faliándole el Crisma, 
| se encuentra dudoso, | de si en virtud de la facultad que le diera el ape 
para- «confirmar, podrá tambien consagrar el Santo Crisma. l 


e. ELEM 


400 $ 

231. -P..I.-En el hecho de recibir Firmiliano la: fácultad de 
confirmar, ¿podía tambien consagrar el Cr isma? | 

R, Tratando este punio Benedicto XIV, (L. 7. do Syn. diseces. 
c, 8.) dice , que semejante facultad siempre fué limitada, | á con" 
dicion de-que los presbíteros autorizados para confir ndr no pudic- 
sen usar de otro Crisma que -del consagrado por el Obispo: además 
de que ninguna necesidad hay de conceder á dichos presbíteros, 
facultad para consagrarle, pudiéndolo llevár consigo do quiera. 
que vayan, y siendo fácil | impetrar dispensa del Sumo Pontifice | para 
usar del Crisma' bendecido el año anterior. Segun esto, no podia 
Firmiliáno en-nüestro caso«consagrar.el Crisma en virtud de la fa- : 
cultad que se le dicra para confirmar , sin una autorizacion distin-- 
ta y.espresa.: Discútese-entre los AÁ., si el Papa puede delegar en. 
un simple presbítero dicha facultad de consagrar el Sio.. Crisura:- 
Defienden-la opinion afirmativa los Escotistas , Mastrio,. el Carde- 
nal de Laurea. (de Sacr. Confir m. D. 2. a. 3.) y Gobat. Sostienen 
la_negativa, Coninck y Palao. (P.. 4. t. 20,-p. 2. n. 7.), cuyas. 
razones pueden verse en Clericato , de Confirm. decis. 51. 
n. 40.) , , , 

.932.. P. ir ¿E ueron a válidas las confirmacionos “administradas 
por Firmiliano? 

R. I. La primera hecha con el dedo índice , fué válida si. bien 
ilícita, pues aunque.en. los Rituales se prescri ibe, sy no:sin misterjo,. 
que se haga la ;uncion del Confirmando.con el dedo pólice' de-la 
mano derecha , no por eso se presume. que sea esto tan esencial 
que el hacerlo en, algun caso coh otro dedo, aun de la mano iz-, 
quierda, invalide, el Sacramento; por cuanto entonces „seria .Suli- - 
ciénte la, imposieion. de Jag manos., concurrienda gle hecho todas . 
las demás circunstancias exigidas con respecto.á:la materia y for- 

ma.(lta. Suarez hic. D. 33. scct..9, sub fin.) . . . 

,233. Ü. La segunda, ‘Confirmacion. administrada. poramedio «de: 
un. Y. pincel , fué inyálida; pues. .agnque. en.el , Sacramento, de,Ja: Es- 
| trema. Uncion.baste hacerla,con un instrumento, no es empero: su-: 
fiçicpte « en, la. Confirinacion » porque, esta” exige esencialmente la. 
imposicion,de las,nmanos ,.como se dijo en cl. núm., 220 Ja, cnal.no. 
se verifica cuando la. uncion. se hace. oh medio de algun. jose u- 
mento,, (Bonac,. D..3. de. Confiem. p, yk neues Palag Lacroix, cpn- 

tra. Henriq.. Fernandez ` et alios.) n. .4 y. 

234. lll. Tambien fué. inválida la lexcera uncion. hecha èn. la 
megilla ; ; "(Clericat. decis. 56. n. 4.) pues aunque, la, Iglesia, no ha 
definido que se haya. de hacer. esencialmente en la frente, indicalo 
suficientemente la antiquísima y no interrumpida observancia de 
este precepto. Así es, que siempre que los Coucilios,. los Pontifices 
y los PP, hablan de esta Cri l'ismacion , hacen mention de la frente 
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como punto en que se debe ungir al confirmando: Clericato y Dia: 
na llaman falsa y temerar ia Ja: opinion'contraria. — . | 

.935.. P. 111, ¿Fué inválida la Confirmacion adininisir ada por 
Firmiliano,por razon-de Ja forma? . ^ <a 

R. Segun. Suarez: (hic. D. 38. sect. 5.) y otros AA. lados: por : 
él, fué inválida, porque ambps verbos Signo le signo Crucis., et - - 
confirmo te_chrismale salutis , son de. esencia de la forma: pues 
omitiendo lo. primero, signo e, elc. ; no se. hace. mencion de la Cruz, ` 
que tam propia es y. tan conforme al fin dé este Sacramento.; si se - 
omite los segundo, tampoco. sę -espresa el electo primario de la Con-, 
firmacion;duego ambas cosas son esenciales, Sin embargo, en opi- 
nion de Durand., y otros Citados por Belaranino, (L. de Confirm. 
c. 40.) fué; válida, si biep ¡Jícita, porque el verbo Confirme, junta- 
mepte con Ja uncion del Crisma, se determina: suficientemente é. 
significar la Confirmacion, De la diversidad de estas opiniones. de- | 
dúcese, pues. „AUG estas. formas; «Signo. le chrismate salutis , » ó. 
«Gonfinmg,te in pomine Patris, etc. ,» y. otras. semejantes, son muy 
dudosas... y. por, consiguiente debo. reiterarse condiciona]mente, el 
Sacramento administrado hajo dichas formas. (Ita Leonard. de 
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Francisco, Obispo muy.celoso, quer iendo ir á dois la Confirmte- ` 
cion_á los.confines de su Diócesis, avisa 4.sus diocesanos, y al propio.liente 
po invita áynuchos de.la Diócesis. vecina ga que concurran á á recibir el in i 
cramenlo..,,. vosa - | 

. 236...-P..L -¿Puede-un. -Obispo confirmar licitamente á los súl- 
ditos.do-distinta. Diócesis? .. .. - 

-R. Per se.loqüendo. no puede», ¿porque es acto de. Sd de y ar 
no ser quo, tenga. licencia salteín ralionabiliter preesumpla del pro+ 
pio Ordinario: "como.euàndo. une vá-á:ordenarse á otro. Obispaílo 
con. dimisorias lasu. Prelado , que entonces, si.no está confir matli, 
puede hacerlo ek Obispo” ordenanté : porque, concediila uma: cosa, 
presúmense+tambion concedidas aquellas. otras -sin las cuales ^no 
puede verilicarse lg primera: cs asi que sin la Confirinacion. nio” 
puede recibirse lícilamente la. Brima.Tonsura y los demas Ordenes; 
luego, etc.. Tambien cuando un Obispo confirma: en sexpropia Dió- : 
cesis, . y. acuden algunas personas de otra, puede .confirmarlas tici- 
tamente, ya porque se presume el beneplácito del propio, Diocesá- 
nO, y ya por estár recibido esto por la costumbre. (Layman-L. 5. 
t. 3. c..6. 11. 2.) Pero en este caso los.confirmados deben presen- 
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tarse á su propio. S FOCD paa, que los anote en los. hibros de Con- 
firmacion. | 

237. P. Il. ¿Es necesaria la Confirmacion para. salvarse; y 
qué obligacion hay. de recibirla? E d 4 
R. I. La Confirmacion no es necesaria para salvarse, necegsilate 
medii : puesto que el hombre puede conseguir el. perdon de sus 
pecados, y por consiguiente justificarse por medio del Bautismo, y 
despues de recibido éste, por medio, de, la Penitencia. Pruébase i en 
primer lugar, porque la Iglesia, nt aun cn el artígulo de la muer- 
te exige que sean confirmados los que no lo cstan, ni- tampoco en- 
seña que sea necesaria la Confirmacion saltem in volo., Coinciden 
perfectaménte con esto las siguientes palabras q del P. S. Gerónimo: 
Alioquin , si ad Episcopi lanlum imprecalionem.. Spiritus Sancius 
defluit, lugendi sunt qui in longe minoribus urbibus ante dormie- 
Tunl quam ab Episcopo visilarentur. (Dial. contr. Luciferi lanos.) 
H. Tampoco es necesaria per se la Confirmacion ,. necessitate 
precepti graviler obligantis : puesto que, ui en la Escritura, ni en 
ningun otro fundamento sólido puede, apoyarse la obligacion de re- 
cibir dicho Sacramento sub mortali. Si estuviese. mandado por de- 
recho divino, estaria el hombre obli gado á recibir le eliam tn arti- 
culo mortis, como, antes se dijo, lo cual no,es asi, como. se.deduce 
de la práctica de, la Iglesia, que á ninguno. "oblig a. á recibirle, en 
semejante caso. Asi es que cuando exorta. à los fieles à confirmar- 
se, no lo hace de un, modo imperativo., y. como,si el. hacerlo fuese 
un deber de indispensable necesidad sino.que. únicamente, legi in- 
vita á no privarso de un bien. sumamenle ülil ,.sin usar do, medios 
. comminatorios, ni imponer censuras, ni ninguna clase. de penas á 
los que no lo hicieren. Asi lo dice Suarez : (hic. D. 38. sect. 4.) y 
añade que cuando los Santos Padres dicen que este Sacramento SQ 
requiere ad plenitudinem vel perfectionem_ hominis Christiani , NO 
debe creerse que hablen de la perfeccion sustancial del hombre 
„cristiano , la cual se confiere en el Bautismo , ni de una plenitud 
de súliciencia , sino de abundancia. (lla Suar. 1. €. cum Alensi.) 
Otros AA: dicen que si en otro tiempo hubo, algun precepto Ecle- 
- siástico sobre esto; hoy dia ba dejado de obligar per se, cn virtud 
- de-la costumbre contraria. (V. Eayman t.-3. c..3. n. 4.) | 
.Digimos per se, porque todos convienen:en que es. pecado mor- 
tal dejar de recibir este Sacramento por desprecio ;” y por conse- 
cuencia, está obligado. gravemente per.accidens árecibirle todo 
aquel que no puede omitirle-sin escándalo de los demas fieles , ó 
sin desprecio actual ó virtual, ó bien el que sin recibirle probable- 
mente no podria resistir à las tentaciones contra la fé, ni confesar- 
Jä con firmeza ante un tirano. En sentir de Suarez, (I. c.) desprecia 
virtualmente este Sacramento el que cuando se le. ofrecen varias 
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ocasiones"de: recibirle; deja de hacerlo por negligencia ; , vel certi 
qui proponit nunquam tllud recipere, etiamsi millies offeratur ocea- 
sio. “No obstante, dice'Làyman, (1. c-) que la negligencia no siem- 
pre: revela desprecio. Confírmase todo lo dicho con una autoridad 
de-Santo Tomás. Dice asi : Omnino periculum: essel, si ab hac vila - 
sine Confirmalione migrare "contingeret , non quia damináretur, nisi 
forte propter contemptum, sed quia detrimentum El e pale- 
relur. (p.:3. q. 72. a. 8; ad' $. cum- Hugo de S." Victor. contr. | 
S. Amoñin. 37 P.Suínme. Tit. 44. c; T $14) - i 

238: P. IH:-El que sin estar confirmado recibe la prima ton-- 
surd y "los demas Oídéñes”, ¿ peta gravémente en virtud del pre- 
cepto: del Tridentino : (Ses. 23. C. &.'de Reform.) Prima Tonsura- 
non inilientur, qui Sacramentum Confirmationis non susteperint? l 
.. R. Hay dos oo. Algunos AA. , y entre ellos Barbosa, - 
Palao (hic Disp. un. p. 8. in fin) y Layman; (1. c.) dicen que no 
peca gravemente; y sí solo venialmente”, por cuanto eri dicho' pa~; 
saje del Tridentino ho hay palabra alguna que indique precepto 
grave sub” mortáli , pues" nada se dice en él à los ordenandos, y sí 
solo-se advierte á los Obispos lo que deben hacer. Otros, “citados 
por Conink, (a7 8. n.-9.) sostienen tódo lo contrario. No obstante; , 
aun cuando la-colacion y recepcion de las Ordenes sin dicho: requi- 
sito sèa ilícita; no por eso dejará de ser válida. - 

239. P. JV. ¿ Deben estar en ayunas , tanto el coüfirmante 
como los-confirmandoS, y se débe administrar la Confirmacion en 
el templo y en ciertos y determinados dias? — 

R. Srbien es muy convénienté el áyuno, y que là Confir irmacion 
se administre cn cl templo, no hay empérú precepto alguno que lo 
mande sub gravi; pues tanto el C. El jejum, como el C. Ut Epis- 
. copi, dé Consecr. Dist. 5., no inducen una-obligacion absoluta ; y- 

solo enseñan que cormiene hacerlo asi por la decencia y reveren- 
cia debida al'Saéramento ; asi que, interviniendo una causa razo- 
nable ,-v.'g..por là gràn concurrencia de confirmandos , podiá 
administiarso la: Confirmacion despues de comer y fuera del tem- 
plo, como lo autoriza la práctica. | 20 D. D 
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: $940: E Varias son las denoncis que se ‘däm á esto 'Sacta- 
“mento de la ley nueva? 4.” Llámase en primer lugar “Eucaristía, 
de la palabra griega qué sigiñifica - buena gracia, y accion de' gra- 
cias; porque por este Sacramento, -nó solamente damos gracias á 
Dios por los beneficiós que'de él hemos recibido; sino que recibi- 
mos tambien á Cristo que cs autor y fuente de.toda gracia. -*” 

: 2,” El Tridentino le llama simplémente Sanctissimum (Ses: 13. 
Eo 4.) y tambien àd mirabile Sacraméritum, por su escelencia entre 
todos los demas, y hablañdo'de esta dice : (Ibid; C. 3.). Commune 
hoc quidem esl sanctissime Bucharistie cum ceteris Sacrámentis,, 
symbolum esse ret sacre, el invisibilis gratie forniam visibilem: ve- 
rum tllud in ea excellens et singulare reperitur, quod reliqua Sacra- 
“menta lum primum sanctificandi vim habent, cum quis llis uLitur; 
al in Eúcharistia ipse Sanctitatis auctor ante usum est. Tambien es 
laiado algunas veces simplemente :“Sacramentum Novi Testa- 
menti; segun aquello de' S. Pablo: (I. Corint. XI.) Hic calit Novum 
Testamentum est in meo' sanguine ; ; porque Jesucristo, poe á 
morir, nos legó esta: preciosísima' prenda de su amor. 

3.” En razon de la materia con que se hace la Eucaristía, se 
llama Pants, y asi se espresa el. mismo Cristo en el -Evangelio de 
S. Juan : (VI. $2). Panis quem ego dabo, caro mea est pro mun- 
di vita. ^." | 

$. En razón de lo que contiene , se llama. Corpi Cliristi y 
Corpus Domint (Matth. XXVI. ); y Tertüliano lellama tambien: Sa- 
Um Corporis el sanguinis Domini: (de-Orat. C. ult.) 

°” En razon del tiempo en que se instituyó, llámase. Cena 
Domini. | 

6.^ Por el lugar de su institucion , se denomina Mensa Domini; 
segun aquello de a n “X. 24.) Non polestis mensæ 
Domini participes fieri, el mese Dæmorriorum. Tambien suele Ha- 
i acramentum Altaris. a 
7.* Por razon de los-que la reciben, SÉ Hamd Sinaais: : esto es, 
congregacion, reunion; porque lós primitivos fieles'secongregaban 
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para recibir juntos la Eucaristía , y en virtad de esta participacion 
se ugian y estrechaban con Cristo, y eptre sí con los vínculos co- 
munes de la caridad, como dice el Apóspol : (I. Corint. X. 17.) 
Quoniam unus panis, unum corpus multi sumus , omnes, qui de 
uno pane participamus. Por eso se denomina tambien Agapa, Ó sea 
dilectio. Eran los Agapas entre los antiguos ciertos convites reli- 
giosos instituidos para fomentar entre los cristianos la mútua cari- 
- dad , á la par que para socorrer á los pobres : y como en dichos : 
convites se recibia la Eucaristía , dé aquí fué el llamarse ésta Aga- 
pa. (Ita Tournely in Pral. Theolog. de Sept. Sacram. Q. 4. de 
Eochar.) Tambien se llama entre los latinos Collecta , Communio, 
Fractio panis (Vid. Cardin. Bonae., rer. Liturg. L. 2. C. 9.) -— 

8.” El Concilio I de Nicea, C. 43. y el Cartaginense IV, can. 77 
et 78. la llaman Viaticum; y dá la razon Sto. Tomás (hic. q. 73. 
a. 4. in corp.) in quantum hoc Sacramentum pr efigurativum est 
divine fruitionis in patria, et hic prabet nobis viam el vires eo 
perveniendi. (Plud. Vid. ap. Suar. Comment. in quest. 73. 
S. Thom.) ; 

. 244.  II.- Defínese la Eucaristía: Saeramentum Copo et San- 
guinis Christi sub. speciebus panis et vini ad spiritualem animárum 
refectionem divinitus institutum. (lta Laym. L. 5. T. 4. c. 4. cum. 
comm.) Cuando algunos AA. la definen : Conversio panis et vini in 
Corpus et. Sanguinem Christi, remanentibus speciebus ad spiritua- 
lem fidelium refectionem , hablan del Sacramento in fier? : en la 
primera definicion se la considera in facto esse. — - 

Que ta Eucaristía sea Sucramento, es “artículo. de fé. (Vid. 
Trident. loc. supr. cit., etses. 43 per. tot.) 

.Se dijo en la definicion que es Sacramentum Corpori is et San- 
guinis Christi sub speciebus panis et vini: porque no solamente 
- eoustituyen intrínsecamente la Eucaristía tanquam materia proxima 
el cuerpo y la sangre de Cristo como alimento espiritual de Jas 
almas, sino tambien las especies del pan y del vino, de las cuales 
toma. este Sacramento la razon de signo sensible de la refeccion 
espiritual. Es así que.la -razon de signo es de esencia del Sacra- 
mente ; luego etc. De aqui dice Stg. Tomas : (in 4. Dist. 8. q. 4. 
B. 4.) Ev speciebus et corpore Christi fit unum Sacramentum. 
(Pueden verse varios testimonios de SS. PP. en Laym. 1. c. n. 2.) 

Díjose ademas Divinitus institutum. Esto consta del Evangelio 
(Maith. XXVI. Marc. XIV. et Luc. XXIL.), en donde se dice. que 
Jesucristo, dando gracias á su eterno Padre dió á sus Apóstoles su. 
` santísimo: Cuerpo y Sangre, diciendo : Accipite ; et comedite : Hoc 
esi Corpus meum..... Bibite eso eo omnes: Hic est. enim Sanguis 
meus: He-aqní como se espresa el Tridentino : (Sos. 48. C. 4.) 
Majores nosiri omnes, quoiquot in vera Christi DESIA I fuerunt, 

Tomo 1t. 
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quí de sanclissimo hoc Sacramento disseruerunt , aperlissime pro- - 
fessi sunt, hoc tam admirajile Sacramentum in ultima Cena, Re- 
demptorem nostrum instituisse. 

Consta , pues , de lo dicho que en la Eucaristía se- hallan: todos - 
los requisitos necesarios para constituir verdadero «Sacramento. 
4.” Hay signo.visible, á saber, las especies de pan y vino, bajo las 
cuales se contiene el cuerpo y la sangre de Cristo: 2.” Es signo 
eficaz de la gracia invisible, segun la promesa del Salvador. 
(Joan. VI. 50.) Si quis manducaverit ex hoc pane, vivel in æter- 
ep et panis quem ego dabo , caro mea est pro mundi vita: ibid. 

. 58. Qui manducat hunc panem, vivet in eternum. 3.” Ha sido 
instituida divinamente, como queda ya demostrado. 4.” Hav pre- 
cepto de recibirla como consta de las palabras mismas de su divi- 
no autor: Hoc facite in meam commemorationem. (Luc. XIX. 19.) 
Nisi manducaverilis carnem Filii hominis, et biberitis Qu sangui- 
nem, non habebitis vitam in vobis. 

242. JI. Las diversas heregías que han surgidd acerca de 
este Sacramento, las refieren Tournely. (in preel. "Theol. T. 2. de 
Sacram.) y Lacroix. (L. 6. p. 4. n. 405.) Los puntos principales . 
que deben saberse respecto de este augusto misterio, pueden ea 
marse del Tridentino, Ses. 13. c. 4. en donde enseña la real 
sencia de Nuestro Señor J. C. en este Sacramento; y en el Con. 4. 
define lo siguiente: St quis negaverit , in S. Eucharistie Sacra- 
mento continery vere, realiter et substantialiter Gorpus el Sangui- 
nem Christi, una cum anima et, divinitate, D. N. J..C. , ac proinde 
totum. Christum , sed dixerit, tantummodo esse in eo, ul in. nono 
vel figura, aut virtute, analhema sit. 

e Por la partícula vere enseña. el Tr identas que Cristo no está - 
presente en el Sacramento tantum per figuram et imaginem, como 
enseñó Berengario en el siglo XI, y cuyo error abjuró suscribien- * 
do á la fórmula de fé que le fué presentada en el Concilre Ró- 
mano celebrado en 1079, como consta del Tom. X. de los Conci- 
lios p. 378. La partícula realiter demuestra que Cristo no está pre- 
sente lantum objective per fidem: y. aquella otra substantialiter, 
denota que tampoco lo-está tantym per virtutem à Christo.diffusam, 
como enseñó Calvino. La prueba de esta verdad está bien clara y 
terminante en las citadas palabras del mismo J. C: Hoc est Corpus 
meum... Panis quem ego dabo, caro mea est pro mundi vita. 

253. Conviene enseñar á los fieles que' en virtud de la consa- 
gracion, se convierte toda la sustancia del pan y del vino, en la 
sustancia del Cuerpo y de la Sangre de Jesuoristo, quedando solo : 
las especies, cuya -conversion llama. la Iglesia danses 
cion. (Trid. Ses. cit. c. 4. et. Can. 2.) . 

. 244. Se les debe asimismo. hacer ver que en este vouerabls 
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Sacramento Jo mismo se contiene bajo ambas especies , , que bajo 
cualquiera de ellas, pues Cristo todo entero se contiene bajo la 
especié de pan, y bajo cualquera de sus partes, bien así como 
bajo la especie de vino, y bajo cualquiera de sus parles separadas. 

"Pues aunque ex vi verborum el cuerpo exista bajo.la especie de 
pan, y la sangre bajo ta especie de vino, no obstante todo el cuer- 
po de Cristo que está ya vivo; y por consiguiente toda su sangre y 
su alma existen bajo ambas especies en virtud de la natural cone- 
xion y concomitaricia cón que se copulan ó unen entre sí las par- 
tes de Cristo, resucitado ya de entre los muertos para no volver á 
morir: y tambien existe bajo ambas especies su divinidad, en vir- 
` tud de la 'admirable unión hipostática de esta con cl . cuerpo y el 
„alma de Cristo. (Trident. 4. c. c. 3. el Can. 3.) 

945. - Tambien deben saber que este Sacramento no consiste 
en el simple uso, ó en la actual recepcion de él, como pretendie- 
ron Lutero (in Artiéblis Concordize „an. 1536) y Calvino, (L. 5.. 
Inst. c. 47. $ 3,) de donde deducian estos sectarios que no se de- 
bia dar culto alguno al pan eucarístico, y que los restos de la Cena 
podian consumirse en usos profanos ; sino que el cuerpo y la san- 
. gre de Cristo se contienen verdadera, real y sustancialmente en el 
Sacramento, verificada la Consagracion, antes y despues de la sun- 
cion,ínterin las'especies de pan permanecen incorruptas: y por lo 
tanto todos los fieles, segun la costumbre recibida y usada siempre 
en la Iglesia Católica, deben venerar esté Divino Sacramento con 
el culto de Látría debido al verdadero Dios; pues como dice el Tri- 

-dentino: (1. c. C. 5.) Illum eumdem Deum presentem in eo adesse 
credimus, quem Pater clernus introducens in orbem terrarum dicit:^ 
Et adorent eum ommes Angeli Dei. Psalm. 99. quem Magi prociden- 
tes adoraverunt. Matth. 2. quem denique in Galilæa ab Apostolis 
adoratum fuisse, Scriptura testatur. Matt. 28. v. 47. 

. 946. TV: Aunque las especies eucarísticas puedan alterarse y 
dividirse, no por eso se' altera ni divide Jesucristo: porque el 
cuerpo de Cristo existe en la Eucaristía glorioso, Y naturalmente 
impasible, y por lo tanto no puede decirse que se calienta, ni se 
toca, ni se divide, ni se mezcla, porque toda fraccion ó mistion 
supone separacion de las partes; pero puede decirse muy bien 
que Se mueve, se eleva, se come ó se introduce en el estómago, 
en razon del movimiento de las especies á que está unido. 

247. V. Aun cuando el Sacramento de la Eucaristía física y 
materialmente sea bajo las especies de pan quid aliud specie que 
bajó las espécies de vino ; por cuanto dichas especies se diferencian 
entre sí; y aunque físicamente haya tantos Sacramentos numéricos 
cuantas son las partes de las especies, no hay moralnfente mas que 
un Sacrámento si proponatur vel summatur per modum unius: pues 
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así como la cómida y la bebida constituyen un solo convite, del 
mismo modo el Cuerpo y la Sangre son una sola refeccion espiri- 
tual. (Ita S. Thom. hic. q. 73. a 2*in corp.) Ni por esto se crea 
que los legos reciben un Sacramento inadecuado ó “incompleto, ó 
solamente una parte de gracia, porque solo reciben la” Eucaristía 
bajo la especie de pan; pues como se dijo en el número 244, bajo 
cualquier especie existe Cristo todo entero secundum Corpus et 
Sanguinem : y aunque las especies de pan no se tomen per modum 
potus, ni las especies de vino pér modum cibi , 'no obstante cada 
especie contiene todo aquello que se come y se bebe: Observa por 
último Busembau , qué las hostias consagradas en"diversos altares 
se consideran rectamente como Sacramentos distintos en número, y 
da la razon: quia plures numero species moraliter discontinuantur, . 
exislunt enim tempore et loco physice et moraliter «diverso: Por. 
el contrario, aunque un Sacerdote divida una hostia en muchas 
., partes, ó consuma simultáneamente muchas h@tias, ó diversas es- 
- pecies, no por eso se dice que recibe muchos Sacramentos, < 


e S II. Principios generales acerca del Santísimo Sacramento de la Eucaristia. 


_248. Principio I. La materia remota. de la primera consagra- 
cion, ew qua hoc sacramentum conficitur, es el pan de trigo; (ar male- 
ria de la segunda consagracion es el vino de la vid. 

Dijimos en primer lugar, la materia remota: porque así como 
“en el Sacramento de la Penitencia los pecados que: por él deben 
perdonarse, se llaman materia remota, del mismo modo lo es en 
la Eucaristía aquello que debe convertirse en et cuerpo y la. san” 
*gre de Jesucristo: Otros llaman al pan y al vino materia transiens. 
Se dijo en segundo lugar, el pan y el |vino; y esto se prueba 
con la Escritura: (Matth. XXVI. 26.) Cenantibus autem eis, acce- 
pit Jesus panem, el. benedicit, ac fregit, deditque Discipulis suis, et 
ait: Accipite, et comedite: Hoc esl Corpus meum,.. v. 27. et accsptens 
calicem, gratias egil; et dedit1llis, dicens: Bibite ew hoc omnes (vel 
ut habet Lucas. 22. v. 47.: Dividite inler vos) hic esbenim Sán- 
quis meus, etc. Que el vino con que Jesucristo consagró su Sangre, 
fuese vino de la vid, ló-indican las siguientes palabras pronuncia- 
das por él mismo: Non bibam amodo de hoc genimine vitis (Matth. 
]. c.) Non bibam de generatione vitis donec regnum Dei veniat. (Luc. 
l. c.) (Vide etiam Marc. XIV.; I. Corint. XI.) Pruébase: asimismo 
por la constante-tradicion de la Iglesia, la cual nunca usó sino del 
pan y del vino en la Consagracion : y lo confirma el Concilio Car- 
taginense Ill , celebrado en 397 , con estas palabras : ` Jn Sacra- 
mento Corporis el Sanguinis Dómini nihil amplius offeratur, quam 
quod ipse Dominus iradidit, hoc est; panis el vinum aqua mixtum. 
- Se dijo en tercer lugar pan de trigo , pues para que el pan sea. 
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materia válida , debe ser amasado con harina de trigo y agua. na- 
tural, y cocido ó tostado al fuego. Consta que la Escritura habla 
de este pan, pues habla del pan simpliciter tal, cual era el de trigo - 
que usaban comunmente los judíos: asi es que segun. refiere el 
Evangelio, (Joan. VI. 9.) cuando le ofrecieron los Apóstoles á Cris- 
to cinco panes que tenia un jóven, dijeron panes hordacei : lo cual 
prueba que el pan usual entre ellos era el de trigo. Prueba asi- 
mismo esto el uso constante de la Iglesia, que nunca consagró la 
Eucaristía sino con dicho pan, como dice Eugenio IV : Tertium est 
Eucharistie Sacramenti , cujus maleria est panis triticeus, et 
. vinum de vile: en. donde , asi como observa que el vino debe ser. 
de vid: necessitate Sacramenti, del mismo modo dice que.el pan 
debe ser de trigo, etiam necessitate Sacramenti. Confírmase primero 
con una autoridad de S. Gerónimo: quien comentando aquel pasa- 
je de Isaias : «S4 dedero triticum tuum ultra cibum inimicis tuis,» 
dice asi: Triticum quoque , de quo panis cadéstis efficitur , illud 
est, de quo loquitur Dominus: Caro mea vere est cibus. 

Hablando tambien el Misal Romado de defectu panis , (tit, 3. 
n. 4.) dice. «Si panis non sit triticeus, vel si triticeus admixtus sit . 
» granis alterius generis in tanta quantitate, ut non remaneat lriti- 
»ceus, vel sit alioquin corruptos, non conficitur Sacramentum.» De 
donde se infere que es materia dudosa de la Eucaristía todo pan, 
del cúal se duda si es de trigo, bien- así como es materia acis 
mente inválida, cuando hay certeza de que no loea, — .. 

249.' Aunque tanto el pan ázima como el. fermentado sean Dis 
teria válida dg la consagracion, en la Iglesia Latina no es lícito usar 
sino del ázimo, como consta del citado Decreto de Eugenio: Defi- 
nimus 4n azymo sive fermenlalo pane lriticeo Corpus Christi vera- 
citer confici, ¡Sacerdotesque in allerutro' ipsum Domim: Corpus con- 
ficere debere , unumquemque jumta: Ecclesie. siwe Occidentalis sive 
Orientalis consuetudinem. Y el Misal Romano dice tambieñ (l. c. 
n. 3.) «Si coeperit corrumpi panis, sed non*sit corruptus; similiter 
»si non sit azymus secnndum morem Ecclesie Latinz, conficitur. 
» Sacramentum sed conficiens graviter peccat. » 

. 250. En el número 244. se dijo, que las especies de pan y vi- 
no, juntamente con el Cuerpo y Sangre de Cristo, son la materia 
próxima y lo que constituye intrínsecamente este Sacramento. (V. 
Suar. hic. n. 42.) Segun algunos AA.; bien ásí como en los demás 
Sacramentos la accion del Ministro es la que constituye dicha ma- 
teria próxima , del mismo modo en la Eucaristía lo es la consagra- 
cion, de suerte, que las palabras de la consagracion sean las que 
constituyan intrínsecamente el Sacramento in facto esse. Pero con- 
tra estos defiende Suarez (hic. D. 42. sect. 4.) con la comun de los 
teólogos, que las palabras mas bien debe decirse que constituyen. 
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el Sacramento in fieri que no in facto esse, in “quo est pertains 
transeuntibus verbis. Además de que los Padres dicen*que ésta Se- 







do esto á la práctica, nos remitimos á los T sen 
Bástenos observar aquí de paso, que para constituir el Sabra 
de la Eucaristía in fieri, concurren tres cosas: 4.* là rede Xii 
mota ó sea el pan y el vino: 2.* Ja materia próxima; á suben él 










como forma , non informans sed. efficiens conversionem. ^ — p 

291. Por último, antes de là consagracion se debe mezcla 
poco de agua al vino. Así lo dispone el Tridentino: (Ses. 22, c. rr 
Monet deinde sancta Sinodus, praceptum esse ab Etclesia Sacerdos 
tibus, ut aquam vino in calice offerenda miscerent; idque fit ob tris 
plicem rationem ibid. assignatam : 4. Tum quod: Christum Domi- 
num tta fecisse credatur. 2. Tum etiam quia e latere ejus aqua sis 
mul cum sanguine exierit, quod Sacramentum hac mistione recoli- 
tur: 3. Et cum aque in. Apocalipsi B. Joannis populi dicantur, ip 
stus populi fidelis cum Capite Christo unio *epresentatur. Ségun 
algunos, como refiere Benedicto XIV, (de Saerif. Miss.) la admixs 
tion del agua con cl vino significa.la Encarnacion del Verbo ó lä 
union hipostática:de la naturaleza divina con la humana , como se 
colige de-aquellas palabras de la liturgia» Da nobis per hujus aquo 
el vini Mysterium, ejus divinitatis esse: consortes, quí humanitatis 
nostræ fieri dignatus est particeps Jesus.... en. cuya union, la natus 
raleza humana respecto de la divina, aparece como: una gotita de-* 
agua respecto del mar, -y por eso solamente -se echa en el vino 
modica tantum aqua, ó sea alguna que otra gota::quo pauttor to po- 
tior. (V. etiam. Can. 9. ejus. Trid. ses. 22.) Dieho Rito le confir: 
man la Liturgia de S. Pedro entre los latinos, la de Santiago entre 
los de Jerusalen, la de*S. Marcos en Alejandría, la de S.- Basilio y' 
5. Juan Crisóstomo entre los Griegos, y el Concilio: HI de :Cartago' 
pág. .478. Acerca de si £l agua se convierte en Sangre de Cristo, 
immediate, vel mediate , quando prius fuit conversa in vinum . es 
cuestion que deben resolver los Escolásticos. Segun el lenguaje 
comun, se dice que el vino usual se convierte en Sangre de Cristo; 
es decir, el vino mezclado con el agua, cual-se cree que le-usó el 
Salvador; segun aquello de S. Gerónimo: Format Christus San- 
guinem suum in calice vino et aqua mintis. (inr C. 14. Marc.)-- tes 

292. Principio II. Para. consagrar válidamente ambas materi, - 
deben estar moralmente presentes ante el consagrante, y determinarse 


individualmente por la intencion del mismo, — - | 


Dijimos cn printer lugar, que deben estar presentes delante del 
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consagrante”, porque asi lo exije:la verdad de la forma que cón- 
tiene los pronombres: demostrativos: hoc, hic, los cuales no se ve- 
rificarian si la materia no estuviese presente; pues así como en el 
Bautismo el pronombre te, demuestra la presencia del bantizando, 
del mismo modo los pronombres hoc, hic, demuestran estar pre- 
sente la'cosa que se consagra, y por consecuencia, á la manera que 
no se- puede bautizar á. una persona ausente, tampoco se puede 
consagrar una materia ausente.” ET prose NE 
-Se dijo ademas , moralmente presente: porque habiendo pre- 
sencia ,»moral, se verifica el verdadero sentido' de là forma, y se: 
sensibiliza suficientemente la materia de la consagracion. Dícese 
estar una' cosa moralmente presente, cüandó aunque no lo esté 
fisicamente de. modo que'en la actualidad no se vea ni'toque con- 
los órganos. esteriores, está empero en un sitio en que el consa- 
grante puede percibirla y demostrarla, si no en sí misma al menos : 
en obra-cosa; ya sea lanquam 1n tolo como cuando hay una porcion . 
de- hostias de manera que no se ven las que estan debajo, ya sea 
tanquam tn prowmimo continente, como «cuando el vino: está en el: 
cáliz, ó las formas-en el copon à otro cualquier vaso á propósito ` 
para la consagracion, no empero en el Tabernáculo. Dedücese, 
pues, de lo-dicho : .4.* Que la materia, debe estar de tal suerte: 
próxima al consagrante, que pueda demostrarse por los pronombres ` 
hoc, hic. 2. Que esté delante del Sacerdote, no á la espalda , ni 
debajo de los corporales, ni detras de algun cuerpo opaco que no” 
sea el eáliz, ó cualquier otro vaso que próximamente la contenga; 
todo lo cual demuestra la práctica constante é indoncusa de la Iglesia. 
283. . Tambien se dijo que dicha materia debe determinarse 
per la intencion del .consagrañte, puesto que siendo demostrativa 
la forma de la Eucaristía exige una materia determinada. Hé aqui 
lo. que dice acerca de esto el Misal Romano : (de defectu intentio— 
ni$ n. 4:) «Si quis: habeat coram se undecim hostias et intendat con-> 
»secrare solúm decem; non determinans quas decem intendit; non ' 
»eonsecrat, quiá requiritur intentio: secus si putans quidem esse de- 
»cem, tamen omnes voluit consecrare, quas coram se habebat; nani : 
»tunc omnes erunt consecratee, atque ideo quilibet Sacerdos talem: 
» semper intentionem habere deberet, scilicet consecrandi eas: om- ' 
» nes, quas ante se ad consecrandum positas habet. Véase lo dicho ` 
en-el n. 69. . d E LN CL 
964. Todo lo dicho se refiere á la Consagracion válida, pues 
para consagrar lícitamente, requiérese ademas que la cuantidad de 
la materia que ha de consagrarse , no sea mayor de la que puede z 
coasumirse en el tiempo oportuno : pues de lo contrario habria pe- 
ligro de que «se: corrempiesen las especies. Asimismo si fuesen 
tau. pequeñas las partículas de pan y vino que no- puedan percibir- 


r 
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se naturalmente con los sentidos, no se pueden consaprar válida- 


“mente, porque no pneden demostrarse como presentes quoad sensus 


NS 


por los pronombres Hoc vel Hic, ademas de que el Sacramento debe 
ser un signo sensible. Mas si á pesar de ser pequeñísima dicha ma- 
teria, se pudiese percibir con los sentidos , en tal caso se podria 
consagrar válidamente ; porque entonces ya seria signo visible, mas 
no lícitamente, por ser contrario á la práctica de la Iglesia. me P. 
Àntoine de Euchar. C. 4. q. 6.) > 
255.' Principio M. La forma de la Consagración del pan -es : 
«HOC EST ENIM CORPUS MEUM ; y, y la de la Consagracion del -vtno : 
«HIC EST ENIM CALIX SANGUINIS MEI, NOVI ET ETERNI" TESTAMENTI, MYS- 
TERIUM FIDEI, QUI PRO VOBIS ET PRO MULTIS EFFUNDETUR IN REMISSIO~ 
NEM PECCATORUM.» ` 
Aunque todas y cada una de estas palabras se deben pronua- 
ciar sub gravi precepto , como consta del Decreto de Eugeriio 'IV, 
de la tradicion y'de la práctica constante de la Iglesia, mo todas 
son necesarias para la validez del Sacramento: pues la fotma esen- 
cial de la primera Consagracion es esta: «Hoc est Corpus meum ;» 


“la forma esencial de la segunda, Xin muchos y graves AA. cita- 


dos por Suarez (hic. D. 60. S. 4.) es: «Hic est Calio Sanguinis 
mei » ó esta otra equivalente : «Hic a Sanguis meus.» Fúndase la 
razon de esto en que las palabras esenciales en la forma de la Eu- 
caristía son aquellas que, prescindiendo de todas las demas, de- 
"terminan perfectamente el sentido & significar la presencia real de 
Jesucristo , 6 la conversión del pan y del vino en el Cuerpo y San- 
gre de Cristo : es asi que las mencionadas palabras en ambas for- 
mas determinan perfectamente el sentido & significar lo dicho in- 
dependientemente de las demas, luego, etc: Pruébase la proposicion 
menor. Las palabras de la primera Consagración, «Hoc. est" Corpus 
meum,» significan perfectamente la conversion del pr en el Cuer- 
‘po de Cristo; luego tambien las palabras: «Hio est Cali». Sanguinis 
met,» separadas de las demas, sigñifican perfectamente la conver- 
_sion del vino en la Sángre de Cristo. Ademas de que, si bien Jesa- 
eristo, despues de làs palabras de la primera Consagracion, añadió: 
(Luc. XXII. 49.) quod pro vobis tradetur, sta embargo, no se con- 
TM esenciales á la forma, segun los mismos adversarios; erge 

pari 

256. Se opondrá á esto que ómitiendo estas palabras: gui pre 
vobis effundetur: no se espresa la razon de sacrificio sino solamen- 
te là razon de Sacramento, porque no se haee mencion de la:efu- 
Sion de la sángre per quam sac rificium completur , coma dice S. Pa- 
blo, (Hiebr. IX. ) Mas á esta ohjecion responde Babenst, (t. 8. p.-3. 
D. 5: $98. p. 27.) que se espresa suficientemente in actu exerctto 
cuando enel acto mismo de consagrar, vi verborum se separa mts- 


o. 
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ticamente la sangre del cuerpo, puesto que .aquellá se consagra sc- 
paradamente de este y en virtud de un acto distinto. (Plur. vid. in 
Theolog. Schol. et supra n. 244.) Asimismo observa Suarez, (l. c.) 
que en varias Liturgías se omiten algunas palabras usadas en la 
Iglesia Latina. Las, antiguas Liturgías de los Griegos omiten. las 
partículas eterni y Myslerium fidei, y aun los mismos evangelistas 
nó las mencionaron. . : 

. Acerca. de lo dicho conviene hacer las acne siguientes: 

- 257. I. El Sacerdote pronuncia-assertive el practice las pala- 
bras esenciales de la ,Consagracion, y las demas solamente narra- 
tive, recilative sive historice ; porque solamente pronuncia las pri- 
méras cn persona. yá nombre, de Cristo, y las demas en persona 
př Fopia; pero de aqui no se sigue que pueda omitirse,ó variarse con 
propia autoridad cosa alguna de la forma sin incurrir en parado 
grave. (Laym. l. 5. t. 4. c. 3. n. 2 et 3.) 

258... Jl. Segun el “citado Autor, es inválida la Tonan 
cuando se usa de, alguna forma que haga distinto,señtido del de la 
forma prescrita; coino si se dijese: Hoc Corpus Christi: ó bien Hic: 
panis est Coi pus; . vel Illud est Coi qus. meum etc. Mas si se USA— 
sen palabras perfectamente equivalentes v. g. «lstud est, Corpus 
meum», la Consagracion sería ilícita, pero válida. (Vid. dicta à m. 
8. et seq.. Item. n. 37. 40.) ; 

Aunque Ss. Mateo y 9. Marcos no escriben: Hic esi Cali, Suns 
guinis mei, no por eso se debe reprobar- la forma acostumbrada; 
pues en S. Lucas (L. ç.) se lee claramente: Hic est. Cüliz novum 
Testamenium, in meo Sañguine; cop.cuyo pasaje. concuerda. S. Pa- 
hilo, (f. Corint., XI) , tomando, por Metonimia: en la voz. Calix el 
continente por el contenido. Además, usando «de “la forma de la 
Iglesia, €e escluye t toda metáfora propia de los herejes; pues di- 
ciendo: «Hic esl Calix» ete, se menilica. que la : € está dlli lam- 
„quum polabilis. — 

. $399. I. El sentido de la primera. Tor mà es. este: Contenlum 
sub. his speciebus esl Corpus meum. El sentido de la segunda C2 
Hic est. Sanguis meus contentus tp hoc calice. (tà. S. Thom. q. 78. 
à 3. ad. |.) Este ¿nismo sentido admite el Tr identino Ses. 43. (. 
A. cit. supr. m n. 242. Aunque al empezar las palabras de la: forma. 
todavía exista en las especies la sustancia del pan y del.vino, tan 
luego como se concluye de pronunciar, deja de existir elspan y cl 
vino, y en su lugar existe allí bajo las especies el Cuerpo y la San- 
gre. de Jesucristo, segun lø exige la proposicion práctica; á'la ma- 
nera que : 'cuando uno dice: ¿este es un círculo, dico ud verdad dan 
luego como concluye de-liacer el círculo. l 

260. Principio; IV. El Ministro de este Sacramento es solamen- 
te el. Sacerdote. A TREE k 

Tomo IL, i Ic 
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- Esté principio cs de: fé. Asi.como Jesucristo en la última-cena, 
solo.á los Apóstoles les dió. potestad de: consagrar, en virtud de 
aquellas palabras: hoc facile in meam commemorationem „del mis- 
mo modo quiso únicamente continuarla en los sucesores de- los 
Apóstoles legítimamente llamados, y ordenados ,. como. siempre ha: 
ereido v cree la Iglesia. Hé aquí como habla el Concilio, IV de Le- 
tran: Hoc itaque Sacramentum-nemo. potes! conficere, nist Sacerdos, 
qui rite [uerit ordinatus. Y el Tridentino, dice: (Ses. 22: C.A.) Si 
quis dixerit, illis verbis, hoc. facite in, meam, commemorationem, 
Christum non instituisse. Apostolos Sacerdotes «aut non ordinasse, ul 
ipsi aliique Sacerdotes offerrent Corpus el el Sanguinem, suum, ang- 
ihema stt. m , : 
.961.. Para.que el Sacerdote pueda hacer válidamente la Fuca- 
ristía requiérese: .1.*.que sea varon y esté,rectamente ordenado; 
2:*-que ponga la materia y forma debidas; 3.* que tenga intencion 
al menos virtual:de consagrar. (V. n. 49 et seg.). ,. ...... 
` Para lo, lícito: del Sacramento es, necesario :_ 4.? que . no esté 
afecto con ninguna censura: eclesiástica ; , asi. es que, el Sacerdote 
apóstata, hereje, escomulgado, degradado, etc., consagra válida 
pero noslícitamente : porque el carácter sacerdotal es indeleble, y 
su potestad no se la puede, quitar ningun. poder, humano. (V. n. 54.) 
2. Requiérese asiinismo;que tenga idénlicas disposiciones que,el 
que ha.de comulgar, á saber, que, esté em ayunas, y. en estado de 
gracia ;, pues.no:siendo lícito en ningun caso .consagrar fucra, del 
Sacrificio.de la Misa, tiene por cena due recibir „la Euca- 
ristía. ~... dx j 

,262.. Tambien el. Sacerdote es, el; olo, ministro. ‘ordinario. que 
puede. administrar..la Eucaristía. Para administrar la. lícitamente, 
es necesario que tenga sobre el que la recibo jurisdiccion ®rdina- 
ria 6_délegada ; ó que goce de algun, privilegio especial. Tambien 
puede administrarla lícitamente el Diácono por, comision, del Sa- 
cerdote Ordinario , .pero.no. puede hacer lo ningun,otro, cléri igo, do 

Orden inferior. Pruébase.lo primero con_las, palabras del, Apostol. 
(l..Cor.: 1V..4 ;) Sie nos existimel-homo ul Ministros Christi,. el dis- 
pensatores Mystertorum Dei. Pues como dice Sto. Thomas: , «Sicut 
ad Sacerdotes jure divino, spectal confectio, ita ad eos. pertinet dis- 
» pensattio-Eucharistie.» Hé aquí, como se espresa sobre. esto el Tri- 
tenting: (Ses. 43. c. 8.) In Sacramentali autem. sumpLiqne. semper. 
in Ecclesia Dei: mos. fuit, ut Laici.a Sacerdotibus communionem * 
acciperent ; Sacerdotes autem celebrantes se ipsos. , comimunicarent; 
qui.mos tanquam ea Apostolica. traditione descendens jure ac merito 
retineri debet.: Lo segundo consta de varios privilegios concedidos 
á los Regulares para. administrar en sus Iglesias la Eucaristía como 
puede verse en la Bula Cum inter de Paulo NI ,. publicada el año 
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. 4515, y en la que empieza Licet debilum y espedida por el. ¡nismo 
Pontifice. en 1519 ctc.. Lo tercero quedará próbado.. en el C. VI. 
tratando del Sacramento del Orden.” 

'263. Principio V. Aurque no sea “necesaria necessitate medii 
la recepcion de la Eucharistia NEC IN- RE NEC IN VOTO , lanlo á los 
párvulos como á-los adultos: es sin embargo necesaria á- estos últi- 
MOS NECESSITATE” PRUECEPTI -Cuando han llegado al uso de -la'razon, 
cuyo precepto obliga PER 'sE LOYUENDO en el arliculo de la muerle er 
SALTEM "ALIQUOTIES IÑ vira; mas por “preceplo - eclesiástico -están 
obligados bajo pecado mor tal todos: los fieles: que har llegado: al uso 
de la razow y'á la edad del” discernimiento; á*recibir- ta-Eucaristía 
en el tiempo pascual, "de mano desu propio párroco. >: `>- 

"Lo primero” consta de la práctica. actual de da Jglesia, la cual 
paco emieí ásdar la Eucaristía á dos párvulos; ni tampoco éstos 
pueden formar voto ó deseo de recibirla, camo lo enseña espresa- 
mente el Tridentino, (Ses. 21. (E. 4:) cuando dice : Parvulos .usu 
rátionis'carentes nulla obligari necessitale- ad: Sacramentalem- Eu- 
charisiic 'commüntonem. Y es la: razon , porque los párvulos no 
pueden perder en aquella edad. la- gracia: que recibieron en.el-Bau- 
tismo. Por lo que hace á los adultos, aun-cuando.no tan fácilmen- 
te, sin embargo, pueden absolute conseguir la. graeia:sin la Euca- 
ristía, y pór otra parte 'no-puede probarse que haya una necesidad 
absóláta:dc recibir dicho: Sacramento. Ni obsta: el oponer- la pari- 
-dad'que existe entre el alimento corporal y el -Eucarístico :. pues 
éste solamente conviene con aquel en que autre y-aumenta la vida 
espiritual; mas no en que-absolutamente la conserve, pues de otro 
modo”, así “como es necesario tomar todos los -tlias el alimento: cor- 
póreo.;, del mismo: modo seria pr eciso que. todos Ln diaria- 
mente la Eucaristía. > > ET E 

La necesidad de precepto ; se pr ueba.con varios testos de. la 
beer dura y muy particularmente «con este : Nisi. manducaverilis 
carnein filii hominis et biberitis ejus sanguinem, non-habebitis vitam 
iù vobis. (Joan. VI.) Mas no se infiere de estas palabras que tambien 
los legos" deban comulgar con ambas especies; pues en el hecho de 
recibir el cuerpo de Cristo vivo, reciben tambien su sangre, y la 
beben equivalenter, y por consecuencia participanplenamente de 
todo*el convite quoad rem; si hien'no quoad modum cono los Sacer- 
dotes. Y no por eso se les defrauda de ninguno de los frutos del 
Sacramento; puesto que'se les promcte y dá la misma, vida, que á 
los que comen la-carne y beben la sangre de Cristo : Si quis man- 
dücaveriL ex hoc pane, vivet in PORE (Joan. VI. 51.) Qui man- 
*ducat: hunc panem vivet in elernum. (lb. 58.) Todo esto lo confirma 
-el libro de, los Hechos apostólicos, en donde se lee-de los primeros - 
"fieles: Erant... perseverantes: tn doctrina Apostolorum y et. comuni- ` 
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ealione- fractionis m (Act. Ma Véase el Tridentino; (Ses. 91. C. 
3. et Can. 1. 2. et seq.) y lo dicho cn el nümero 247. 

El precepto Eclesiástico consta. del -Concilio 1V-de Letran C. 
Omnis utriusque sexus, de poen. et remiss. El Tridentino establece 
lo siguiente : (Ses. 43. Can. 4.) Sí quis negaveril, omnes, et singu- 
los Chi isti fideles utriusque sexus, “cum ad annos discretionis per- 


venerihl, teneri singulis annis sallem in Paschate ad communican-* 


dum juxtà preceptum S. Matris Ecclesiæ , anathema sit. Tambien 
en el citado Cap.-omnis , se establece contra los transgresores de 
éste precepto la siguiente pena: Alioquin et vivens ab ingressu 
Ecclesia diveatur, eC moriens christianá caréal sepultüra. Es de no- 
tär que no cumple con el precepto de la comunion: pascual el que 


recibe la Eucaristía en pecado mortal, como consta de la proposi? 
cion 55 condenada por Inocencio Xf. Fúndase la rázon de esto en 


que la mente de la Iglesia al establecer un tiempo determinado 
para recibir este Sacramento, fué indudablemente que se recibicse 
del mismo modo qué se manda recibir por precepto divino : es así 


que éste manda. recibir la Eucaristía dignamente, puesto'que, com»: 


dice S.: Pablo, Quicumque manducaverit panem: hunc, vel viverit 
calicem Domini. indigne ~ reus erit Corporis el Sangüinis Domini; 
(E; Cor. X1.:27.), luego etc. . 

264. Principio. Vl. El sugeto capaz de recibir la Eucaristía; es 
todo hombre viador, bautizado y que tiene uso de razon. > be 
- Consta: nuestró principio, porque todo hombre viador y'que 
gozá del suficiente raciocinio, cs capaz de recibir el aumento de 
gracia que sé dá en la Eucaristía, toda 'vez que se acerque á olla 
con las debidas disposiciones. Aunque en otros tiempos se daba 


tambien la Eucaristía à los párvulos, por cuya costumbre no se 


debe censurar á la 'aritigüedad 5. cono dice el Tridentino; (Ses. 21: 
C: 4.) sin embargo, hoy dia confórine al precepto vigente tn la 


Iglesia Latina, no se les dá antes que hayan llegado á la edad del 


discernimiento, á fin de que puedan distinguir el alimento sagrado 
del profano, y disponerse á percibir sus frutos por medio de actos 
sobrenaturales. Y es la razon: de estó, porque por una parte la Eu- 
caristia no es necesaria à los niños, como queda probado en el nú- 
mero anterior”, y lo dice espresamente el Tridentino : (Ses. 21. 

Can. 4.) Si quis dixerit, parvulis antequam ad annos discretionis 
pervenerint, necessariam esse Eucharis'ie communionem, anathema 
sit; y por otra parte la dignidad de este Sacramento, y la reve- 

rencia que se le debe, exijen mas disposicion de la que se. puede 
esperar ordinariamente de un párvulo. Adeinas de que, siquiera la 
'Eucaristía pueda aumentár:la gracia en los párvulos, no ha sido 
empero instituida propiamente para ellos, puesto que el fin princi- 


pal de ŝu institucion fué que este alimento espiritual restaurase làs - 


MT 


(uerzas dol almia, éontíriuamente debilitadas; ya por el fomes de 
lá concupiscencia,-ya por las sugestiones esteriores del enemigo dé 
nuestra salvácion, lo cual no se series en los párvulos puesto que, 
como dice el Tridentino (1. c. cz: V.) per Büplismi ldvacrum regéné- 
rati,^el* Chrislo incorporati , 'adeptam jam num. Dei granum. in 
tlla clale imit'ere-nonpossunt. ”® ~ 

" Observa aqui Layman (L. 5. t. 4. c. A. n. 3.) que. no mie 
dose fijar determinadamente la edad en que los párvulos estan: en 
disposicion de poder acercarse á recibir la Eucaristía , se “tube de- 
jar esto al juicio prudente de los padres, confesores , y particular- 
mente del Párroco, teniendo cn cuenta la índole, el ingenio y -las 
costumbres de los sugetos , pucs en unos se anticipa mas que en 
otros el discernimiento suficiente para poder conocer: lo que van á 


recibir. (Suar. hie. Disp. 70. Sect. 4.) > TaM 
A205. Principio Vil. Los: efectos dd Sacramento de la Fucaris: 
tia son los siguientes : ` ME. 


4.” Alimentar y fortalecer el alma, ya uümentando la gracia sari- 
tificánte, que es su vida, y ya proprorcionándóla otras gracias ac- 
tuales para conservar y fomentar la caridad, tola vez que no opon- 
ga impedimento alguno en virtud de algunos pecados veniales 
ved: ó de costumbre: | : 

2. Librar de los pecados veniales. ` 

3.” Preservar de los mortales, facilitando los medios para obser- 
var los preceptos, vencer las lentaciones; perseverar en la gracia; 
y cónseguir la glória, segun. aquello de Jesucristo : Qui sariducat 
hunc panem vivet in alernum. (Joan. Vl.) - - 

^&.* Disminuir el fómes: de la conicapiscencia, aumentando" la ca- 
ridad, pues en sentir de S. 'Agustin,“en proporcion que Ésta crece, 
se vá disminuyendo aque'la en el alma. + 

-$ $. Causarum deleite espiritual; conforme á aquello del libro de 
Ja Sabiduria: Angelorum esca riutrivisti populum tuüm , et paratum 
panem de colo prosstitisti illi'sine labore, omne delectamentum in se 
habentem, el omnis saporis suavilalem. (Sap. XVI. 20) ^7 

^ Todolo dicho lo confirma el Tridentino con estas palabras: 
(Ses. 13. c. 2.) Suñi aulem voluit Salvator noster) Sucramentum 
hoc tanquam spirituáleni animarum cibum, quo alantur, et confor- 
tentur vivenles vila illius, qúi dixit: qui manducat tne, el ipse vi- 
vel propter me, el tanquam antidotum, quo liberemur àù culpisquo- 
tidianis, el à- peccatis. mortalibus’ přæservemur. “Pignus "preterea 
Ad esse voke Milana nosiræ glorie, el P ad penie part i 
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$ iii. Resolucion de los eas. | 2h | "E 
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i DE LA MATERIA DE LA EUCARISTÍA. 
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Gabr ies nuevo Sacerdote, viajando por Suevia; y viéndosé' obligado á 
detenerse-alli algunos dias, -deseoso de celebrar el Santo Sacrificio de” la 
Misa, pregunta antes al :sacristan si-la hostia está hecha de harina de trigo, 
á lo cual resporde aquel: aqui acostumbramos á usar de nuestro ¿ranolla= ` 
mado Spella. Suplicale entonces Gabriel que-le dé una hostia hecha de tři- 
go, mas respondiendo rolundamente id Sacristan que no id habia; dejó 
aquel de celebrar-el Sunto-Sacrificio. ~- Erie 5 i i 

. 266. .P. LE: -Qué materia se juzgà ciertamente inválida: para la 
primera Consagracion?: 

R. Es:inválido el pan-de ors de almortas , mijo, habas, ave- 
lanas, nueces; castañas, lentejas, legumbres, frutas”, raices, bien - 
asi-como de:cebada,“avena y obras-cosas semejantes; pues todo esto, 
segun.el jaicio comun de los hombres, se distingue ‘especificamente 
del: trigo., de que: ordinariamente se- hace el:pan usual , como de- 
fiende- Layman, con la-opinion'comun de los DD. contra Argentino - 
y:Gabriel,: quienes sostuvieron que támbien la“cebada y demas gra- 
nos que tieden aristas; «podian ser materia de este Sacramento" 
porque són ciertas especies "de trigo mas inferior. Tampoco es ma- 
teria válida la masa de harina de trigocruda, y que no está éoci- 
da-á manera de pan; sino frita con aceite-ó manteca, ó desleida en 
agua, v. g. las tortas; pasteles, torrijas, etc. Es asimismo materia 
inválida el: pan. amasado‘ con -aguas artificiales, Ó' mezclado con 
: aceite, manteca ; leche, huevos, azúcar , ú otro licor distinto: dol 
agua natural , porque entonces ya nó es pan usua). "Algunos AA. 
modernos, -siguiendo la opinion de Cayetano , defienden ser mate- 
ria: dudosa el pan amasado con agua'artificial; fundados en que el 
Misal-Romano de defectu panis, n. HI. dice: «Si panis sit confectus 
»de aqua rosaceas vel-alterius distillationis y dübium est am confi- 
»ciatur Sacramentum.» - ^, mes ; 

Por-áltimo; es materia” inválidatel pan sustancialmente corróm- 
pido; bien ast como si está hecho de trigo mezclado con ‘harina de 
olres granos, peroen tal cantidad, que ya no pueda llamarse. en 
realidad: pan de trigo", como"se'dijo enel número' 248. Tampoco 
son materia válida las obleas, si tienen mucha mezela de bermellon, 
puesto que' no.són pan'usual, y estan destinadas á usos inuy dife- 
rentes: y aun cuando dicha mezcla sea en- -pequeña cantidad , po- 


drán ser- materia valida pero no lícita: dre Le p p. 4. 
n. 4192 


ya 
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367. P. H. ¿Cuál es la materia dudosa de la primera consa- 
gracion? | 
R.. Lo es todo pan hecho de granos, de los cuales se duda si son 
ó no trigo. Entre las especies de que dudan los AA., una. de ellas 
es el Siligo de los latinos, ó sea centeno, llamado por.los alemanes 
Spelta : pero el verdadero Spelta,ó sea frumentum Suevicum, al 
que alude el caso presente, le tienen. muchos, AA. de aquella nacion 
por. materia válida y lícita , porque.de él se. hace allí. el. pan .usual 
muy blanco y superior, que se.sirve aun en las mesas de los Prín- 
cipes, y se usa en el Sacr ificio de la Misa, con conocimiento de los 
Nuncios. Apostólicos, y de los Obispos , especialmente en Suevia y 
Elv ecia. (Ita Sanct-Gall., Tanner, Layman, L..5.t.£.c. 2. n. 2, 
Gobat, . Haunnold., llísung,.Leonandelli, de Euchar, t..3...2..8,4.- 
n. 8.) Defienden lo contrario Palao, Aversa, Platelio y otros AA., 
los, cuales entienden por. Spelta otro. género.de trigo. distinto del 
que segun Gobat , se usa .para consagrar cn la diócesis de. Cons- 
tanza.. "Por Jo. tanto, . siendo, dificilísimo , ,atendidas .las, diver- 
sas. denominacipnes , é idiomas, determinar las, especies de ce- 
reales. que, pertenecen verdaderamente al . género. de trigo que 
constituye, la, materia apta de la „consagracion, se hacc.preciso. con 
suliar en casos, ; dados á hombres inteligentes, teniendo en cuenta 
lo que,en cada pais ó diócesis. entienden bajo el nombre de trigo. 
Los antiguos enlendieron, bajo el nombre de Siligo el trigo verda- 
dero, como consta de Sto. Tomás, , (q. 74. a. .2. ad 3.) y,S..Isidoro,: 
quien en el libro 17 de las Etimologías, cap. 3. dice :;, Siligo.genus 
tritici à selecto diclum; nam in pane ejus species praecipua est. . .. 
"Segun lo dicho, bien hubiera, ¿podido Gabriel,deponer su escrú- 
pulo, sobre todo, siendo cierto, al decir,de Gobat., (l..c.) que otros 
hombres sábios y prudentes. usaban de dicha materia coino. válida 
y lícita en toda “la Suevia y cn. Ja diócesis de Constanza. ... . +. 
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Jorge, Y Sacerdote « de. un à genio. estr Abrió en Jai festividades de pri i- 
mer a clase consagra con vino generoso español, en las de segunda con.pino 
de Hungria; en, las de Mártires con, vino de,Borggña; en, las demás; unas: 
veces con vino del, Rhin.: -y.olras con, vino ,de Eranconia;,los Viernes,:en'me- 
morig de. la hiel.y vinagre que : dieron á N. S. J..C, consagra. vino de-ajen- - 
jos;. y, el. dia,dé S. Lorenzo,, siguiendo, la costumbre, de su pais, esprime en 
el cáliz, el jugo de las,uvas tempranas.y.consagra dicho, mosto crudo. - -- 
„268. , P.. 1. Copnsagró-Jorge- „válida y -lícitamente «los pr imeros 
vinos generosos? . ,. +... Lanet ap los hg a 
Seguramente ;,pues son. verdaderos vinos de.vid., , y usuales en 
todos los paises, á menos que estén ADOS en notable cantidad 
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` con otros licores, de. modo: que eya sufrido ¡una .allerdcion sts- 
tancial. | EL 

;, 269... P. Jr. “¿Qué deberá j juzgarse del. vino de ajénjos? dis 7 

R. Toda vez que el licor mezclado , no sea en cantidad tan no-. 
table que el vino haya perdido la verdadora razon de vino usual, 
será materia. válida, pero ilícita, por ser “contra la práctica comun 
de la Iglesia, la cual debe siempre preferirse i á eualguiera otra de- 
yocion peregrina. — 

270. P. lli. Fué válida y lícita. la, consagración con. el mosío 
recientemente esprimido. de las uvas ? . 

R. Si bicu fue válida por cuanto dicho mosto. quod island: 
es vino de la vid, en-la suposicion de que las uvas estuviesen: ma~- 
duras, fué empero ilícita per se logüendo, porque. semejante, mosto 
siempre está mezclado eon muchas heces y por lo tanto, repugna 
á la dignidad de P augusto Sacramento. Oígamos al Doctor Au- 
gélico: (q. 74. a; 5. ad 3. ): «ProhibeLtur etiam, ne mustum stalim 
»expressum de uva in calice offeratur, quia hoc est indecens prop- 
»ter. impuritalem. musti. Potest tamen a. necessi(ate Geri; dicitur 
»enim à Julio Papa : si necesse fuerit, botrus in ealice comprima- 
»tur.» (V. C, Cum omne crimen, de Conseer, dist. 2. J. Segua lo di- 
cho, es. reprobable, la” costumbre refer ida en nuestro. Caso, „como 
repugnante à la práctica de la: Iglesia, £ Siquicra en algunas oLasio— 
moes. pueda escusar. de culpa la devocion y el uso piadoso de algu= 
BOS paises; pues: toiBo. dice Honorio H, (C. 9. de consuetud.) con- 
sueludinis USUSQUE | longent non Jevis est. auclorilas 5, pero no. dẹ- 
beh. introducirse semejantes costumbr 'es. donde no están vigentes.: 

Con. respecto á lo d dicho y Co lener presentes. las siguien- 
les observaciones. E E 

474, |. Niel vinagre,. ni el agraz, ni ol aguardiente, ni los li- 
cor es esprimidos de las manzanas, y otras frutas, , aunque se llame 
vino, ni cl jugo, encerrado todavia. en. lag uvas, es maleria Válida 
de la consagración del Cáliz. El agraz ¿COMO dice Sto. Tomás. (i. C: 
. aàd,3.) «est in via gengratinpis,. el ideo. nondum, habet speciem yini, 
» el propter hoc, de ea non. potest confici hoc Sacramentum, » Acerca 
| delvinagre, hé aquí lo que € dice el mismo Sto. Doctor SL co ad. 2.) 
«Vinum fit acetum per corrpplionem, unde nón fit reditus de ace= 
»to-in. vinnin,. ul dicitür. 8, metaphis. et "idep sicut de „pane totali— l 
»ler.corrüpto non potest confici hoc Sacramentum ,. ija uec de, ace- 
nto. Potest tamen "confici de vino  acescenti, sicul et de,pané , qui 
pest in via ad cor ruptionem, licet peccet cónficiena:» El aguacdien- 
te si bien está hecho. dé las heces. del vino, como quiera, que 
perdido la verdadera ¿Sustancia del, vino, usual ,.teológ icamenta dia 
blando, no, es materia apta. de la cousagracion. Lo' mismo debe de- 
irse del agua pie, llamado. en, latin Lora, ó sea una especie de vi- 
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no'muy inferior que se hace. echando agua en el orajo yá-esprimi- 
'do, él cual mas. bien es agua mezclada con algunas pequeñas par- 
tículas de'vino,-y por lo tanto materia inválida del Sacramento. ` 

- Respecto al jugo de las uvas antes de esprimirse, consta no ser 
materia válida. Hé aquí como se espresa” el' Sínodo VI: c..28: «Diz 
» dicimus, -quod in quibusdam Ecelesiis Sacerdotes, sacrificio obla- 
» tionis conjungaat uvas ,'et sic simul utraque pópülo ` dispensent: 
"»precipimus igitur, ut nullus Sacerdos hoc ulterius faciat.» (V. 
Cap. 6. Dist. 2. de' Consecr., et C. eum omne, ibid.) Tómase la 
“razón de esto , de la misma institucion y significacion del Sacra- 
mento, el cual réquiere que là materia del Cáliz sea la bebida, y 
lasuvas mas bien tienen rázon de comida que de 'bebida, puesto 
ue el mosto'se contiene en ellas, no como*en un vaso, Sino eorno 

la:parte: se cóntiene:en el todo. (Suarez hic. Disp. 45. sect. 4.) 

Confirma lo dicho el Misal Romano, el: cual hablando’ de los 

defectos del vino, n. IIT, dice así: «Si-vinum sit factum penitus 
»acétum , vel penitus putridum; vel de uvis acerbis seu nom ma- 
»turis expressum, vel ei admixtum tantum “aque, ut viñum sit 
» corruptum, non conficitur Sacramentum.» +: ' ' 

272. * II. El vino helado, aunque no es materia lícita de la` Eu- 
caristía, puede consagrarse válidamente. En prueba de esto aduce 
Suarez (l c.) dos razones: 4.* el vino consagrado aunque'se hiele, 
conserva ld consagracion' y permanece en él la sangre de- Cristo, 
pues en la realidad no está corrompido sustancialmente, tanto que 
liquidándole con el calor. de las manos ó acercándole'alfuego, tiene 
todas las cualidades y los efectos del vino. 2." Ast^como si-el vino . 
helado sé liquida antes de la consagracion puede ser materia vá- 
lida del Sacramento; del mismo modo puede serlo cuando está he- — 
ladó en la actualidad, puesto que si bien en: dicho estado no es 
potable , basta empero que de suyo el ab intrinseco , pueda fácil- 
mente liquidarse y beberse. Mies contr. Armilla, Ledesma et Ala- 
num.) 

. 973. IH.- Aun cuando sepa el Sacerdote que el vino está algo 
aguado , no por eso debe dejar de hacer la mixtion del agua en el 
Cáliz, pues dicha mixtion es una ceremonia” de la Iglesia, «que en 
«ningun caso debe omitirse por'ser relativa al mismo Sacrificio. Ad- 
viértase que basta una sola gota para' que se verifique la significa- 
“cion de este rito, si-bien pueden mezclarse algunas mas , sobre 
todo siendo el vino puro y fuerte. (Vide: plur. ap. Lacroix hic-n. 
438. Bonac. D. 4 de Euchar. q. 2. p. 2. n. 4. etalios AA.) * 
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Gervasio, Sos ate: oie que mientras les el Kösngelo de la Misa; 
coloca el aeólito sobre el altar un Copon lleno de formas,. las cuales á-su. 
tiempo ofrece Gervasio y forma intencion de consagrarlas. En otra ocasion 
le pone tambien dicho acólito fuera del Corporal una caja.de «-madera-con - 
formas para'que las consagre. Pero en ambos casos le acontece olvidarse 
- de dichas formas-en el momento de consagrar, y por lo tanto duda qué de- 
berá hacer-con ellas. Por. último, un dia al temps de la. [races de la. 
hostia, advierte que hay dos pegadas una con otra. pe y 

275. P. 1. “Deberán juzgarse consagradas las primeras formas 
en el caso propuesto? ` 

* R-- Segurametrtte : pues aunque el Copon DO estuviese- -abierto al 
tiempo de consagrar ‚sin embargo , estaban las formas moralmen- 
te presentes ," segun lo dicho en el núm. 252: y habiendo hecho 
intencion de consagrarlas y ofrecídolas á su debido tiempo, no faltó 
ningun requisito sustancial para la consagracion: Del mismo modo 
. consagra válidamente un Sacerdote ciego la hostia que tiene de— 
lante aun cuándo no la vea , ni tampoco es necesario que el sonido: 
de las palabras llegue á la materia que se consagra. (Bonac. l. e: 
punct. 6. n. 3. et 5. cum Suar. et Henriq.) . 

275.- P. I[."; Quedaron consagradas las otras formas coloca- 
das fuera del corporal y encerradas dentro de una caja de. ma- 
dera? `; 

'R. De ningun modo: pues siendo pecado el querer consagrar en 
una'caja de madera y fuera del corporal, por ser contra la. prácti- 
ca de la Iglesia, presúmese prudentemente que Gervasio no quiso 
consagrar: las formas del: modo dicho, pues no es de creer que nin- 
guno quiera ejecutar una accion ilícita y mortalmente: pecaminosa, 
sobre todo en tán augusto Sacrificio. Además, de que no habiendo 
tenido antes intencion de consagrarlas, como se supone, hay una 
notable disparidad entre este caso y el anterior', en el cual hubo 
verdadera intencion de parte del Ministro, y además el Copon esta- 
ba colocado dentro del Corporal. 

276. P. IM. ¿Mas qué se dirá en la suposicion de que el acó- 
lito: hubiese avisado: antes al celebrante que tenia que consagrar 
aquellas formas, y'este hubiese formado intencion de consagrarlas, 
pero sin colocar la caja dentro del: Corporal antes de la: consagra- ` 
cion, ni.acordarse de ellas en el acto mismo de consagrar? 

.R. Es lo mas probable que ni aun en este supuesto quedarian 
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censagradas, como prueba Suarez, (De Sacram. D. 43 E 6.) fan- 
dado en. las razones espuestas, cuya resolucion apoyan. Palao, 
Tambur. Diana y Gavanto. (in Rubric. p. 3. tit.. 7. n. 4.) Sostie— 
nen empero lo-contrario Tanner y: algunos otros AA. ,.per cuanto el 
celebrante antes de la Misa tuvo intencion. de consagrar todas las. 
hostias presentes , cuya intencion no revocó, si bien no se acordó 
de ellas al tiempo de consagrar, y por eso no las colocó dentro del 
Corporal, como es de- presumir que lo hubiera hecho si se hubiese 
acordado: mas esto no obsta para que en el acto de la consagracion 
tuviese intencion- absoluta de consagrar toda la materia presente, 
Siguiendo pues, la práctica admitida en este punto, debió Gerva- 
sio dejar dichas formas para que las consagrasen condicionalmen- 
te en otra Misa, á causa de ser dudoso si estaban ó no consagra- 
das, ó bien consumirlas-si eran. pocas , despues de la sumpcion de 
ambas especies y antes de la ablucion. (lta. Leonarda de; Euehar. 
q. 43. n. 74.) 

277. P. IV. Es lícito consagrar las formas. „para la comunion 
habiendo sido ofrecidas despues de la oblacion de la .hostia?. 

ORO Regularmente hablando, no es- lícito; porque las formas des- 
tinadas á la comunion de los fieles pertenecen al mismo Sacrificio 
que la hostia máyor/ y por consecuencia se deben consagrar y ofre- 
cer juntamente con ella. (Ita. Bonac. de Euchar. q. últ. punct. 2. 

n: 6.) Sin embargo., puede haber ocasiones en que sea lícito coa- 
pias las formas:preseutadas despues del ofertorio; ofreciéndolas 
mentalmente antes de. la consagracion: como en el caso de.no haber 
hostia alguna para dar el viático á un moribundo, ó si muchas per- 
sonas- hubieran de quedarse sin comulgar; puesto que ni es de ne- 
cesidad absoluta del Sacraficio el ofrecer dichas formas.al mismo 
tiempo que la-hostia mayor, ni hay ley.alguna que lo mande con 
tanto rigor, que no pueda hacerse en caso de urgente y justa ne- 
cesidad; tanto mas cuanto. que, mediante la intencion del cele- 
. brate- y la oblacion men(al de las formas, se hace una materia, 
tetal al tiempo de la consagracion y se salva la razon de un solo 
Sacrificio. (Ita. Tambur. Diana ,- Gobat. .t. 3. n. 85. Gavant. in 
Rubric. p. 1. t. 19.) Dicen, no-obstante Gobat y Gavanto que en 
el caso de que sola una persona hubiese de comulgar, seria prefe- 
tible darla una partícula de la hostia mayor, mas bien que consa- 
grar las formas presentadas despues del Ofertorio. En opinion de 
Burghaber , (Cent. 4. cas. 48.) aun al. principio del Cánon es lícito 
admitir materia para. consagrar * eain causa razonable y! ur- 
gente. - | 
278. * P. Y ¿Es lícito disicibui á ioi fieles lag (ortis consa- 
gradas inmediatamente despues de la Consagraeion? | 

R. No es lícito exira casum necessitatis, puesto que per leneeicu- 
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do al.mismo Sacrificio que la hostia mayor, no conviene sumirlas 
antes de la sumpcion de esta :. si bien Gobat y Tamburimo (4. c.) 
escusan de pecado mortal no.empero de venial, al que lo hace: sin 
intervenir causa justa, ni grave necesidad. 

279. P. VII. ¿Quedaron consagradas las.dos hostias que esta- 
. ban pegadas en el caso propuesto ? 

R. Seguramente: tanto porque ambas estaban presentes, puesto 
que Gervasio las tenia en sus manos, y -por consecuencia recaia 
sobre ellas suficientemente el pronombre hoc, cuanto porque se 
supone que tuvo la debida intencion de consagrar. Para obviar es- 
crúpulos de esta naturaleza, es muy conveniente que el Sacerdote, 
antes de la Misa, ó en-el acto. mismo de celebrar, forme intencion 
de consagrar toda la materia que al tiempo de la consagracion es- 
tuviere presente, y que segun la práctica de la Iglesia deba con- 
sagrar hic et:nunc. Haciéndolo así, aun cuando acontezea encon- 
. trarse- con dos ó mas hostias en la mano, ó con varias formas sebre 
el corporal para la. comunion del pueblo, no hay duda alguna que 
están verdaderamente consagradas, toda vez que no se haya for- 
mado intencion contraria á la:general que suele hacerse de- este. 
modo: Ego volo celebrare Missam, eb conficere Corpus el sangui- 
nem Christi, justa ritum S. Ecclesie, etc. No'senía asi st el cele» 
brante solo formase intencion de consagrar aquella sola hostia que 
ve con 3us 0jos; pero esto ni se acostumbra ni. debe jamás haterse. 
(Suar. hic. D. 43. sect. 6.) 

Para la mejor resolucion de casos ias € presen- 
tes las siguientes observaciones. 

480. 1. Es lo mas probable que no: quedan consagradas. las 
£otas de vino que quedan pegadas en lo interior del Cáliz, y sepa- 
radas de todo el resto: porque la intencion de consagrar solo se es- 
tiende al vino que en el acto de la.consagracion está contenido.en . 
el Cáliz per modum unius continui. Por eso en la práctica. despues 
de ecbar-el vino sc acostumbra á limpiar dichas gotas con el puri- 
ficador. (Ita. Laym. L. 5. t. 4. C. 2. n. 45.) Sostiene lo contrario 
Bonacina, (de Euchar. D. 4. q. 2. punct. 5. n. 7.)-y dice que di- 
chas gotas quedan consagradas en razon de que la intencion del 
consagrante se estiende á toda la materia contenida en «el Cáliz, la 
cual demuestra la partícula htc. Palao dice que quedan efectiva-. 
mente consagradas las gotas que están próximas al resto del vino, 
pero no las que están mas separadas. Con respecto á las gotas que 
están pegadas en la parte esterior del Cáliz, es lo mas cierto que 
no quedan consagradas-por«cuanto-el Celebrante.no tiene:ni puede 
lícitamente tener intencion determinada acerca de ellas, aunque 
las. tenga moralmente presentes. (Ita. Laym. 1. c. Bonac. et alii.) 

281. JI. A ningun Sacerdote Latino le es lícito consagrar: con 


` 
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pan fermentado, aun en caso de urgeute necesidad, v. g. para que 
el pueblo pueda oir Misa en un dia festivo, ó el moribundo recibir 
el Viático. La razon de esto es porque por una parte la Eucaristía 
no es tan absolutamente necesaria, que pueda autorizarse la. trans- 
gresion de un precepto tan gravecomo lo es la observancia del 
rito en cuestion; y por otra, si bien el precepto de recibir el Viá- 
tico es divino, y el de-no consagrar con pan fermentado es ecle- 
siástico, no obstante, aquel como afirmativo, no obliga sino cuan- 
do puede cumplirse segun -el rito universal de la Iglesia, en vez de 
que este como negativo obliga pro semper. (Ita Lacroix: L. C. p. 4. 
2.434: cum Henriq. Filliue. et aliis.) Sin embargo, sostienen La- 
croix«y4Diana que puede el:Saeerdote latino consagrar: lícitamente: 
con :pan:fermentado por-evitar la muerte; porque los preceptos 
humanos no obligan con menoscabo de la vida. (V.dict.-n.- 249.) 
Añade Suarez ,- (hic: Disp.- 44. sect. 3.) que tanto "el -Sacerdote 
griego que viaja por la Iglesia latina, como el Sacerdote latino que. 
vieja por la-Iglesia griega, pueden ambos sin ningun -eserúpule, 
observar su respectivo rito, con consentimiento y licencia de les 
prelados,de la-Iglesia*donde:se hallaren; si bien en sentir de Na- 
varro, Sanchez. y Conink, pueden conformarse lícitametitecon las 
leyes de-los lugares por donde transitan: pero la opinion anterior 
es-la.mas'conforme en la práctica: Dice empero Dicastillo que los 
Sacerdotes latinos que celebran en un templo tambien latino” pero: 
. enclavado en territorio griego, están obligados 4 consagrar. con 
pan ázimo; pues en el hecho mismo de permitírseles alli tener. 
templo , deben observar los ritos de su propia Iglesia. Pero si fi- 
- Jasenalli-su domieilio, tendrian que acomodarse á los ritos de 
aquella iglesia á donde se trasładaban. | 

282. - IH.. Nunca.es-lícito consagrar-una hostia rota, iwaadi 
6 no.entera sin causa razonable; pero lo es habiendo necesidad, 
v.:g. para dar el Viático á un enfermo , ó cuando: urge celebrar 
alguna boda ó. funeral solemne, ó si no puede omitirse ó diferirse ta 
Misa hasta que traigan.otra sin peligro de grave escándalo, pero no 
será lícito, aun en dichos casos, si la hostia estuviese notablemente 
alterada :ó.corrompida. : 

.988.. IV. Hablando el Misal Romano de Defectibus, n. n. IV, dice 
asi: «Si celebrans ante consecrationem calicis advertat, non fuisse 
» appositam aquam ;: statim ponat. eam et proferat verba consecra- 
»fionis: st id advertat post consecrationem calicis, nullo modo 
»apponat, quia non est ex necessitate Sacramenti. Ibid. Si cele- 
» brans post: verba consecrationis advertat, vinum non fufsse posi- 
»tum, sed aquam, deposita-aqua in aliquod vas, iterum vinum cum 
»aqua ponaL-in: calice, -et-(facta- oblatione -saltem-mente concepta) 
»consecret, resumendo à' verbis-przedictis: Simili modo postquam 
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»cosnatum est etc. : si hoc advertat post sumptionem Corporis vel 
»hujusmodi-aquee, 'apponat aliam- hostiam iterum oonsecrandanr et . 
» vinum: cum. aqua ip calice, offerat utrumque . et coneecret ef su— 
»mat, quamvis Bon sit jejunus.. NB. vel si misea celebretur in 
» loco publico. ubi plures adsint, ad. evitandum scandalum, poterit 
» apponere vinum cum aqua (absque nova hostia) et:facta oblatione 
»ut.supra , consecrare ac statim sumere et prosequi cætera: ` - 
'" 284. Massi el celebrante advirtiesé que en vez de vino habia 
consagrado agua, teniéndola ya en la boca juntamente con la par— 
tícula de la hostia, deberá deglutirla, y de. ningun modo arrojarla, 
'pues pudiera acaso arrojar tambien dicha. paronia: | dE 
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ETN Sacerdote, si bien tiene verdadera intencion de consagrar 
cuando celebra, pronuncia no obstante del mismo modo las palabras esen— 
.ciales que las que no lo.son. Asimismo suele omitir en la consagracion la 
partícula sum, pero no por. desprecio. . BE S t 

285.. P. I. ¿Gonsagró válidamente Canoni sin inteneion « es~ 
presa de pronunciar significative las palabras. esenciales, y las d 
mas meramente recs(attve?. | 

R.. Conságró válidamente : puesto que teniendo verdadera ibr 
tencion de consagrar, presúmese que quiso hacerlo ea el modo y 
forma que instituyó Cristo y prescribe la Iglesia, y. por consiguiente 
que tuvo inteneion de pronunciar las paanan esenciales asserlive 
et practice. (Sporer. hic. n. 197.) + . ` 

-286.. ..P.. 11. ¿Pecó . gravemente Gaudencio omitiendo la parü- 
cula enim? 

'R. No haciéndolo por- desprecio, n no pecó gravemente, en. razon 
de la parvidad de la materia. (Ita Ledesma contr. Gabriel.) Perono 
puede.escusarse de pecado venial el que omite dicha partícula por 
negligencia: ó-inadvertencia eulpable. En sentir de. Suarez, (bic. 
Disp. 59..Seet. 1.) puede-presumirse desprecio en el que sciens el 
ádvertens, acostumbra. á omitirla-ad libitum. 

. Con respecto á:la .repeticion ,- variacion. de las. palabras , elc. 
véase lo dicho en el Tratado 1. C. I. $ III. Aquí solamente adver- 
Airemos á los Ministros del Altar que procuren evitar ciertos movi- 
mientos y gesticulaciones que lejos de mover á devocion escoitan 
mas bien la risa de los circunstantes, sobre ser muy repugnante é 
impropio de quien TODresente en el Santo li la persona del 
mismo TOSHMA: 


x 
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. Gelato, Párroco, alió d enfermo. y no ablando etro 
Sacerdote, se vá como puede ú la. Iglesia, y s6 administra á sí propio el San- 
toViático. Viniendo á poco. tiempo una persono á. avisurlepara que fuese ó. 
dar el. Viátioo 4 un-moribundo,.y no pudiendo -él ir por su suma debilidad, 
toma el.maesiro de escuela, sin. saberlo el, Párroco, el cai y administra. 
la Eucaristía al mencionado enfermo. —— 

287. .P. 1. ¿Pudo PNG: administrarse litamente á s pro~ 
pio el«Viático? | 

- R. Seguramente : pues no habiendo. otro: Sücerdola; ni - intervi- 
nieado escándalo , no hay inconveniente en hacerlo , ni existe ley. 
alguna que lo. probiba. Y aun en el caso de que hubiese presente - 
un Diáeono, no'perderia:su derecho, ni estaria obligado á comisio- 
narle para administrar/el Sacramento , si bien«deberia hacerlo si 

hubiese otro Sacerdote ; pues segun la: costumbre de la Iglesia, y 
lo dispuesto en el Tridentino :citado en al námero 262 , el Ministro - 
Ordinario de la Eucaristía os distinto del.sugeto que la. recibe. (ka~ 
S.-Basil. apud Anastasium Nicenum, in-qq.'super Seripturam.) En- : 
seña asimismo Layman;{L. 5. t. 4. c. 7. n; 6.) que aun fuera de di- - 
cho-caso de peligro de muerte, puede el Sacerdote , no habiendo. 

- escándalo, administrarse á sí propio la Eucaristía; devotionis eu usa, 
V. g. si fuese dia de gran solemnidad, y llevase -mucho- tiempo 
emfermo-, sia tener otro Sacerdote que te diese la Comunion. (lta- 
ctiam Bonacin. -D.-&. q- 5. pancet. 4. n. 12. cum Sá , Conink ; -et> 
aliis contra Cayetan., Armilla et Filliuc.) Fúndase lo dicho en que : 

+ ponang parte-en el Derecho antiguo se concedia al Diácono que se: 
administrase á:sí propio la Eucaristia ; absente Sacerdote , como: 
consta del Concilio de Nicea, C.:44.; y por otra en ningun Dere- 
cho 'moderno está prohibido e hacerlo , especialmente en: el caso. 
de grave enfermedad y:peligro de muerte. Hé aquí lo que dice» 
Durando (in 4. Dist. 43. q. 4.) acerca de esto: «Si contingat: Sa-. 

» cerdotem :egrotare , et nón^adesse nisi Diaconum qui Sacramen- - 
» tow deferat , debet.Sacerdos propriis manibus , si possit, sacram 
» hostierm. accipere, et ori applicare. »:Pero advierte Suarez y” que: 
no-estando esto en aso", no se debe fácilmente practicar por mera - 
devocion. : Do o : 

:288.. .P. Il." ;Obró Icitamento e maestro de escuela en vel caso * 
propuesto? + -> 

R. 1, Segan la opinion mas comun , bró ilícitamente ; bine. 
l. c. n. 6.) lo primero , porque este Sacramento no es tan necesa- 
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-kio, que-por ningun :motivo--pueda «administrerle iun dego., -.con- 
tra-la:práetica actualmente recibida : .y.lo segundo, porque: el ha- 
cerlo repugna en gran-manera á la santidad,de tan-augusto miste- 
rio, y á la reverencia con que debe ser tratado ; de.otre modo, una 
vez autorizado este .abuso +, deberian. tolerarse. ofros -mpchos«con 
menoscabo de la verdadera piedad y. grande escándalo de los fio- 
les. (V. plura ap.. Sotum, Sylv., Henrig., L. 8. c. 54., Sá, V. Eu- 
eharistia n. 4; et 32., Victoria, Chamerota. de Euchar.. c: 9. dub. 
-3., Lugo, Mendo, Dissert. 44. q. 2. et alies,.cit. à Renac. l. c; et 
„Lacroix hic. n. 482., contra-Burghab. cent. 3. cas. .99. et alioa.) 
, 289.. J[-.-Solo.en caso de yrgentísima necesidad,. y..con- facultad 
de la Santa Sede, puede ua lego administrar á otro ó. á sí propio 
la Eucaristía, como'se retiere-haberlo:hecho-Maria Stuarda , -Quien 
«próxima á. sufrir el. martirio, se dió.á sí misma. la . Eucaristía: que 
. tesia consigo. Hablando de este. hecho el mismo Suarez, que sos- 
'tiene la opinion contraria, dice : (Disp... 72; sect. 3. in fin.) « Et 
» quamvis fortasse habuerit. amplam .circa-boc. Pontificis concessio- 
»Bem, tamen eliamesine illa -pie ag.sanocte feeisset.» Segun el mismo 
“autor y otros:en-el caso de que la Eucaristía hubiese deser profa- 
. neda por los herejes en una irrupciop:enemiga, pudiera - un: lego 
«consumir lícitemente las sagrados apacios; BO. eds 
SUDO que lo hiciese. 
. Acerca del Ministro de.este Sacramento -cooviene tener presan- 
m las: siguientes advertencias:  --- 


- '990.. 1. Nunoa es lícito consagrar una especie sin. la;otra, aun- . 


que sen. para der la- Comunion á-ue enfermo: porque. la consagra- 
cion de ambas especies es de esencia del Sacrificio : -dedo contrario, 
«sewepreseataria de un: modo» incrueato.-.el sacrificio- cruento- del 
-Calvario , y no se verifiearia la perfecta destruceion mística. de la 
víctima. A la manera que ex vi verborum ,. bajo tas. espesies..de 
- pan. se: pone el cuerpo de «Gristo., y- bajo las especies de. vino su 
preciósa sangre ʻasi en virtad.de da consagracion: de ambas espe- 
«Cies, como por una separacion mística. del cuerpo. y de-la sangre, 
se hace un £acrifieio perfecto. Por eso.se diee en el C..Comperissus, 
. 42. Dist. 2. de Conseor..:. Divisto unius , ejusdemque mysterii simne 
grandi sacrilegio non potesi provenire’ Censiguiente á esto-previe- 
ne el Misal Romano: «Si Sacerdos post consecrationem panis. gra- 
"Viter-infirmetur aut moriatur, alius etiam. in: oasa necessitatis -non 
»jejunus, debet prosequi missam, et supar. eumdem vel alium. ea— 
»licem verba- consecrationis-. eiii illis ird incipsendo 
z»eimili modo, ete.» 
294.» H. Tampoco es lícito:- -envningum:caso aaa: vez verificada 
la consagracion, omitir la comunian,-ó sumir una sola especie. Se- 
gun esto, pecaria gravemente el Sacerdote que porno haber sufi- 
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cientes -formas para- dar la comunion. al:pueblo , -sumiese única- 
mente el Sanguis; y dividiendo la-hostia en varias: partículas-as 
distribuyese entre los fieles : puesto: que-sin la sumpcion; no ebin- 
tegro el-Sacrificio. <A este propósito dice Sto. Tomas: (P. 3. q. 82. 
a. &£«in corp.) «Ideo.necesse. estiyuod Sacerdos ; quotiescumque 
» consecrat, summat integre: hoc:Sacràmentum. (Ved. C. Relatum. 
44. dist. 2..de consecr. et C. Nihil contra 46. caus. 7: q.^ 4.) Asi- 
mismo errariagravementeel Sacerdote que haciendo la renovacion 
para poner el Sautísimo Sacramento nianifiesto, suinicse solamente 
la;hostia antigua, y colocase-en.su lugar:la única consagrada en la 
. Misa, porque entonces no comulgaria de su propio Sacrificio. (Lugo, 
el comm.) En semejantes casos exije la: práctica que se: consagren 
dos hostias y una de ellas se suma-en la Misa y la otra se: coloque 
en;la custodia, .sumiendo «además la .antiguardespues de la sump- 
«ion, del sanguis, pues: de este modo:completa el Sacrificio íntegro, 
y. sume en ayunas la hostia antigua. P qo When ugs 

. 292. IM. Ek celebrante puede Heitamento sumit: antes: ó. des- 
pues de+laablucion: las-particulas que quedaron sobre el corporal 
á la patena, pues pertenecen á -lamisma accion, y: al complemento 
del-misino Sacrificio.: (Ita: Suarez Dist. 68. sect. 6.: Fagund:  Luzo; 
eLalii); y -basta que. incoe la accion en.ayunas , aunque. no:lo esté 
quoad.singulas.ejus partes. Véanse sobre esto'las Rúbricas del Misal 
Romano de Defectibus.S 7.:n. 2: y 3. Massi despues:de concluida 
la. Misa, estando en la sacristía advirtiese'que:habia algunas parti- 
culas«en«la patena, en opinion de-Diana y Govat, puede»sumirlas, 
si todavia-se halla revestidos pues: entonces ^no" incoa “una nueva 
comunion ;;sino que perfecciona: la anterior ;. mas si se hubiese des: 
pojado: ya de-los ornamentos sagrados, llevará dichas partículas a 
tabernáculo "ó-las:dejará para«que:las consuma otro Sacerdote. . 

:293. IV: Segun:Lacroix, (hic. n. 501.) debe: renovarse el co- 
pon. al. menos. todos los meses especialmente en tiempo de hume- 
dads, á fin de:que no se corrompan las. sagradas. especies : «pero 
sobre. esto:conviene»atenerse:á la costumbre de cada«iglesià y-4-lo 
prevenido enslos Rituales de las respectivas Diócesis, bien-así conio 
con respecto al modo de purificar. los vasos sagrados, en -todo lo 
cual. deben observarse es las ceremonias estableci- 
das al efecto.» » >- i 
294. V. St se: hallase. en el copon algun gusano ó cualquiera 
otra'inmundicia ,. deben quemarse’, y. hiechar-las cenizas-en la sa- 
grada piscina. :( Lacroix. hic.*n. 803.) . AEN LL Ne 

: 295. VI. Peca.gravemente segun-la.opinion:comun ,.el Sacer- 

dote ,que.á sabiendas y deliberadamente dá la sagrada comunion 
sin estola ni.sobrepelliz ó.alba:, á no ser queurgiese mucho: la ne- 


. cesidad. de. llevar el -Viático á un enfermo, y hubiese poligro en la 
Tomo 1. 47 
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detención. Segun^una deelasacion de la Sagrada Congregacion - de 
Rites dada cm 22 de enero de 4701 , no es lícito dar la comunion 
con órnaméntos negros: y por lo tanto si alguno quísiese comulgar 
despues de la* Misa de Requiem , debé el celebrante despojarse: de 
la casulla, estolq-y manipulo, y*ponerse estola de otro colorspara: 
dar la comunion. «Sin embargo , Benedicto XIV (de Sacrif. Miss. 
» sect. 25) enseña espresamente queres lícito dar la comunion en 
» Misa de difuntos; y funda su aserto * 4.” En que ek Concilío Tri- 
»déntino (Ses. 22.:C: 6.) desea que en todas las misas sin escep— 
»vion alguna , comulguen dos fieles; 2: En la Misa de difuntos, do 
» mismo que en todas las demás, dice el celebrante ën el Cánon : 

» Quodqúod ex haé altaris: participatione Sacrosanctum ‘Filii tui 
»Corpus el Sanguinem sumpserimus, etc. 3.” En las Rúbricas de la 
» Misa de difuntos, sef lée asimismo : Si qui sinl cemmunicandi , 
»commuñicel anlequaim. se purtficel ; Juego cte. Oponen á esto al 
»gunós AA:-el-decreto antes citado de la Sagrada Congregacion de 


»1701 ¡spero ła misma S. Conzregacion , prohibiórene21 de-marzo - 


»de 17 |f! que se promulgase dicho decretos Sin embargo ¡aunque 
»no se debe dar:la'comunion entdichas Misas- per modum Sacra- 


» ménti esto es , estrayendo el Copon del Sagrario, se puede cin-- 


» pero idar per modum Saerificii con formas: consagradas en da 
»nfisma Misa. (Ita S. €. R: 2. septembr. 4754.) . ; 
296. -VII Es opinion probable*que «puede el Sacerdote S 


nistrar la comunion con los dedos medios, en solo el caso de que 


por algun' impedimento físico noxpueda -verificarlo con el spólice- é 


Índice : pues aunque solo estoswledos^hayan. sido físicamente un- 


gidos en'la ordenacion , no obstante “toda la mano sezconsidera 
moralmente ungida y consagrada. (lta Govat. Totet: contra Baz=— 
quez, Bonac. ét alios.) pow * 9 & ot . 
297. "VIII. Si al dar là Sàgrada comunion; cayese"alguna for- 
ma enel suelo, se debe lavar el sitio en- que cayó, y echar las 
abluciones en la piscina. Si cayese en la barba ó en;el vestido: del 
que comulga ¥ no se acostumbra á hacer dichatablucion - por evitar 
la turbacion dêl pueblo (Ita Lohner., Famb., Lacroixs(hic n. 494.) 
y por consiguiente, basta-que cb Ministro recoja: decentemente la 
sagrada forma. Tampoco cuando cae sobre la sabanilla ó lienzo del 
comulgatorio, se débe*quitar este-al.momento -powla misma razon, 
en cuyo caso conviene hacer una senal en el sitio en que cayó. para 


despues lavarle segun se ha dieho. (Leonard. de »Euchar. q.*43.. 


S 4s 4: 75.) Por: 'áltimo sisla: sagradashostia cayese.en el pecho ó, 
entre lòs :vestidos*de- alguna mujer de manera rque no pueda cs- 
traerlá decentemente el Sacerdote, puede permitirse que:ella mis- 
ma ú otra la estraiga bien sea en el templo: mismo, si ser puede, ó en 
la sacristía y la coloque en el Topon ó se la entregue al- Sacerdote, 


/ 
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cuidañdo detavarsolos:dedos para arrojár la. ablucion en la piscina. 
Ea razom de-lo dicho»es«porque seria indeceme y. aun:escandaloso 
que: eleSacerdotevintrodujese-suemano«en-olsseno de. la mujer;para 
estraerslaisagridarforma, .(Gevati-Loliaces Lacroix.) . 4. 

. 4998. PX Si le- presentasen «ivuneSacerdato una bostiardiciendo. 
querbabiassidosprofanadarmsirviéndoseedo.: ella. parazalguna- accion 
su persticiosae,- no»debe-crecrse«con. facilidad «que»esté.consagrada: 
pevo-debe-reser vassesen eleSagrasio.separada«de«las-demas shasta 
'quese«eorrompan»las«especiesss y. despues«de«conrom pidas y «disuel- 
4as--en«-aguaeseecharáueem.«las- piseinacs bo mismoydebe hacer- 
se«cuando-tunawforma «estár en venenadla«óshassidegsarroradasens un 
vómitos» (Véanse dasRúbricas» del. Misale, «de defeclibus. «Set O. 
Dr”. Ate) -> .. á > T IS A S a € an 
' 299. X. Si iip Saserdbalosal dar la:comunion adyirtiese que al- 
guno de los:que cómulgaban sesguardaba la:forma, y en elanstan- 
tc^mismo'pudiese: quit:wsela.conscautela y sin llamar la atencion. de 
los circunstautess deberia hacerlo. Massi asino. pudiese verificar- 
do, en sentir de:Burghaber (cent. 4A.«cas.. 31) no deberia corregir . 
públicamenteal sugetorni pedirle é quitarlesla sagrada. forma , ya 
por evitar el escándalo:que naturalmente se originaria. y. yastain- 
bien por no: infamar: puoncamente: al perpetrador . de semejante 
crimen.  » » £n wo X * x K 
*" Otras muchas razones aduce. Burghaber | (1. c.) y por, último 
aconsejatal Sacerdote y que sí puede recobr ar la sagrada, forma. sin 
*estrépito y cantelosamente procure hacerlo; y. sino encomiende á 
«Dios el negocio, seguro de que por su- parte es inculpable. «A este 
» lugar pertenece la Constilucion 93 de Benedicto XIV. contra şur- 
»ripientes vel asportantes , aubapud«se retinentes sacras hostias.vel 
'»particulas consecratas , em donde al $ 4 y«2, confirma,las iante-* 
» riórés Constituciones«lo Iocencios Xl: y Alejandro VIH sobre: el 
 »mismo-asuato ; en-virunl derlasicuales«hichos, delincuentes deben 
» ser entregades al brazo secular para ser castigados segun las- le- 
*» yes, y si fueren eclesiásticos despues: de degradados se hará lo 
*» mismo, etiamspno prima vice ,*bien así como con. los menares de 
» 25 anos, toda vez que hayan cumplido los veinte: rejectas excep- 
s (tonibus de non consecralione, aut de noy mato TS nisi ab ipsit 
»süis probentur.» `a sow.: 

~> 800; *XIA No es»lícito ducalis dria /comimion: la noche. de 
“Navidad, segun el Decreto dæla S. Cade Ritos de 7 de Diciembre 
«de 4641., nr el: Viernes Santo conforme á las Rúbricas del Misal, - 
ni-cu:tiempo de-entredicho general; pero puede darse: el Sábado 
-Santo despues de celebrada la Misa de Costumbre. Nótese-que di- 
«chas prohrbiciones no se estienden al caso en que un enfermo se 
húbiese-de morir:siw recibir cl-Viáticos..pues-la-Iglesia ne prohibe 
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recibirla comunion- en: onde Casos 'dernecesidad.- *(Gaerviw L. 
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Godofr edo comer sciante, habiéndose > hallado duy ante, el tiempo pascual 
entre herejes, ú causa de sus negocios, vuelto. á su, casg, duda sí estará to-, 
davia obligailo, á cumplir, el „Precepto, de. la. Comunion, Al año s siguiente, 
acontócele tener que salir tambien en dicha, épocg, para iz. al mismo. pais,. 
Y. si bien prevee que. tampoco “podrá confesar ni comulgar. alli, ; sin embar- 
q0. $e marchg sin cumplir el precepto., l 


. 


jh ari DN GS t hb C 
301... P..J., ¿Debió Godofredo enel «primer. caso *cemulgar-en 
su pais,despues de volwer.de tierrasdei herejes, eS pa- 
sado ya eb tiempo pascual? . car E ES 
KR; Debió. hacerlo, «en:la. suposición dedic porai impedimento 
legítimo, :Ó:por malicia*hubiese dejado de comulgantodo aquel ano:: 
porque el precepto dela. Iglesia-abraza .dos:estremos;:á saber::que 
no se;difiere la Comunion mas-de un año. y, que se comulgueen la 
Pascua: -lo¿primero se manda: principaliter, lo segundominus. prin: 
cipaliter;, spor reverenciasá-la- festividad -y -cnamemoria-de la Sa-. 
grada. cena.del Salvador y: del cruento Sacrificio que en aquel tiem-: 
po ofreció en Ja.Cruz, como.se colije de las-palabras del+Triden— 
tino cjtadas en el núm. 269: Singulisiannis , saLtem-in Paschate;: 
y del Concilio Lateranense, en -donde se dice: Suscipiens reveren- 
ler, Ap, MINUS in Pascha, Eucharistie Sacramentum: (lta refert. 'in.” 
C. Omnis utriusque-seaus. ;) y por» consecuencia, aunicuando se» 
:omita,lo.accesorio,,noadeja de «obligari lo «principal ; - como -consta: 
del C.. Cum. dilecti filii 6. E. 2. Decret. tít. 14. de dolo: eto coritu-: 
macia. — Po RUE a uim ups A 
Confírmase lo dicho. con -una paridad. «El. guespor-voto está: obli 


gi ado á ayunar'Q.tcne. quexdevolver lo prestado ,' inlra- annum en: > 


tienpo. de Pascua, aun cuando no: pueda ayunar ó:pagar la-deuda 


en dicha época, no por eso está escusado de hacerlo en «aquel mis- 


mo ano : luego del mismo modo debe discurrirse con respecto á la: 
Comunion anual. (Hta.. Laym. L. 5,.t.«3: C..5: n. 8. cum Nayarr. , 
Azor, Suar. „Fagand. she 4. de+3.«preecept. Eccles; C.s6: n; 27; 
contra: S..Antonin., Enriq., Tabien. ; Sá., et alios.) Cárdenas llamar 
á esta resolucion moralmente ciertas fundado en la» práctica y coss 
tumbre-de la: Iglesia ete. . - : ho is 

302.. P. I. ¿Debió Godofi edo cumplir inticipademeñis el pre-- 
cepto.de la Comunion auda à prevenido: el ampeoiiiento: de cuni- 
plirle despues? . o nant oos PA ust 





133. 

Rc St despues de la-última*Pastua- habia comulgado -dignamen= 
te alguna vez, no estaba obligado & prevenir el impedimento; pues 
nadie tiene obligacion. de-anlicipar un precepto; cuando sw cum- 
plimiento anticipado-no le libra de læ obligacion de volver á cum- 
plirle *toda vez que en tiempo hábil cese: el «impedimento ;^como 
de hecho sucede en nuestro'caso. (V; infra. n. 303.) - ~ 

11. Mas sino habia comulgado*despues de la última: Pascua y 
preveia-el "impedimento instando ya cl tiempo Pascual, entonces 
debió prevenirle , pues anticipando ch este caso el. éumplimiento 
del precepto, salva lo principal de'él, que es'el no diferir-la Co- 
munñion tnira annum.-(Laym.-l.*c. n. 9.) De este modo se concilian 
Jas puestas” opiniones de Azor y'de Fagundez, de los cuales -el 
primero niega y el segundo afirma absolutamente la obligacion:de 
anticipar: el precepto. "iInfiórese«asimismo de lo-dicho , que el quo 
prevee-que:no:podrá comulgar en'la ültima:semana „debe comul- 
gar en la primera ó cn cualquiera de los dias hábiles en que pueda 
cumplir elvprecepto; á là manera:que el que-prevce en'dia festivo 
que-no:podrá«oirzMisa:en las últimas horas debe oirla: antes, nues 
entónces:urge+la:obligacion de oirla;. | - * + ^ ers 

303.. P. Hi: ¿E que previendo un impedimento anticipa 14Cos 
munion Pascual- está obligado-á*volver á comiülgat en:la Pascua, 
si preter: intentionem cesase dicho impedimento?" i ST 

"AR. Lo'está efectivamente; pues en virtud: de dicha anticipacion 
si bien cumplió*con el precepto de ta'Comimion ànnual,. no cum- 
pliórempero:elsprecepto*de:comulgar- erila: Pascua; y “por *conse- 
cuencia , pudiendo todavia cumplirle , «está obligado á ello;-Así re- 
. suelven esta cuestion Suarez,: (hic. Dè 69. sect. 2. sub fin:) y Lugo, 
contra Diana; y en parte contra-Gobat, quien*la' resuelve rde' este: 
modo :^«Si anticipans ex rationabili'causa ,; habuerit intentionem site 
»lisfaciendi praecepto communicandi , «non tenetur:denuo commu- 
»nicare ; secus si eam intentionem-non*habuerit.» = > 8 7 0v 

“Añádansesá. lo'dicho.las resotuciónes siguiéntess ^*^ os. 

` 9044. +1. -La «Comunion ‘Pascual’ se: debe: recibir enla propia 
Parroquia del doinicilio*ó cuasi domicilio, y de mano delt propio 
Párroco ó de otro Sacerdote autorizado por él. ¿Regularmente se 
presuine*dicha «autorizacion enstodos los Sacerdotes, que durante 
el cumplimiento de:Iglesia celebran y -dan la. Comunion cn cual- 
quier Parroquia con'consentimiento'del Párroco: Aunque no pueda 
probarse*esta: obligacion :por' ningun derecho escrito, consta mo” 
obstante: suficientemente, tanto .por“el uso y por la costumbre; co- 
mo por-la declaracion de:la'S:«G.*de Ritos.que refiere: Locroix, Thic 
n. 637 ad Gallemar ad Can. 9; ses.:13. Trident») á consecuencia 
de haberse consultado si los PP: de la Compañía de Jesus y demás: 
Regulares podian'administrar en Sus Blesa la Sagrada Eucaristía 


13%: 

& los seculares desde cF Domingo desRamos., ‘hasta’ la Dominica in 
Albis inclusive. A lo cual la S. :Congregacion en 34. de enero de 
4682 irespondió: Affirmative, eacepto die Paschatis: ita tamcn ut 
seculares sumenles Eucharistiam in Ecclesiis: Regularium in aliss 
diebus-à Dominica Palmarum ad: Dominicam in .Albis inclusive non 
satisfaciant.precepto Ecclesiastico. (Véase asimismo el Decretowde 
Clemente-VlII , citado en el T. Il.-nám. 710.):La razon y el fin de 
dicha disposicion es, que las ovejas reconozcan ‘á su propio Pastor. 
Eu opinion de Gobat (t. &.'n*:6.). cumple con el:precepto cl que en ^ 
tiempo, pascual recibe la’ Comunión en una Iglesia particula? pero 
de mano de su: propio Párroco ó de" otro Sacerdote delegado per él. 
El que cumplió ya-el precepto de-la Comunion’ Pascualvy desea co- 

mulgar el dia de Pascua , puede hacerlo en cualquiera Iglesia de 
mano de cualquier Sacerdote: ni sevopone á esto que en los privi- 
legios mencionados se:escluya el dia de-Pascua + porque dicha es- 
«epcion se debe entendér formaliter del precepto de la Comunion 
pascual, lo«cual no tiene lugar en nuestro caso, puestoszque dicho 
prere pito, sesupone yarcuntplido, — -7- se g a cos y 

303: -Ih Es lo mas»probable que no cumple consel precepto: el 
que-siendo feligrés de otra parroquia comulga en la Julesia matriz, 
á menos, que haya costumbre en? eontrario : :pues-aunque dicha 
Iglesia» matriz scat la principal y superior á'todas las demás ~ sin 
embargo, cada parroquia ,.bica así como' cada. diócesis tiene. su 
circunscripcion y sus derechos especia. les. (Bonac. B. Y. q. 7. pun. 

9. subsin. n. 4A. s o: pow. Coe 2*4 

- -306. » HI. Los familiares: .y domésticos que: habitan: déntro de 
los eláusteos religiosos, dében«sper se loqüendó- recibir la Comunion 
pascual:de mano | de-su propio Párroco, como'prueba-Sá, (V. Eu- 
cliarislia; .m. 9.) fundado:en una declaracion de la Sagrada Gongre- 
. gacion del Concilio; à no ser que gocen de algun pr ivilegio especial 
como. elsque-.fué- concedido por “la Bula: Virtute conspicuos á los 
criadosay-domésticos de los RR: PP. Dominicos, y álosde los PP.:«de 
la Compañía de Jesus ,^cóme paede verse' en “el conrpendio«de los . 
privilegios dela mencionada Compañía. (V. Familiares.) Lo mismó 
dice Jansen (l. c.:n. 27.) respecto de los fámulos comensales de 
los mendicantes, segun la Bula de-LeonX. Dum intra. +  * 

307. +1V. Los Religiosos cumplen ccn el precepto comulgando 
-en sus monasterios; Los Sacerdotes seculares cumplen celebrando 
qmictialquier-Iglesia, como eonsta de la práctica y de las costum- 
bre.-Pero si comulgan more laico; dice Lugo,” (hic. n. 34 ) En 
hacerlo en su' propia parroquia. + + + - 

308. V. -Lossvaägos-y «peregrinos que'se hallan distantes dede 
domicilio; de modo que no pueden ir cómodamente á comulgar 4 
Su. propia parroquia en tiempo pascual, pueden hacerlo por con= 
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sentimiento. tácito de-Sn.Pastor, :dondé. quiera que se encuentren y. 
en cualquiera Iglesia. (Ita Palao.tr. 24.. dis.:un. p, 15: n.. 40. cum 
Cayet: Y. Absolutio, Navarr..Soto, Azor, Sanch. L..3. de Matrim. 
D. 23. á n. 47 contra.Antoine.) -Fúndase.la razon. de esto en que 
las parroquias de.los higares. en que moran;los transeuntes, no son 
sü propia parroquia ex obligatione ; M puesto que: no. aagineren alli 
hi siquiera chasi- domicilio. .. . . 
^ 309. A. esto podrá :oponerse..que. Eugenio IV concedió á. los 
peregrinos cl privilegio.de «que ¿pudiesen considerarse como veci— 
nos y. habitantes de. las. parroquias agenas en órden á Ja comunion 
pascual.. & lo.cual responde Lacroix (hic.- n. 638.) que dicho privi - 
legio fué cencedidosin gratia peregrinorum, pero de tal suerte que 
puedan cumplir el precepto aunque. no comulguen en la Iglesia 
parroquial,. y sí ei cualquiera .otra.,spor.euanto no están on ERGS 
á usar del privilegio.. « 3... « .. - 1 

-310.- Vi.- Las recien'paridas: «que todavía no, han entrado en la 
Iglesia ; deben rec:bir:lascomunion: pascual.en. sus propias casas, 
ó diferirla para despues.del.cumplimiento de Iglesia conforme á-la 
- costumbre-..vigente.entel paiss Segun el testimonio de Lacroix (hic. 
n. 636:*en el:Sínodo-dc Golonia;. celebrado ens tiempo de Maximi- 
liano:Henrique, serdecretó.: ..«ut puerpora. paschalein: communio- 
» nem domi saltem sumant, .neque,+donec.in.Ecclesiam introductzo 
»fuerint,, .cam. differant, nisi: Parocho aliud videatur.» .. .- 

3]1.: VII: El tiempo.marcado para.el. cumplimiento. dodglenía, 
segun el derecho., abraza. solo.quince dias, á.saber, desde el Doc 
mingo de, Ramos.hasta la.Dominica in Albis Inclusive, como de- 
claró Eugenio V. el dia:48 de julio .de. 14 £0; por medio de la Bula 
Fide digna. Sin embargo ,.en.varios paises se estiende. mas dicho. 
tiempo antes y despues. de lasPaseuazcn virtud «de la: costumbro.ó 
de privilegios pontificios 6 por concesion de los:ordinarios,-y aun 
de los mismos-Párrocos, respecto de algunas.personas particulares, 
como consta del C. Omnis utriusque 42. de poenit..et remiss: Sus- 
eipiens reverenter ad minus. in Pascha Eucharistie Sacramentum: 
nisiaforte. de- proprit-Sacerdotis consilio: ob: aliquam rationabilem 
causam-ad-Aempus «ab»hujus. perceptione «duxerit abstinendum. Si 
aconleeiese. puesspresentarsesenelos-ültimos-.dias. del.cumplimien- 
to desIglesia«algun-consuetudinario,.ó constituido: en ocasion pró- 
. Xima. «diciendo,que no.ha .podido-ir-á«confesarse«antes; no:debc el 
confesor creerle.con-facilidad, .ni-menos. absolverle aunque preteste 
la. necesidad de,camplirmel. .preceplo«de.. la comunion. pascual, por 
arrancar.la absolucion: :-yą porque segun el, C..citado , puede di- 
ferivse.la..comunion, al. juicio. .del propio .Saceridote.,- y..ya tambien 
porque .dicho.consuetudinario;no.cumpliria.el precepto -confesando 
y comulgando. sacríilegamente.como.se.presume-por Ja:falla de do- 
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lor y propósito de la;:enmienda, lo cual. consta. de: las: :proposiciones 
55, 60 y-64-condenadas' por Inocencio XI. Pues aun cuando digan 
algunos que no siempre debe presumirse que será inválida. -y:Sa- 
| crílega la confesion.y la comunion: del consuetudinario.ó constitui- 
, do en ocasion próxima, sin embargo, existe siempre, una causa 
justa para negarles ó.diferirlesla absolucion: mientras. no demues- 
tren claramente. estar bien dispuestos.. . Ari . 

.912.. VIII. El que se halla incapacitado: de recibir. la comunion 
pascual á causa de hallarse ligado: con excomunion ,. suspension: ó 
entredicho, dehe procurar impetrar la absolucion de 4a. censura 
para poder cumplir el precepto: porque habiendo pecado contra 
la Iglesia, .sino procura. reconciliarse con ella:se hace contumaz. 
(Ma. Lacroix L. 4. de LL. n. 794.. cum Gobat, et aliis.) En. seme- 
jantes casos, debe atenderse. á-la intencion: del legislador,- la cual 
puede inferirse racionalmente. del.uso, y. a de BONS 
bres prudentes y doctos. | | 
. “Segun lo dicho en el tomo 1,.n. 175. y 116, .cumple concel pre- 
ecpto de la: comunion pascual el, que con las disposiciones debidas 
comulga en la Pascua, aun puanco O ENE intencion espresa de 
cumplirle. . 

.913;.. IX. Con respecto, ála comunion de TECUM hé-aqui 
como se espresa Benedicto XIV en: la Constitucion que empieza: 
Etsi minime. (T.. 1. Bullar, pág. 100. S 9.) Dice así: «Ut autem 
» ab iis, qui in prima sunt ætate, serm» iustituatur, ad- S. Eucharis- 
»tiam:et Confirmationem admitti plures postulant: paucis enim eni- 
»xam hanc,voluntatem ac fere impatiens Studium non preeseferunt, 
»Moneat igitur Episcopus Parochos, eisque districte praecipiat, . ne 
»quis eorum S. Eucharisthiae Sacramentum administret, , el sche- 
' »dulain, ut ajunt, Confirmationis iis tradat, -qui graviora fidei et 
»doctrinze. capita, ;et Sacramenti virtutem;et vin ignorent; vel quia 
» parum in hoc tirocinio profecerint, vel quia ea neglexerint audire, 
»qua ad hujusmodi Sacramenta. pie, riteque suscipienda statis tem- 
»poribus tradita sunt. Hoc sane pacto: prn getati. satis videri po- 
» lest consultum. 9 0. poe c E ps 


$ I. De, la Eucaristia i in, üni mortis. 


EIS L. El precepto de recibir la Eucaristía. in articulo mortis, 
ó sea el. Sagrado Viático, está bastante espresp eh el Concilio de 
Nicea, c. de his, 9. caus. 26. q 6. Dice asi: De his vero qui rece- 
dunt ex corpore, antiqua legis "regula observabitur etiam nunc : ita 
ul si forle quis recepit ex corpore, necessario vil suc .Viatico ; ¡NOR 
defraudetur. El Tridentino. (Ses 13. c. 6.) dice asi : Deferri ipsam 
S. Eucharistiam ad infirmos, el hunc usum diligenter in Eccelesiis 
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conservari, proterquam quod cum summa wquitate el ratione eon- 
junctum. est, tum. mullis in. Conciliis præeeptum invenitur, el: vetus- 
tissimo.Chatolicæ Ecclesie more est. observatum. ad 

Infiérese de aqui que es pecado mortal dejar de fecibit el Viá- 
tico por una omision libre ó por negligencia, puesto que la mate- 
ria es de suyo grave , y sobremanera conducente á la salvacion. 
(Suar in 3. P. D. 69. sect. 3.) 

Adémas de esto, debiéndose recibir la Eucaristía. por precepto 
divino, (Joan. 6.) para adquirir y fomentar la vida espiritual, 
Duaca.es mayor la necesidad ni mas apremiante la. obligacion de 
recibirla que en el artículo de la muerte, cuando. el hombre se. en- 
cuentra rodeado de mas peligros, y son mas importunas las suges- 
tones del enemigo. Entendemos aqui por artículo de la : muerte, 
cualquier peligro próximo ó probable de ella; y por consecuencia, 
debe recibir la Eucaristía si tiene proporcion, no solamente, el que 
se halla gravemente enfermo, sino tambien la mujer embarazada, 
próxima á parir , especialmente siendo primeriza , por ser mayor 
el riesgo, el que se prepara para sufrir la amputacion de un miem- 
bro , el que emprende una larga y peligrosa navegacion ,. el que 
marcha á la guerra , no empero el que vá á batirse , puesto que, 
estando ésto prohibido bajo escomunion, comulgaria sacrílegamente. 

348. IL Agítase entre los teólogos la cuestion de si se debe ó 
no dar el Viático al que habiendo comulgado por la mañana, . in- 
eurre en el mismo dia por la tarde en peligro muy próximo de 
muerte. En primer lugar hé aqui como se espresa Benedicto XIV: 
(De Synod. L. 7. c. 9.) «In tanta opinionum varietate , doctorum- 
» que discrepantia integrum esse Parocho eam sententiam amplec- 
»6i, quee sibi magis arriserit... Neque fsa esse Episcopo in Paro- 
»chum animadvertere, qui preefato. eagrotanti Viaticum. denegavit.» 

Examinando Leonardelli (de Euchar. q. 3: § 4. n.. 49.) las ra- 
zones en que ambas opiniones.se apoyan , se decide por.la negati- 


va; de que no hay. obligacion de repetir la comunion en el mismo . 


dia; puesto que el enfermo en cuestion comulgó ya por la mañana, 

cuando amenazaba el peligró de muerte, y por consiguiente cumi- 
plió el preoepto. Lo mismo opinan Suarez y muchos otros AA.. del 
qué comulgó cinco 6 seis dias antes de caer enferme: y se fundan 
en que siendo dl.fin del precepto que el hombre se disponga "por 
medio de la Eucaristía á la muerte que le amenaza, presúmese 
cuniplir virtualmente dicho. precepto y llenar su objeto,-el que co- 
mulga próximo á morir , aunque en. la actualidad no piease. en el 
- peligro de la: muerta. No obstante esto, el mismo: LeonatdeHi. (l. c. 
sub fin.) dice ser la opinion contraria verdaderamente probable, 

por. cuanto no'es.posiblé cumplir el. precépto. de recibir la Eudaris- 


tia ari articulo mortis, no estando actualmente presente ys artí- 
Tomo ir. 
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culo. En esta oposicion de pareceres, panécenos preferible. la opi- 
nion media, á saber: que no huy obligacion de recibir la Eucaris- 
tía como Viático, cuando se ha recibido ya por la mañana por: de- 
vocion : pero que no es ilícito el hacerlo, en razon de -no¡haber 
ninguna prohibicion espresa en este punto, y. porque aada debe: 
omitirse en aquel instante : peligrosísimo de cuanto pueda contri- 
buir á la salvacion del alma. 

346. IH. Tambien se cuestiona si se debe negar ó mo el Viáti- 
co á los párvulos moribundos qui sunt doli capaces , no' habiendo 
abies comulgado ninguna vez. A esto dice el citado Benedieto.XIV. 
(l. c. e. 12.) «Haud leviter delinquere, qui pueros. etiam duoden- 
»nes et perspicacis ingenii, sinunt ex hac vita migraresine Viati- 
»co, hanc unam ob causam, quia scilicet numquam ante, Parecho- 
»rum certe incuria et oscitantia, Eucharistiam panem degustariüt;» 
. . Segun esto, no solamente es lícito, sino conveniente adminis- 

trar el sagrado Viático á los ninos moribundos'que nunca: han eo- 
mulgado , toda vez que conste estar bien instruidos en los miste- 
rios de la fé, especialmente si manifiestan deseos de recibir el pan 
Eucarístico; mas no á los rudos, y de quienes no consta suficiente- 
` mente que tengan el competente uso de razon, y la Instruccion ne- 
cesaria acerca de este altísimo misterio. j 

347. IV. Siel enfermo pecase gravemente despues de haber 
recibido el Vático , será muy conducente que. se confiese y vuelva 
á comulgar, mas no el mismo dia, si bien no está obligado á esto 
ültimo, puesto que el precepto de recibir el Viático no obliga mas 
que una vez en una misma enfermedad. (Bonac. D. 4. q. 7. p. 4. 
n. 3.) Pero si despues de convalecer de la primera enfermedad 
. volviese á recaer, está obligado á recibir de nuevo el Santo Viáti- 
00, porque entonces hay un nuevo y distinto peligro. de muerte. 
(Jans. Cas. 72. n. 21. cum Henno.) 

348. V. Si el enfermo despues de recibido el Viático, durante 
la misma enfermedad, pidiese la Eucaristía por devocion, no-se le 
debe negar sin causa grave. Benedicto XIV (L. 7. de. Syn. C.: 42.) 
dice con respecto á esto: «Posse et interdum debere Episcopum 
»constituere, in Parochi renuant Ss. Eucharistiam iterato defferre 
» ad esgrotos, qui, etiamsi perseverante eodem morbi periculo, idem 
»Stepius per modum Viatici, cum naturale jejuniifm :servare ne- 
iier out percipere. cupiunt.» 

. Gon respecto à las dias que deben. mediar entre Viático y Yiá- 
lico, lo deja Fagundez al arbitrio del prudente confesor. (De 3. 
praec. Eccles. L. 14. c.4. n. 3.) Otros AA. con Henriquez, vempran 
almenos ocho dias. ' 

- 349. VI. Tambien ú los reos condenados á la última pena, se 
les debe: conceder el tiempo necesario para confesarse y recibir la 
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. Eucaristía per modum Vialict , sin que obste en nada: la costumbre 
opuesta contra el precepto divino. Por lo que hace á la confesion, 
está hien espresa la Clementina. cum secundum 4. de poen. et re- 
miss. en donde se previene á los Ordinarios que compelan á las 
jueces seculares con censuras eclesiásticas, al conceder al reo, si do 
pidiere, el tiempo necesario para confesarse. Con respecto á'la Co- 
munion , consta del Motu proprio de Pio V, citado por Henriquez, 
(L, 8. C. 5. n. 4.) y del C. queettum 30. caus. 13. q. 2., y del C. 
sig. fures et latrones. ! 
. 320.. Mas si el reo no quisiese aprovecharse del tiempo que le 
es concedido , no está obligado el juez á diferir la ejecucion , ni á 
prorrogar el tiempo, si bien la caridad exije que en semejantes ca- 
sos, habiendo esperanza de conseguir un buen resultado, y no ba- 
biendo peligro de que el pueblo se amotine ,.etc., se.le conceda al 
reo alguna próroga. (Bonac. l. c. n. 6.) En algunas partes se acos- 
tumbra á administrar la Eucaristía al reo el. dia antes de morir, ew 
otras el dia mismo de la ejecucion, lo cual en nada se opone á la 
. reverencia debida al Sacramento, atendida la necesidad y utilidad 
delsugeto, y á que el suplicio es un acte de justicia. (Dicas. 
D. 9. n. 344.) | | o ! 

-324. VII. Con respecto à si se debe ó no administrar el Viáti- 
co á un moribundo que se halla embriagado , opinan graves AA. 
que si consta que la embriaguez fué voluntaria , (proesertim si sit 
notorie infamis à temulentia) no se le debe conceder , pues como 
dice la Iglesia, hic panis non est mittendus canibus : y en sentir det 
Crisóstomo: Canis ebrio prasiantior , et asinus melior est. (Apud. 
Gobat t. 4. n. 195.) Ademas de que por la embriaguez completa se 
constituye el hombre en estado de pecado mortal, y durante ella 
carece del uso de la razon, y por consecuencia, ni es capaz de con- 
cebir verdadero dolor de sus culpas, ni digno de recibir la Euca- 
ristta. Mas si coustase que la «embriaguez fué involuntaria, y 
per consiguiente incelpable , se le podrá dar el Viático , toda vez 
que no: haya peligro (que rara vez deja de haberle) de que arroje 
las sagradas especies per vorminm , y en la suposicion de que dé 
señales. positivas de. dolor de sus pecados. En caso de duda presá- 
mese la embriaguez involuntaria, cuando el sugeto, nunca ó rarí- 
sima vez acostumbra á embriagarse ; puesto que : em communiter 
contingentibus prudens. est. praesumptio , V. Tom. I. n. 329 y sig. 
Herzig. de munere confessarii. n. 427. Gobat. l. c.) 

322. VII. Segun declaró el Conoilio IV de Cartago , no hay 
inconveniente en administrar el Viático á un moribundo, (supues- 
tas la& debidas disposiciones) auu cuando se prevea que espirará 
antes que se hayan consumido las sagradas éspecies. Hé aqui sus 
palabras: Si quis continuo creditur. moriturus, infundatur ei 
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Eucharistia : nec inconveniens est species saeras in corpore mortuo 
corrumpi; hoc: enim necessitas el utilitas mortut excusas. 

323.. IX. El sacerdote regular que se atreve á administrar 
el Viático:ó la Estrema-Uncion sin licencia del Párroco, peca eo 
vemente, é incurre tpso facto en escomunion reservada al Papa, á 
menos que tenga algun privilegio especial,-ó el Párroco esté ausen- 
te, ó se niegue injustamente á administrar dichos Sacramentos. Lo 
dicho empero. no se opone á que cuando los Regulares celebran en 
oratorios privados con licencia del Ordinario, puedan dar la comu- 
nior á los enfermos que no:estan en peligro de muerte, ó estándo- 
lo han recibido ya el Viático. Lo que se les prohibe es administrar 
. la Eucaristía cuando obliga el precepto de recibirla ob mortis peri- 
culum, y llevarla á los moribundos sin autorizacion p Obispo" a 
del. propio Párroco. (v. Busemb. L. 6. t. 3. C: 2. a. 4 ) 


$ V. De las disposiciones que se rèquieren ¡de parte del alma ur recibir la 
Sagrada Eucaristía. 


324." P. I. ¿Qué disposiciones se requieren de parte: del alma 
para recibir dignamente la Eucaristía ? - 
. . R.: Suponiendo como ya se ha dicho : 4.* que para recibir este 

Sacramento, come para cualquiera otro, es de absoluta necesidad 
que el sugeto esté bautizado ; pues de lo contrario ; no recibiria- la 
Eucaristía sacramentaliter y sí solo materialiter ; 2.” que debe te- 
ner alguna intencion, ya sea actual, virtual ó habitual, pues de lo 
contrario, siquiera recibiese Sacramento, (por cuanto la Eucaristía 
no consiste únicamente en el uso, y por lo tanto no' depende in 
fieri de la voluntad del que la recibe, sino de la intencion del que 
la consagra , como ni tampoco depende de dicha voluntad del su- 
geto:in esse et conservari , porque es permanente); sin embargo, 
serja una recepcion meramente material é insuficiente para percibir 
sus efectos, la principal disposicion que al efecto se requiere es el 
estado de gracia: por manera que el que comulga en pecado mortal, 
comete un grave sacrilegio y hace una injuria atroz á Jesucristo, 
segun aquello del Apóstol : Quieumque manducaverit. panem hunc 
vel. biberit calicem Domini indigne, reus erit corporis et sanyuints 
Domini... Judicium sibi manducat et bibit. (I. Corint. XI. 27, 29.) 

Por eso dice Santo Tomás, (hic. q. 80. a. 5. ad 4.) «Quod 
» peccatum indigne sumentium hoc Sacramentum comparetur pec- 
»cato occidentium Christum secundum similitudinem: quia utrum- 
»que committitur contra Corpus Christi : (Ibid. ad 2.). Fornicator 
»accipiens Corpus Christi comparatur Jude Christum osculanti, 
ò quantum ad similitudinem criminis. quia uterque ex signo chari- 
» tatis Christum offendit. » | , 
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-825.  Infiérese pues de aquí, que antes de recibir la Eucaristía, 
se hàco preciso per se loqüendo: ponerse em estado de gracia por 
medio de la confesion. Asi lo dice espresamente el Tridentino: 
(Ses. 13.. C. 7.) Quáre communicáre volenti revocandum est in me- 
moriam ejus praceptum, (4. Cor 44. v. 28.) «Probet autem se ipt 
sum homo.» Ecclestastica autem; consuetudo declarat eam probatio- 
nem necessariam esse, ùt nullus sibi conscius mortalis peccalt, 
quantumvis Sibi coniritus. videatur , absque preemtssa sacramentali 
confessione àd-Sactam Eucharistiam accedere debeat ; quod'a chris 
tianis omnibus, eltar àb iis Sacerdotibus, quibus eom officio. incubue- 
rit celebrare,' hoc saneta, Synodus perpetuo servandum esse decrevit, 
modo 'non' desit illis copia: Confessoris; quod si, necessitate urgente, 
Sacerdos. absque: previa confessione velebráverit, quum : Rib dina 
confiteatur. 

«Y. en el Cánon 44. de dicha sesion añade : Si quis autem ` 'con— 
trarsum docere, predicare, vel pertinaciter asserere, seu etiam: pu- 
blice- diputanda defendere prasumpsertt , eo ipso excommunieufus 
emstas. 

- Véanse asimismo las proposiciones 38 y 39 condenadas. por 
Alejandro VII.. | 

. 326. Nótese que. digimos: per se loqtiendo; pues habiendo: nace 
sidad urjente de.comulgar, y no habiendo copia de confesor, basta 

hacer un acto de contricion perfecta. n 

327. P. H. ¿Qué necesidad escusa de confesarse gites de co- 
mulgar? - 

R. Suponiendo como se ha dicho, - que debe ser grave - 
cuanto se trata de una materia grave, los AA. la reducen á-:dos 
casos, á.saber: ouando insta peligro de muerte, ó de incurrir 
ea grave infatnia si se deja de: comulgár, v. g. Si un Sacerdote 
se hallase en evidente peligro de muerte y no hubiese copia dé 
coüfesor, podria celebrar, ó sumir una hostia ya consagrada, 
haciendo antes un acto de contricion; bien así como podria: un 
lego constituido en dicho peligro , y no habiendo ningun Sacer- 
dote, recibir la comunion de mano de un Diácono , haciendo: an- 
tes un acto de contricion ; por cuanto en dicho artículo de muerte 
urje la neeesidad de comulgar. 

328. Tambien escusa el peligro de muerte ajeno : cual seria el 
caso en que ‘urgiendo dar el. Viático á un enfermo no hubiese for- 
más consagradas ; que entonces el Sacerdote, no teniendo copia de 
confesor , podria celebrar en pecado' mortal, haciendo antes un 
acto de contricion, para consagrar una hostia para dar la Eucaris- 
tía al moribundo, :si de 1 no hacerlo hubiese de morir sin el Viático 
(Ita. Suar. L c.) dios Pg 

320.' Escusa asimismo, como hemos dicho, el -—— de grave 
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nfamia, ponque entondes el precepto: positivo de cenfesar no obliga 
con tanto. detrimento ; pero cesa dicha. escusa toda vez:que.háya 
otro: médio de evitar. la. infamia: Confórme á este, el qua hallándose 
ya en el comálgatorio , se acuerda de algun pecado. grave mb com- 
fesado, no está obligado separarse, todà vez.que ui pais hacerlo 
sin grave infamia, pero si puede hacerlo sin peligro Ae en 

ella debe separarse. (Henriq. L.-8.:G. 46. n. 3.) 

.^:4830.. Del mismo modo escusa el peligro de: AP N cuando 
no puede. eyitarse de otro modo sino comúlgando ó celebrando; y 
por lo tanto puede lícitamerite decir Misa el Rárcoco.en dia festivo, 
aunque se halle: en pecádo mortal , no habiendo copia. de confe- 
sor, haciendo antes.un acto «de contricion ; pues es ciérto. que uo 
podria. dejar .á sos feligreses sin Misa , sin infamia y grave es 

.cándalo. 

334. Ultimamente, escusa la necesidad de completar. un Sa- 
crificio ya ineoado: Así qué, si un Sacerdote se acordase despues 
de la. consagracion, de algun pecado: mortal. no confesado 4 cometi- 
do en el acto mismo de celebrar, no por eso deberia apartarse del 
altar- ni llamar á un Sacerdote para que le confesase, ni intertum- 
pir el Sacrificio incoado ya substantialiter, sino hacér.un 'acto de 
contricion con ' propósito. de .confesion y enmienda y : cóntiniar el 
Sacríficio. Es doctrina de Sto. Tomás: (3. P. q. 8% a..6. ad. 2.) 
Pero al fin del artículo añade: «Si vero ante consecrationem alicu- 
»jus praedictorum sít memor, tutius reputaremt”, méxime in casu 
» manducationis, et excommunicationis , quod missam COP DER 
» desereret, nisi grave scandalum timeretur.» + 

832. Infiere.de aquí Suarez (l. c.) que cuando Sto. Tomas dice: 
iui maome in casu manducataonis el eaicamuntcattnts, deneta 
que no es precepto y sí solamente. un consejo, que el. Sacerdote ia- 
terrumpa la Misá, etiam ante consecrationem, á causa de ün pe- 
cado mortal cometido antes ó en el acto: mismo: de celebrar. Por 
eso Leonardelli (T. 3. de: Euchar. q. 7. n..40.): dice; que el Sa- 
cerdote que se dirije á celebrar, vestido cdn los ornamentos. sa- 
grados ó está ya en el'altar, no: está obligado & séperarse de él 
aunque se acuerde de algun pecado mortal, porque esto casi aun- 
ca puede hacerse sin infamia ó escándalo.: pero $i pudiese hacer- 
se sin dicho inconveniente, podria el Sacerdote llamar á otro y re- 
concilarse con disimulo; lo cuales mas fácil cuando. todavia se 
halla en la: sacristía siquiera esté ya revestido para salir á: decir Mi- 
sa. (V. Vazq. de Euchar. C. 9.Dub. 9. Bonaé. Disp. 4. q. 6. pun. 
1; n; 45.) Hablando en general de esto el Misal Romano (de defecta 
disp. animae n. 4.) dice: «Si iù ipsa celebratione missæ, Sacerdos 
»recordetur esse in peccato mortali, con teraruE cum a con- 
«fitendi et satisfaciendi.» . Let 2Z R7 
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333. P. IH iCudndo. se: id juzgar que: 'uno dinh Ao d de 
Confesor? >- : | 

AR: En: los-casos SS a | | 

. 4. - Quando: habiendo. urgentà Mecsndad. de ¿otanlgar ó de colos 
brar, no, hay presente ningun Sacerdote aprobado, ni se puede ir 
á. donfesor sin gran dificuljad, «por lo:distanze del sitio. C'&al 
deba ser esta. distancia, no puede determinarse por regla general, 
y así se debe dejar la decision á juieio de hombres doctos y pra- 
dentes, teniendo en cuenta las diversas circuustancias de la: 
sona., del: viaje , de.la mayor ó menor USA ete . (Ita. Marques. ) 
Cano manea el espacio de tres horas. 

334. . H. Cuando .si bien hay presente algun Sacerdote: SN 
bado., no quiere oir en penitencia ya sea por malicia ;Ó. por 
oualquier- otvo motivo. (Ita. Leonard. l. c., Duarte V. no 
n. 98.) 

--335. İl. Cuando hay presente algun. Sacerdote , uj «ue ó 
ignora el idioma del penitente ó carece de jurisdiccion. omp; 
L. 6. t. 3..C. 2. dub. 2. n. 4.) . 

336. IV. Cuando el penitente teme prudentemente que se. le ge» 
guirá algun grave detrimento ó que el confesor quebrantará el si- 
gilo: que en todo debe confesar únicamente todos los demás peca- 
dos mortales, escepto aquel del cual. teme -que.se le seguirán . los 
Hiconvenientes citados; y si no hubiese mas pecado que este, que- 
dà escusado.de confesarse en:caso de necesidad: (Ita. Suar. 1. c:) 
Téngase empero gran cuidado en la práctica de que dicho peligro 
sea real y verdadero y no ficticio: pues fácilmente suelen fingirle 
los.que son «propensos á callar pecados en la confesisn por malicia 
Ó por vergüenza , la cual nunca escusa de la obligacion de confe- 
sarse bajo ningun pretesto, como que es natural é, inherente 'á la 
manifestacion de los pecados. Por el contrario, no puede. decirse 
qué no ui copiá de confesor en los casos siguientes: ^ li! 
«897. : Í. 'Guando el: ¡penitente tiene: algan penado reservado «al 
superibr y :ne puede. fácilmente, tener aceeso á él ni: pedirle: facul- 
tad para ser absuelto. pof‘ otro. Bn este caso, segun la opinion mag 
comun ; mó es lícito comulgar ó celebrar con sola la contricion; si» 
BO que «debe el. penitente manifestar al: confesor: todos los: 
reservados y no. reservados, quien le absolverá indirecte" de los 
reservados con la obligacion de manifestarlos despues al superior ó 
á.otro confesor que esté autorizado para absolver de ellos directa 
mente. (Suarez.l. c. Hepriq. L. 8. C. 47. n. 2.) Ni obsta el decir 
que de este modo liene el penitente que confesar dos! veces el mig- 
mo pecado: pues esta no es suficiente -éscusa que autorice pars 
comulgar en ningun caso sin confesarse préviamente;: : : 

338. H.: Tampoco puede decirse que no hay copia de e confesor 
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cuando no está presente aquel con -quien ortlinariaméhte se con- 
fiesa el penitente ó con quien se confesaria con mas devoeion y 
provecho espiritual: pues toda vez que haya un confesor aprobado 
sea quien quiera, hay una obligacion prono de' confesarse 
antes de recibir Ja Eucaristía. | 

339. II. .Por último, tam puede decirse que no hay copia 
de confesor, cuando un religioso o puede confesar. pecados gra- 
ves.á un Sacerdote. cualquiera:ó. á otro religioso de otra distinta 
órden, sin alguna infamia de la suya propia: pues de lo. contrario, 
pudiera. el tal religioso ausente por largo tiempo.de los suyos, ce- 
lebrar en pecado mortal y sin.eonfesarse préviamente, cuantas ve- 
ces no-pudiese. dejar de decir Misa sin. escándalo., lo cual es com- 
pletameate improbable, puesto que no puede ni debe admitirse 
costumbre ni: regla alguna contra el. precepto de confesarse antes 
de comulgar ó celebrar. 

340. .P. V. El que comalga sin confesarse: pebviaatale: y te- 
niendo :aun:en la boca la sagrada hostia , se acuerda de algun .pe- 
cado prave ; ROMA haciendo un aeto. ES contricion antes de de- 
glutirla? - | 
-rR aae: pues mientras la hostia está todavia € eii. la bo- 
ca, no lay fefeccion Eucarística propiamente.tal, y:por.consecueh- 
cia , el que antes de comer real y . verdaderamente el. Cuerpo de 
Cristo. se prepara.por. medio de:un acto de; eóntricion, no puede 
decirse qué le come indignamente: no asi el que acordándose de 
algun pecádo antes de. la :sumpcion de las sagradas especies, deja; 
sé de hacer dicho acto de eontricion, pues este tal. no podrik escu- 
sarse.de pecado: grave. å causa. de la eds Ld id gos que haeia 
al Sacramento: | 
;, Para la: méjor: rssolucion de otros casos, conviene: hacer las ob- 
servaciones siguientes: >. 

344. I. El Sacerdote que en caso de necesidad reedi pelebe 
Sin. confesarse antes , queda obligado por. precepto «del Tridéstino 
(ses. 13. C. 43) á confesasee: quam: primum, como: consta dela; pro- 
posicion 38 condenada por Alejandro VII. Dicha partícula: uam 
primum: no debe: entenderse del tiempo en que el Sacerdote estará 
obligado á 'confesarse otra vez para celebrar; como. se, désprende 
asimismo de la proposición 39 condenada por el mismo Pontífice, 
la cuat decia: Jila particula ouam PRIMUM intelligitur, cum Sacerdos 
suo tempore confitebilur. Fúndase esta. condenacion , en que.de 
otro: niodo claudicaria. y seria nulo el preceptó:del Tridentino: puesto 
que: independientemente de él está obligado dicho Sacerdote à con- 
fesar á su:tiempo;antes de volverá celebrar, por razon del: pecado 
mortal todavia no sujeto á las llaves de la Iglesia. ¿Y quién podrá 
decir: que se confiesa quum primum el quelo hace acaso. dentro de 
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unó ó mas meses, porque hasta entonces no jodas ó no tiene ne- 
cesiilad de celebrar? o s 

342.. Debe pues entenderse dicha pártícula en un señtido mo- 
ral, de modo que quede obligado el Sacerdote en cuestión à con- 
lesarse en primera ocasion, Ó como se espresa la regla del misal 
Romano, quam primum poleril. "Según Duarte (l. c. n. 100) debe en- 
tenderse «ut Sacerdos valde cito, si opportune ct sine notabile in- 
» commodo possit, quaerat Confessarium et confiteatur, ccnsideratis 
»tamen circuustaniiis| person, itineris, temporis, difficultatum, etc. » 
Otros cón Dicastillo'; (D. 9. n. 457.) fijan el término de trés dias, 
dentro delos cuales debe confesarse nisi prius celebret, que enton- 
ces deberá hacerlo antes. Fundan la razon de su aserto en que se- 
gun "los Jurisias, quod ft intra triduum, dicitur fieri quamprimum. 
(V. L. fiu. Cod. de Judiciis, et L. fin. Cod. de errore Advocato- 
rum.) 

343. Cuestiónase asimismo si este precepto de confesarse quam- 
primum, obliga también al Sacerdote que celebra en pecado mor- 
tal, no por necesidad, sino con deliberacion y.por pura malicia. A 
esto dice Duarte (Il. c. n. 95.) que es probable dicha obligacion, 
por cuanto el. que asi obra, es mas culpable que el que lo hace en 
caso de necesidad: y á ambos casos parece estenderse la mente 
del Concilio puesto que su objeto fué consultar á la mayor pureza 
y santidad de los ministros de la Eucaristía. Sin embargo, añade en 

seguida el niismo autor que le parece aun mas probable la opinion 
contraria, por cuanto respecto de los preceptos positivos, à minori 
ad majus non valet argumentum ; y por consecuencia no debe tam-. 
poco estenderse el precepto en cuestion à los. seculares que en caso 
de necesidad comulgan en pecado mortal sin confesarse prévia- 
mente; puesto que el Tridentino habla espresamente del celebran- 
te, y por consiguiente parece que debe concretarse el precepto á 
solo los Sacerdoles, ne pretextu necessitatis celebrandi alias atten - 
tarent seepe el diu differre confessionem. ` 

:344. 1I. "No deben “considerarse como 'sacrílegos los que co- 
mulgan antes de cumplir la penitencia impuesta por el confesor, 
em es quod nondum satisfecerit pro culpa. Con razon condenó Ale- - 
jandro VII la preposicion 22, que decia: Sacrilegi sunt judicandi, 
qui jus ad communionem percipiendam pretendunl, , antequam con- 
dignam de delictis suis penitentiam egerinl , pues aunque el confe- - 
sor pueda en ciertas ocasiones diferir la absolucion al penitente, y 
mandarle, que difiera la comunion; es no.obstante falso que deba 
ó pueda hacerlo siempre, como declaró: Sixto IV en su Bula contra 
Pedro de -Osima; ni tampoco hay precepto” alguno universal que 
obligue á todos á no  comulgar antes de haber cumplido la peni- 


tencia. 
Tomo tl. uL , 49 
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Es asimismo falso que el: tal sea sacrilego ex eo quod. non PO- 
suerit parlem inteyralem Sacramenti Peenitentica: pues ou el hécho 
de haber puesto las partes esenciales” sc ;perdonà la` culpa. por 
. médio dela absolucion, arxtecedenter ad sal is[acLionem.:: y no sicm 
pre perdon Dios teda la pena justamente cou la culpa, como 'cons- 
ta del Concilio Tridentino. (Cau. 12. Sess. 14 de*Panñit.) ol | a 
|! Es fálso, por último, “que ol *3ugeto'an cuestion sea.sacrílego 
ralione indecentice graviler culpabilis; puesta “que no se-acerca á 
comulgar en pecado mertál, por Cuanto ‘dicho “pecado; ha, sido. per- 
donado mediante la` absolucion, (Uta. Viva, Lc) Añade” Duatto 
(l. c. n. 103.) que no aparece indecencia alguna en que el reo de 
penti temporal se acerque à la fuente de: la “misericordia; “dé lo 
contrario, rara vez podríamos Hegarnos á` recibir là Eucaristía, 
puesto que aun despues de haber cumplido la. penitencia impuesta 
por el confesor, casi nunca podemos cstar ciertos de-haber satis- 
fecho condignamente por nuestros pecados. :,** | 


> 
1 


:345:. HI. Se debe negar. la Eucaristía al pecador público y na- 
torio, ya lo sea con notoriedad de hecho ó de: derecho; (S. Thom. 
3. P. q. 80. a. 6, in Corp. Suar. hic. D:67, Sect. 2:.oum.S. Chris., 
Cypr. et'August.) Dícese ser un crimen manifiestó -notorietàle ju- 
ris, cuando se sabe por confesion del mismo Feo: ó por sentencia 
condenatoria del juez. Llámase tal, notorietate fact, cuando hä- 
biendose cometido públicamente, nulla potest tergiversatione cela— 
ri; como dice Layman. (L. 5. 1.71: c. 6: n. 8) > 7, 7 e 
22346. Para dilucidar esta cuestion | nada nos parece más opor—. 
- tuno que transcribir à la letra las palabras del Papa Benedicto XIV 
cnrla Encíclica” qué envió al Clero Galicano” Cr 16 de octubre 
de: 1756, y empieza: Lx ómnibus Christiant orbis. regionibus: 

Dice así : ; " gis 3 or "at ¿ o. 1 dit j l í l 

«Tanta est profecto in Ecclesia Dei auctoritas Apostolica Consfitütiunis, 
»quæ incipit: Unigenitus: eamdeinque sil tam: sinceram;vencrationem ,. obse- 
»quium et obedientiam ubique vindicat, ut nenio fidelium possit absque salutis 
»aerna discrimine à debita erga ipsam subjectione sese sübducere , aut eidem 
»ullo modo refragari. Hinc porro consequitur, ul in ei, que esorta est oontro-. 
»versia : Utrum hujusmodi refractariis'Ss. Capparis , Christi Vialicusi expeten- 
»tibus denegari debeat? Sine ulla exttatipue, respondendum . sit; quotes 
»predicte Constitutioni publice et -notorle refraetarii, sunt, denégandum iis 
»e8so; ex generali nimirum regula, que vetat: püblicum et notorium percató. 
»rem ad Eucharisticte Communionis participationem admitti , sive cam publice, 
»sive' privatim requirat. Publici aatem atque notorii sunt^ refractàrii , jn casu, 
»dé quo agitur, quicunque post'sententianr å judice competente-prolatani rei 
declarati sunt, eo. homine, quod debitam predicte Constitution Unigeniti, 
»venerationem obsequium ct obedientiam, contumaciler denegaverint.* Quicüm- 
»que etiam hajusmodi contumacia reos se in judicio confessi sunt, ac pevterea 
»Mhi,. qui quamvis nec à judice condemnati, .neqüe reatu "suum in judici» 
»confessi fuerint: nihilominus vel eo tempore, quo sacrum Viatieum SMC gp. 
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tri Sunt; propriam inobediéntiàm epcontumatiam adversus Constitutionem 
» Unigeuitys sponte profitentpr, vel inanteactio vitæ decursum aliquid evidenter 
»conimisisse noscuntur manifeste oppositum venerationi, obsequio etobedieu- 
»tiæ eidem Constitütioat debite, in eoque facto moraliter perseverüre , quod, 
»ita vulgo. cognitum est, ut. publicum scandalum inde: exortum , non adhue 
»cessaverit: In his enim casibus eadeni omnino adest inoralis.cevtitudo „quw 
»habetur de iis factis, super «quibus. judex sententiam talit, vel sotem alia . 
"»suppetit moralis certitudo preedictas similis et pquipollens; in quo lamen pree— 
»9culis habenda est differentia, que intercedit iuter notoriuin Mud; quo nie- 
»rum aliquod factum deprehenditur, cajus: facti reátus in ipsa sola nctibne.ex- 
»terna conststit , ut ext notorietas usurarti et cóncubinartiz et. aliud notorii.ge- 
“nus, quo exterha illa faeta notari contingit, quorum reatus ab interna etiam 
»animü dispositioge, plurimum pendent , de. quo quiden notorii genere nune 
»agitur. AMerum enim illud gravibus sane paaa a cvincidehet; sed al- 
»lerum gravioribus, certioribusque argumentis probari oportebit. Ea vero, 
»quam supra inauimus, certitudo minime adésse. dicendatest in aliis.«casibus, 
»in quibus crimen nititar conjecturis ,; præsumptionibus „ incerlisque vocibus, 
que onginem suam plerumque debent hominibus aui malo animo;affectis, aut 
»qui prejudicatis opinionibus vel partium studiis ducuntur, quibus dum fides 
»habetur, satis coiipertum est tum preteriteram. temporum, lum :eJatis nos- 
vtr experientia, quot modis homines errare. et falli, ac~ in transversum agi 
»eontingat.» "ue E A a P o "EE de up ua Paus 
^C wQuia vero multi animaram Pastores, .Ecclesia*que ministri -pietate et celo 
*5commendati hujusmodi.copjecturis et preesumptioribus deferentes, dum ad s. 
» Viaticum aliquibüs.munistranduin advocantur, animo anxii herent, verentes, 
»ne id sine propür consciéntiw. periculo administrare non possint; certam sub- 
.»nectismus agendi regulani, quam omnés sequantur) 577 5 9-5 co 5c 
t »Hoc jtaque primum animadvertere debont, pn'scilicet ei^ qui: extremum 
» Viaticum póstulat, quum antea:ad sacram mensanr accederet y Pastba]i. præ- 
»sertim tempore à.loet ilhas Parocho ubi, degebat, . Eucharistica Communid 
"»ndministeata fierit: si enim in vita illi non fuerit denegata , argumento erit, 
»aut hominem illum ab omni labe iamunem, aut saltem. non vere. notorium 
»peccatorem reputatutu fuisse, indeque sequetur, s. Viaticum eidem in. exitu 
»vitee publicze. postulanti denegari non, posse: nisi forte ," postquam*-olim ad 
"»mensam Eucharisticam admissus. fuit, et ante id tempus .quo postrema sacra- 
»inenta' requirit, aliquid. commissise noscatur , quo pubber et notorii, pecca- 
“»toris notam justa premissa contraxerit, — | M UR 
Ubi autem ex hac facti specie certum ipsis non suppetat (undamentum , 
» cui insistere: valeanty: aliunde vero valida wed iegrotum présuimptiones, - 
»et indicia gravia et-urgentia militent , ob qua: obortum sibi serupulum ratio- 
»nabiliter depouere neípacant; in his reram circuostantiis,¿oportet eos, remotis 
` »arbitris y egrotunvalloquí, eique cum omni, lenitate et. mansuetudine, non 
^ vtanquam disputantes, euwxjue convincere volentes, ostendere, que et qualia, 
»sint indicia, que suspectümr reddunt ipsius vitæ tefioroniz rogantes eum el 
- »obseerantes , "ut: resipiseat, "in. eo: salten-tempori<awtcolo; sas qiio. æternw 
»ipsius salutis sors dependet , eidemque præteréa. de monstrqntes,, quod, quanı- 
»vis ipsi parati sint SS. Corporis Christi Viaticoyn eolem ministrare , ac etiam 
»reipsa illud ei unnistrent , non ideo tamen totus ipse erit ante tribünal Christi, 
Ss potius novi et horreudi érüniniS reum se coustituct*'e& quo Judicium sibi 
»manducavit-et bibit ;: ceterum se non! alía de Caust Sacrámentum Corporis 
»Christt eidém/ ministiaturos, nist: nt . Ecclesie jubenti obtemperent, quie 
»préeter, eam quam habet curan; ut scandala: publica anteyertat, pro sua 
»etiam pietate, aegroti ipsius. infamiam. priecavere studet, et idenco eam à 


+ 
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»sacra mensa non. repellit , dum ipsum, licet peccatorem in conspectu Dei 
»reputet, non tamen in proprio tribunali publicum ac notorium. ; peccatorem 
»agnoscit. D * 


- 
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. De esta erudita resolucion puede: servirse el. conlesor: para re- 
solver muchos casos análogos. - E 

347. IV." Por lo que hace al pecador pulis que pide pábiiz 
camente la Eucaristía, ,no,se le. puede negar, yaspor.razon del: es- 
cándalo. público que, se,seguiria, ya porque se le ¡nfamaria«en-pú- 
blico por.un delito oculto, (lta. S- Thom. p. 3..q-.80:a.:6:-Siar:' 
hic. D. '67. S: 4.) y por último porque como dice-el'C. Si Sacer- 
alos, 2. de, Of fii Jud. Ord., nec Christus „Judam, à «communione. 
removit. , TEE LA 

348. V. . Con respecto. á los dementes, si lo: son- perpétuamien- 
te ab infantia, no,se les debe dar la Eucaristía -nizaun emel artí*s 
culo de la muerte; pues se les considera como à Jos niños, y. como 
dice” Sto. Tomás, (P. ,3. q..80. a. 9. in., Corp. n eis nullo modo 
precessit hujus Sacramenti devolio. . Mos onm 

349. VI. A los que despues.de.haber tenido ;uso- -de-razon' ca: 
veron én la demencia, se les.debe dar la Eucari istía solo en el ar- 
tículo de lá muerte. i 

350.” Esceptúanse de esta regla, 4.2. cuando. hay peligro .de 
vómito ó esputo, como dice Sto. Tomás, (1. .C.) en cuyo. easo pue-' 
de hacerse la prueba. dando. antes al enfermo alguna.forma no'ton- 
sagrada, y si se vé que puede deglutirla ,. entonces se.-le* dará 1a 
hostia consagrada. (lta. Laym. eum Zambrano.) 2. Cuando'consta. 
que le cogió: "la demencia en estado de pecado, mortal ó, de impe- 
nitencià. 3. Cuando. hay esperanza de que volverá-á gozar. del 
uso de razon, ó tendrá al menos algun intérvalo lucido ;-que»-en -- 
tonces sc debe esperar, á fin. de que:pueda recibir e] Sacramentó 
con mayor reverencia y fruto. (Ita. Bonac: Coninck, et alii.) 

351. VII”, Los,semi-fátuos que tienen el suficiente uso de razon” 
para poder pecar, ser absueltos, -y discernir.entre el.manjar espi- 
ritual y el corporal, deben ser admitidos á. recibir la Eucaristía, si 
hien rara vez al juicio del confesor, y por lo menos en'tiempo: Pas- 
cual ó en el artículo: de la muerte. Pero los que no se encuentran 
en este caso, y fueron. tales desde la niñez, deben (Considérarse 
como los dementes perpétuos, Dice. asimismo.Layman..(l. c.:n. .5.) 
que á los sordos-mudos de nacimiento, no siendo dementes, :se > les 
puede dar:la Eucaristía, al menos en la Pascua y ei el artículo de: 
la muerte; púes aun cuando no puedan comprender clara . y dis- 
. tintamente lo perteneciente á cla esencia del.Sacramento, pueden 
empero 'comprender. lo.suficiente para saber lo:que-reciben;: sobre’ 
todo atendiendo al: desarrollo.que en la actualidad se ha dado d la 
educacion de estos seres desgraciados. 
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352. ` VIM. A los energümenos se les debe dar la Eucaristía, 
toda' vez: que puedan recibirla sin cometer alguna irreverencia, 
éscepto á aquellos que por sus delitos públicos, hàn sido,escomul- 
gados por la Iglesia, diabolo traditi sunt ad vexationem, segun San 
Pablo (I; Cor. 5. V. S. Thom. q. 80. a. 9. ad ka Petrum Tyrænm, 
de Dæmoniacis, P. 2.'C. 28: n. 7.) 007 

7383. IX. Con respecto á “los éscrupulosos , conviene. amo- 
nestarles.que una vez que hayan hechos las debidas, diligencias 
para confesarse bien, no vuelvan á pensar en esto, y sí solo en la 
grandeza' del Sacramento dela Eucaristía, á fin de . recibirla con 
toda la reverencia posible, "y "percibir sus preciosos efectos. (Ha. 
Bonac. D. 4. q. 6. pun. 4. n. 46. cum. S. Bonav.) 

:354. - X.+Por último, “concluimos esta ` materia diciendo .que 
aunque basta el estar li bre dé pecado mortal para recibir en la Eu- 
caristía un aumento.de gracia sanlificante, no obstante, para perci- 
bir todo el fruto del Sacramento, requiéresé la devocion actual, por 
euanto los Sácramentos, á manera de causas necesarias, producen 
mas ó' menos fruto proporcionalmente á la mayor ó menor disposi- 
cion del:sugeto que los recibe. Asi que la fálta de devocion actual, 
suponiendo que no haya desprecio ó escándalo, es por sí sola pe- 
cado venial grave en sentir de Antoine; (I. c. q. 3. R. 3.) y. añade 
con Filliucio'que peca tambien venialmente el que se acerca, á la 
Eucaristía con conciencia de pecados veniales, sin hacer, antes un: 
acto de dolor; pues siempre envuelven alguna irreverencia, y dis- 
minuyen'el fervor de là caridad. Dicha devocion consiste princi- 
palmente en una fé viva, en una esperanza firme, en una caridad - 
ardiente, en una humildad sincera; y'en lós aetos de las demas vir- 
tudes,'juntó con un.deseo eficaz de recibir este manjar divino. 
(V. Trident.*Ses. 13. C. 7. ab init) — o 


$. VI: De las disposiciones, «quese requieren: de parte” del: cuerpo pora recibir 
IUE RE “la Eucaristia. 


1 
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3895. P. I. ¿Cuáles son las disposiciones que se requiere eo 
parte corporis para recibír la Eucaristía? 

R. La primera y la. mas esencial de todas es el ayuno- natural, 
el cual" "consiste cn no haber tomado cosa alguna per modum cibi; 
potus, aut medicina: desde la media noche anterior al dia de la Co- 
múnion. Consta este precepto de la perpétua y constante práctica de 
la Iglesia . de la doctrina de los SS. PP. y de las definiciones de 
los Concilios. V. Suar. hic. D. 68: sect. 3.) : .- 

S. Agustin (Ep. 468. ad Januar.) se espresa en 'estos términos: 
Placuit Spiritui S. ut in honorem tanti Sacramenti, in os Chris- 
tiani prius Dominicum Corpus intraret quam cæteri 1 cibi: nam ideo 
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per totuim' orbem mos isle servalur. FA Goueilio HI e :Cartago?dice 
en el C. 48; que esta doctrina fué ¡confirmada por el Concilio. dà 


Nicea, y el Concilio Vil de: Toledo añade, que en este. precepto no 


se dá: parvidad de materia,. cuya: resolucion está apoyada en el 
comun sentir y en la práctica inconcusa de ladglesia;^. = G. 
Hablando el Misal Romano de los defectos:que pueden: ocurrit 
en la Eucaristía dice: «Si quis non est jejunys post mediam noctenh, 
»etiam post. sumptinnem solius aquae, vel alterius potus, att cibi; 


»per modum étiam iuedicinze, ét iv qiantaeumque parva duas 


»litate, non potest. communicare, nec celebrare.» 


'356,. Requiérese, pues, eri primer lugar para quebr antarcl' ayus 


no. natural, qué lo que'se-toma habeat ralionem cibi aul: potus, ó qué 
pueda digerirlo eu partc'el estómago y convér tirlo en-sdstancia ; v 

segun esto no le: quebranta el. vapor delos alimentos; el humo dl 
tabaco, el aire que se aspira, la niebla, el polvo que se traga ete., 
porque estas cosas no.so consideran ut quid comestibile dut potat 
le, sed tantum respirabile. (Má. Dicast.: D. .9. n. 280.) Opina emi— 
pero Layman con S. Antonino: y otros. AA., que quebranta'dicho 
ayuno, en el concepto de. no póder recibir la Eucaristía , el que 
come papel, maderas lana, metal, ete "puesto que el precepto no: 
ha sido establecido únicamente’ ab temperantiam , sino por rêve- 
rencia al Sacramento, á fin de que la sagrada bostia' entre én el 


estómago antes que ninguna otra cosa. Défiunden lo contrario Tama" 


hurino, (hic. n. 18.) Lugo, (D. 45. c. 2, ), "Sanchez, Ledesma, 
Diana y otros, fundados en que dichas cosas: y otras. semejantes, 
ño tienen razón de alimento, in eslimatione morali, nec in estima- 
Lione phisyca, presto que no son digestibles:. mas seguro. es que 
quebranten el ayuno, la.groda:; el yeso, y los: polvos. “medicinales 
compuestos de hierro, piedras nrolidas,.etc., en cuyas sustancias 
así preparadas, las partes mezcladas pone alterarse y digerirse 
en el estómago. ^ DE ae ad 

357.- Requiérese en segundo lúgar para ar el ay uno 
natural, que lo que se toma, sumatur per modum cibi- polis: ait 
medicina, lo cual se verifica, toda vez que se lleva ab exctranseco-á 
la boca alguna sustancia co: westible ú potable y se recibe en el es- 
tómago , de suerte que dicha; ccion; segun: el” juicio comun ,:.se 


considere comer `ó. beber. Digimos', ab exirinsecó esto: es, aligüna 


cosa que no pertenezca à! cuerpo.mismo saltem proxime, ó rema- 
nente dé là cena. anterior.: por consecuencia , no le quebranta* el 
que sé traga la saliva, Ta *sañigro ú ú otro: humor : procedente de la 
cabeza.ó de las encíás; pero si’ 'el que se chapa là sangre de un dex 
do,. vel quod cx oculis “aut naribus” ab extrinseco 1n 0s fluit, etc. 
Tampoco obsta el deglutir casualmente cuando uno se, lava, ala 
guna gota de agua per: modium salive, segun Sta. ió «quod: in 


* 


i TIME | . 
»inodica quantitate ita pei miscetur salivee ut ab ea nein nori 

». possit, et per modum unius com illa trajicitur in stomachum. Asi- 
mismo no quebranta el ayuno natural el que g gusta ó prueba la co- 
mida, ó el que cn tiempo de peste se echa en la boca alguna sus- 
tancia aronrática. y despues. la arroja, aunque quede, alguna ` cosa 
mezclada con la saliva y se la trague: bien àsí como el que se tra- 
ga las reliquias de la cena qué quedaróu entre los dientes, porque 
entonces” no se. juzga que provienen c ab eswtrinseco, sino, coino per- 
tenccieñtes à la refección . anterior (ita. S. Anom 2. P. q: 8. a. 
8. adi 4.) 

358. . P: H. El que oye dur las doce de la cele: teniendo toda 
vid algo de alimento en. la- buca , - está obligado á arrojarlo á la 
primera: campanada del reló? — - 5 

cR. Segun la opinion de Coninck y Sinb debé luego arrojar- 
lo; pero en sentir de Gobat,.(t. &. Exper. n. 276.) si hien. esto es 
lo: mas seguro, no obstante, la Iglesia:no- obliga á hacerlo asi: pues 
aun cuando trague, dicho alimento, nese considera ya haberlo to= 
mado ab extrinseco , ni haber empezado á comerlo despues de las 
doce. "No asi empero el que.empezó 4 beber un vaso de agua antes 
de dicha: hora, y oye el reló estando. bebiéndolo; que "entonces 
debe cesar, y si continúa, ya se considera tomar” dicha. bebida ab 
extrinseco: (lta Gobat. L. c. n1 277.) ^ ++ | 

:339..- Es de observar que no se requiere qud se paa hecho là 
dijestion de'la cena de la noche anteriof, ó que se haya dormido 
ántes de. comulgar ::y por lo tanto ,; el Sacerdote que en' la hoche, 
de Navidad tomó alimento cerca de las doce, ¿puede no: obstante 


celebrar lícitamentó «despues de media noche, quia vere est jejunus 


d:media nocte. (Ma 5. Thom. 4. 0. ad bi, Rodrig. ] -Bonac.) Dice 
iio obstanto cl Misal Romano ::« Si tamen ex indigestione maneat 
»pertarbatio. mcntis, ex qua devotio tollitur; :co6sulitur aliquando 
abstinendum. (De defect. disp. corp: n2.) ^ -0 je 
300. .P. HL - ¿Quebranta, el Ayuno, natural. el uso- del tabaco? 
DOR. Toda vez que no se trugue lu hoja.del tabaco, ó el polvo to- 
do por las narices; aun cuando se mestique un poco arrojándolo 
despues , «bien asi como si solamente. se aspira el humo , nó qiie- 
branta el ayuno :: puesto que_na se toma. „per modum cibi aul potus. 
Asi opinan comunmente. los DD. yy tos. hombres piadosos ,- como 
atestiguan Lugo (L; 4. respons. moral. dub. 9.) Escobar (Exam. 6. 
c..5. n. 63.) et alii quos citat Diana (P.'8. T. 8. R: 3.) contra Le- 
zanuin et'alios. Ni-se opone. á esto que el Concilio JH de Lima , el 
IIl de. Méjico, "próhibiesen el ngo del tabaco en aquellos reinos, y 
Ushano VIH en:ta ciudad y diócesis de Sevilla; pues dicha: prohi- 
bicion no se hizo porque el tabaco quebrantase el ayunó natural, 
como observa Pasqualigo (inm-praxé jejuniis Dec. 434.) sino "pot 
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razon de la decencia, lo cual se colije de que en “dichos Concilios s se 
prohibe el uso del tabaco tam post Missan et Commúnioneñ , quam 
ante illam , imo et laicis non cominunicaturis. No por esto dejamos 
de reprobar el uso del polvo de tabaco antes dé celebrar , pues 

sobre ser repugnante, lo que á veces acontece á los que "lo tóman 
en el acto de' celebrar el Santo Sucrilicio, lo consideramos” como 
impropio de la reverencia debida á tan augusto Misterio. * " “' 

- 361. P. IV. ; Qué causas escusan del ` “ayuno natural antes de 
la comunion? PUE 

R. Dos, á saber: la integridad del Sacrificio, ' y la necesidad. 


- Bajo el primer concepto.estan escusados los siguientes : 4” el Sa- 


cerdote que despues de la consagracion sé acuerda que no está en 


ayunas. (V. n..327.) Si se acordase antes de la consdgracion cele- 


brando en un sitio público, puede continuar port evitàr el escándalo: 
pero si celebra en sitio donde pueda separarse sin escándalo ni igüo- 
miniä, debe interrumpir la Misa en sentir dé Sto. Tomás; (V. n. 
331.) y lo mismo debe decirse del que estando‘ próximo al'coniul- 
gatorio se acuerda que no está en ayunas. 2. Segun lo dicho en el 


. n. 285, si el Sacerdote advierte al tiempo de consumir que ha con- 


- 


sagrado con agua en vez de vino, no debe arrojar la'que tenga en 
la: boca, sino tragarlà, y echando de nuevo en el cáliz el'vino suti- 
ciente, y ofreciéndolo. y: consagrándole , , consumir otra vez. (Ita 
Jansen. p..2. c. 92. n. 43.) Véase lo que dicen sobre esto las rú- 
bricas del Misal supra n. 283, y el casó aducido en 'el “núm. 990. 

362. .Por razon de necesidad se escusa del ayuno. natural el. 
que se halla en peligro de muerte, ya sea por’ enfermedad, por 
herida, ó por sentencia judicial. (Véase el n. 31 T y sig.) Respecto 
à sies lícito dar la Eucaristía al moribundo que no puede estar en 
ayunas, tantas veces cuantas se le podria dar estando ayuno, ó sea 
todos los dias, sostienen la afirmativa Gobat (t. 4.n. 314.) Dicasti- 
llo. y Jansen (l. c.). fundados en la benignidad de la Iglesia” y en la 


“utilidad del Sacramento: pero Busemibau (L.”6. t. 3.“c. 2. a. 2.) 


con la comun de los DD. dicen que esto no se puede asegurar de 
un modo universal , sino que se debe" tener mucho" en cuenta la 
costumbre de cada pais, pues uo cn todos se permite'igualmente. 
303. Tambien está escusado el Párruco qué no puede dejar de 
celebrar sin escándalo manifiesto en domingo , ó urgiendo la nece- 


sidad de celebrar alguna boda ó funeral, bicn asi Como si de dicha 


omisiou hubiesen de resultar dicterios, murmuraciónes ó calumnias 
contra el Sacerdocio: que entonces la ley de evitar estos escánda- 
los prevalece sobre la ley'del ayuno eclesiástico. ' “Suar. Disp. 66. 

sect. $. sub fin. Layman, Tanner, Gobat, t. $. n: 329. contra Na- 
varrum.) Pueden verse otros muchos casos análogos en' Lacroix. 
(L. 6. p. 4. n. 582.) Mas si aconteciese que el pueblo supiese que 
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. dicho Párroco na estaba en ayunas, entonces dice Tanner que de- 
beria advertirlo en público y dejar de decié Misa.GoBát af contra- 
rio juzĝa que seria, mejor celebrar, porque. puede eVitarse el escán- 
dalg, enseñando al pueblo que es lícito” hacérlo'en semejantes cir- 
cunstancias. , INA MEE US 
364, _ Aúnque l haya quien asegüre que puede licitaihento cele- 
brar el Sacerdote sin estar en ayunas, ` Cuaridó En” caso de necesi- 
dad, no hay hostia consagrada para där el“Viático 4 wi énférmo, 
niéganlo no obstante. comunmente” los DDt- Va por "o permitir la 
cóstumbre, que es el mejor intérprete de läs le eyes, Y 'va' porque el 
preceptode recibir el Viático no obliga cuando mo se "puede adini- 
nistrar, rectamónte; ademas de que mas debe teaérse En cuenta lá 
razon del Sacramento que. la necesidad, particilar” del" prógimio. 
(Suar, |. e. Laym. L: 5. t.4.C.6.n. 21., n “Lugo, Dicast. Heriéx.) 
) Es lícito gl "Sucei dote próximo á morif $ sca de^ muerte "nátutàl "ó 
violenta, celebrar. para admidistrarse á sí mismó el Viático'* pues å 
Ja manera que se puede d ar éste al lego ioribüddó qiie 1 nó está en 
ayunas, tambien puede: el Sacerdote constituido i eif bual necesidad, 
celebrar el santo Sacrificio , para no privarse “del Sictamento;, no 
habiendo, hostia consagrada. (Lugo, D: 13558. 4. Cl alii.): ME 
365. . Tambien escusa del ayuno antes de comulgar cl 'miedo 
de la, muer ta, siempre que no se exija lá comunión ó celebración 
de la. Misa en desprecio” de la religion, de la Iglesia, 0 de sus pic- 
ceplos. .{ Busemb. |. c, cum. Sylv. ct Diana)” " a cba 
306, .P. V. ¿Son impedimento para r recibir" la Eucaristta Jas 
án nundici as COT porales, como la lepra Óli suciedad dc 1 los vestidos? 
R. ‘Perise no, son, impedimento alguno , pues solamente er ‘pe- 
: cado. que, constituye la ‘defor midad y la uimündieia del alma ,' es el 
«único que puede separar al hombre de la comunion ; por 16, demás, 
non lot is manibus, manducare, decia Jesucfistó; Mau: l.) non coin- 
«quinal hominem. (V. S. Bouav. in 4. Dist. 42."q.*37) Hemos dicho 
per se, porque si, per accidens pudiese resultàr escándalo, ó algun 
otro graye inconveniente en el püeblo, seria lo^mas acertado abste- 
nerse, sobre todo si se esperase quel la | deforinidad € en cuestion des- 
apit eena pronto. | AME RE 
367. _P.. VÍ. ¿La polución 'noctufna, impide recibir li la Sagrada 
emon hd m 
R. La polucion involuntaria no lo impide; ni" tampoco la velum 
laria, toda vez que, se, haya espiado por nedió de la"penitencia, á 
no ser, que deje, en: pos de si recuerdos. torpes, movimientos obs- 
cenos, distracciones y. gran. turbacion” de ánimo , que entonces po- 
| drá ser, obligatori io el abstenerse sallem sub veniali, á menos. que 
„haya una justa causa para comulgar', v+ g, unà festividad pública 


de mucha devocion, un, deseo vehemente de recibir la Eucaristía, 
Tomo n. | 20 


r 


6 


«ido CRIAM por el T para bisce i comunion, CA D: 
4. q. C. pun.. 2. Hènrìiq. Regin. et comm. 21 uo 
368. ^p: V IT. ¿Elacto conyugal impide la comunion?, ; 


LI 


AR. Per se no es B oq sobre todo si se pagó el débito 


K eX necessilaleaul bono fi fine, V. g. 6.0 amore pr olis vel ad evilandum 


incontinenti periculi.» “Pero. si se pagó «solius voluptatis « causa, 
aut éx actu precedente" animo inhæreat magna perturbatio , aut 
afféctus ad res venercas,». habrá obligacion. de abstenerse bajo 
culpa. venial ob decentiam, «quee tamen subiende accedente justa 
cansa potest. Fesárciri,» Layman (l. c. n. 16.), adyce dos.regl las.á 
este propósito, para. cuando Ciertas mujeres preg untan al confesor 
si pueden pagar el débito el dia' anterior ó el mismo en que : han 
de coinulgar A. * Si dicha mujer acostumbra. á 'comulgar ¿Con fre- 
cuencia v. €^ todos los domingos ó dias festivos, entonces puede 
decirla” el confesor que está obligada á pagar el débito; pues de no 
hacerlo hay peligro: de que peque. mortalmente contra justicia, «si ; 
marito serio et constáriter petenti neget,», ó contra caridad, ralione 
scandali, pues es Muy fácil "que resulten discordias y ódios entre 
ambos cónyuges ; yaun “blasfemias contra la comunion, frecuente; 
y añade el mismo autor : «Si tàmen ob malignos effectus, Subsecu- 
tos, se sentiat indispositam , consulendún: ipsi erit, ul interdum 
iütermittat communionem.» 2." Si la mujer acostumbra á comulgar 
raras veces, v. g. en las principales. festividades “del alo, podrá 
aconsejar al. marido que se abstenga en consideracion á la próxima 
festividad y 4' là comunión; ; pero si el marido se ofendiese, debe . 


pagar ito; pero esto no obstante drá acercarse á. recibir 
agarle el'débito: pe t bstante pod acercarse á, recibi 


la Eucaristía. 

369. "P: VIII: , ¿Qué debe  pénsarso acerca de la Comunión fre- 
cuente y diaria? 2x 

R. 17 Es muy santo y de mucha utilidad comulgar to: los. los dò- 
mingos y dias festivos con las debidas: disposiciones, y no por mera 
costumbre; pero, en “esto” se debe siempre consultar al, prudente y 
sabio confesor; E quien pertenece designar los dias en que.el pe-, 
nitente puede y "debe acercarse d la sagrada mesa. | v 

370. "If. La Comunion diaria per. se no es ilícita ,. y. se usó en. 
la primitiva Iglesia "cuándo estaban en tódo su incremento el fer- 
vor y la caridad de los fiéles. Oigamos sobre este punto á Sto. To- 
más. (P. 3. q. 80. a. 4.0.) «Dicendum, quod cireg usum hujus Sa- 


 »cramenti duo possunt considerari: unum quidem ex parte ipsius 


» Sacramenti, cujus virtus est hominibus salutaris; et ideo utile est 
»quotidie ipsum sumere , ut homo quotidie ejus, fructum perci- 
» piat.... Alio modo potest: considerari ex parte sumenlis , in, quo 
»requiritur, ut cum magna devotione el reverentia ad hoc Sucra- 


. 
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mentum accedat; et ideo si aliquis. se quotidie ad. hoc paratum 
» inveniat , laudabile est quod quotidie sumat. Unde Augustinus 
» Cutli dixisset: Accipe, quot: die ut quotidie tibi prosit; subjungit: Sic 
»vive, ut quotidie merearis accipere. Sed quia multoties in pluribus 
«»hominum multa impedimenta hujus devotionis occurunt, propter 
: » Corporis inilispositionem vel animae, nou est utile omuibus homni= 
»nibus quotidie ad hoc Sacramentum accedere, sed quotiescumque 
-»se ad illud. homo invenerit praeparatum. » Inocencio XI en el De- 
ereto acerca de la" Comunion diaria, que. empieza: Cum ad aures, 
dice: (circa. medium.) «In hoc igitur, Pastorum diligentia potissi— 
»mum invigilabit, non, ut à frecucuti aut, ‘quotidiana S. Commu- 
»nionis sumptione unica pr æcepti for mula aliqui deterreantur: . aut 
 »sumentili dies generaliter constituantur, sed magis quid singulis 
» permittendum. per se, aut Parochos, seu "Confessariós sibi. decer- 
«anendum putet, illudque omnino provideat," ut.nemo à S. Convi- 


» vio, seu frecuenter, scu quotidie accesserit. repellatur, et nihilo- : 


» minus det operam , ut unnsquisque digne pro devotionis et præ- 
- »parationis modo, rarius, aut "crebrius Dominici Corporis sua vitatem 
-»degustet.», Por último, Benedicto XIV (de Syn. L. 7. C, 12 .) des- 
pues«de, decir que, de ningun mo:lo es, lícito: desviarse, de lo esta- 
bleeido en el.decreto anterior, añade: «Preecipue vero moncadi 
-»sunt Confessarii, ne frecuentem ad. Eucharistiam accesum iis aut 
d »Suadeant, aut, permittant , qui in gravia peccata seepe labuntur, 
nec, «de. penitentia. peragenda , suaquevita emendanda. sunt so- 
^» |liciti;.. sicuti nec lis, qui et gravia evitent crimina , volunta- 
stem tamen habent venialibus inhiérentem ; qua de re legendi sunt 
9. Franc. Salesius Philothez, D. 2.6. 20. et Joannes, Tauler us 
»Serm. 4. in festo Ven. Sacram.» 
.374.. Tambien pertenece á este lugar, la proposición 56 conde- 
nada por Inocencio XI, que decia : Communio, el Confessio fre- 
« quens ettam in tis qui genliliter. vivunt, est nola predestinalionis. 
- O la citada proposicion se entiende en el: sentido de. que el que 
vive como un gentil. puede disponerse rectamente á confesar y Co- 
- : mulg gar, colidianamente ; .ó en el sentido de qué aunque dichas 
"s confesiones y comuniones se hagan sacrílegamente, son no obstan- 
. te una señal de pr edestinaci ion: bajo ambos conceptos es delirante 
5 y-fülsa la pr oposicion , puesto que semejante señal consiste en la 
«perseverancia final en el cumplimiento de los divinos. pr eceptos: 
. Juego con razon fué condenada y anatematizada. (ita. Viva in dict. 
propos.) Tambien lo. fué justàmente por Alejandro VHI la. proposi - 
cion 23 que decia: Similiter arcendi sunt à sacra Communione, 
quibus nondum inest amor Dei purissimus el omnis: mi.ctionis ex- 
pers. La razon es porque esplicando el Tridentino (Ses. 13. C. 1.) 
aquel pasaje de S. Pablo: (I. Cor. XI.) Pr obel aulem se ipsum ho- 


A 


- 


156. 

mo, él sic de pane, illo edat, no exige otra disposicion: necesaria `é- 
indispensable , Sino que el. hombre se examine bien, si se halla em- 
pecado mortal, en. cuyo Caso, no solamente debe dolerse de ól-por- 
medio. de la contricion,, sino: tambien confesarse. 'sàcramentalinen- s 
te; pero de ningun modo hace mencion del amor purísimo de Dios,, 
y por consecuencia no.es necesario é. indispensable. Ui deben ser 
separados, de de. la, Comúnion los, que, no tienen, todavía die ho amor: 
purísimo y esento de toda mezcla, . como dice la proposicion cons- 
denala:-Confirmase esto: porque solamente, deben ser. privados de 
la Comunion los que en, la actualidad se hallan , en. pecado mortal: 
es asi, que el.carecer, del mencionado amor, de ningun modo.es m 
cadp-motlal,. como consta de la proposicion 7 condenada; por. el 
mismo Poulílice: luego, etc. Por, último: Consta del Concilio ll de 
Toledo: Cari. 4 4., haberse dado en mue has ocasiones, la Eucaristia. 
8 DUIOS incapaces slodavía de semejante amor púrísimo, . lo ¿cual 
prueba que,no es absolutamente necesario, para comulgar digna- 


mente, si bien los Santos. Padres le recomiendan, como conveneu- 


List nio..y. sonremangta útil. . "ne e od Gu 
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312, L Fi Sacrificio se suele (omar en un sentido. muy lito: 


por toda. accion que cede en honra y gloria de Dios, scgun aque- 


llo del, Salmo 49: Sacrificium laudis honor ificabil me. Tambien so. 
toma eu un sentido lato: por las ofr endas quese hacen ¿para los 
usos del templo, y el sostenimiento de “sus Ministros, .y ; bajo este 
concepto suclen llamarse vulg garmente sacr ficios, los: diezmos y las» 
primicias. U Itimamente.se loma en un sentido. pro pio por ta obla- 
cion que se hace á solo Dios, con destr uccion ó mutacion de la cosa. 
ofrecida. Bajo este concepto se define el Sacr ifici io; Oblutto,externu: 
' rei sensibilis cum, ejus deslruclione vel immulatione soli, Deo factu -: 
per legitimun, ministium,,. in pr oteslal ionem supremi. ejus dom inii 
in vilum el necem, sive in omnes res cr calas. L 
Dieese. 1. Oulatio externa, en lo cual conviene: con las demas 
ofrendas de primicias v buenas obr as que se refieren 4 Dios. ` « 
Se dice 2,^. Rei sensibilis. para, distinguirle del. Sacr ificio del co- 
razon. contrito y de los actos internos de fé. esperanza y caridad 
que hacen los, hombres. en protestacion de la divina escelencia: 
pues como dice el Apostol. (Hacbr. VIII.) Omnis enim Pontifex... 
«d offerandum munera el hostias constituitur; os así que los hom-. 


- 
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hres se unen obe. sí por medio de un: mismo culto; : mas no piè- 
den comunicar. veci wocamente” sino mediante los “actos esteros ` 
que sensibilicen: los internos; lueizo:con razon Se. llama e Sacr ificio 
ofrenda-de :unascosa sensible... — 5590 0e to | 
| Sé dice-3,". Cum ejus-destruetione, el" a: y por estas 

palabras se distingue .el Sacrilicio' propiamehte “tal "de lai: demas 
'Ofrendas de cosas sensibles en las que la cosa ofrecida: no debe 
«lestruirse_ni física: ni moralmente; como sc lee en el Ecvítico (XVI) 
dol Sacrificio. del mácho cabrio que no se mataba ‘sino qué sé le 
lanzaba del tabernáculo cono dester rado : 4 lu soledad. Por eso SO 
añade tel:cum immutalione: porque no siempre so feud even: 
cialmente para. el' Sacrificio la destruccion, real y total de la; ofren- 
da, sino que basta à veces la moral. Asi es: que en dos sacrificios 
de las libaciones se derramaba el vino, el aceite, "ele. , cuya cfu- 
sion, siquiera no sea una destruccion física de dichas: sustancias lo 
es a BOT cuanto. ya no paei servir puo sus usos | 
respectivos. " 

Se diee 4: Soli Deo facta: porque” E la destrucción m 
sica ó1moral de. la ofrenda, recohoc eios á Dios como dueño supre- 
mo de todas las cosas , á la pár que protestamos ofrecernos: lodós 
á su magestad, juntamente con la víctima: asi que à ninguna 
eriatura ofrecemos: verdadero sacrificio segun aquello de S^ Agus- 
tin: (L.:20.<contr. Faust- Manich. c. 24. y «Quamvis" in memoriis 
»Marlyrum constituamus: Altaria , quis Antistitum. in locis Santto= 
»rum:"Cor porum assistens Altari aliprando dixit. Offerimus tibi: Pe- 
Hre, ant: Paule, aut Cypriane? Sed quod. offer tur, "olor ur Deo, qui 
»martires coronavit.» =” 
^ Dicose 5. Per legitimum: ministritm porque siendo ol Galie 
cio un culto públich de; Dios, y « escelentísitho: co: nuestra santa res 
lipton, debe hacerlo el que lenga potestad pública Y legitima. COMO 
consta: de aquel pasaje de S. Pablo ; (Hebr. V. 3; Omnis Pontifex e.c 
hominibus assumplis... nec quisquam sumit sibi honorem, sed qui vo 
catur á Deo tariquam Aaron. Por último se dice: In prolestationem. 
Supremi ejus domini: porque. este es el fin primario y directo ded 
Sacrificio, y ast se diferencia del Sácramento ` cayo fin primario y 
directo es: Ja santificacion: del hombre. Por medio de” los Sacramen- 

-tos-nos confiere Dios là gracia : por medio del Sacrificio ofr ecemós 
:á Dios:un.eulto supremo. (Plura vid. «apud. Joan. Cler icat, in De- 
cis. Sacramentalsde Saerifi.. Missae.) © ^ | " 
373. I El saerificio. ratione mulieri se Aide "primeramente 
en hostias d viclimas, Inmolaeiones y Libaeiones: Llainábanse hos- 
«tias ó víctimas cuando. se ofrecian á Dios animales con rito solem- 
Ane, v. g., ovejas, bueyes, machos cabries, palomas, etc. Se Hama» 
dán. Inmola ores; eraido ge le ofrecian cosas inanimadas, pero só- 


- 458 | ° 
lidas, como pan, incienso, etc. Las Libaciones consistian en'la'ofren- 
da de sustancias liquidás, v. g., vino, aceite, elc. , como'se. ye à 
. cada' paso en el Levítico; en el libro de los Números, y ert otros 
muchos pasajes de la Escrítura. Ss 
"874: - Ratione forme, ‘divídese el Sacrificio en Holocausto, Hos- 
tia por'el pecado, y Hostia | pacífica. El Holocausto era una especie 
pe! fectísima de sacrificio en el que se dest uia toda la ofrenda, de 
. Suerte, que Tio ‘quedase i nada dc'ella para los usos humanos, en.re- 
| conocimiento del'supremo"dominio de Dios sobre todo lo cr lado, y 
de'nuestra'completa' dependencia de & La Hostia por el'pecado'era 
cuando se quemaba: parte-de'la ofrenda, y se dejaba el-resto para 
el uso:de'los Sacerdotes ,"quienes comian de ellos en el átrio del 
tomiplo; y "por eso se'decia que comian los pecados del pueblo, esto 
os,'las víctimas ofrecidas por lus pecados. La Hostia pacifica se:so- 
lia ofrecer en accion de gracias per los. beneficios recibidos, ó: para 
< impetrar: otros nuevos. | i 
379. Todos estos: Sáctificios les que; prefiguraban la hos- 
tia- perfectísima y el Sacrificio del. cuerpo »y la Sangre de Cristo, 
cesaron en la ley dë gracia. A este pr opósito dceja S. Leon;Papa: 
(Serm. 8. dé Pass.) Carnaliúm Sacrifictorunt. varietate cessante om- 
nes differentias hostiarum una Corporis et Sanguinis implet oblatio. 
376: Ml: La Eucaristía es el' Sacriticio verdadero y. propia— 
mente dicho que se celebra en la Misa , $n quo idem ille-Christus 
conlinetur , et incruente immolatür , qui in ara Crucis semel se ip- - 
sum cruenta oblulil , como se espresa el Tridentino, (Ses. 22.:C...2.) 
y prosigue: Una eademque est. hostia, scil. quee in cruce-oblala est, 
ctin Missa' offertur ¿dem nunc offerens Sacerdotum ministerio, qui- 
se ipsum tunc in cruce obtulit, sola offerendi ratione diversa; videl. 
iunc cruento módo , nünc ineruento. Idem, Trid. Sess. 22. can. 4, 
ita définit: "Si quis dixerit, in' Missa'non offerri Deo verum el pro— 
priuin Sácrificium, aut quod offerri.non sit'aliud quam nobis Chris- 
Aum ad mandúcandum” dart , anathema sit. lbid. Can.:4. Siquis 
dicerit blasphemiam irrogari Sanctissimo Christi Sacrificio tn cru- 
ce peracto*per Miss Sacrificium, aut illi per hoc der ogart, analhe— 
ma sit lbid: can. 2.* Si quis dixerit, illis verbis : Luc. .22. v. 49. 
hoc 'facilé-in"meám commemoratiónem: Christum “non - instituisse 
Apostolos Sacerdotes , aul non ordinasse , ul ipsi aliique Sacerdotes 
offerrent Corpus” el San: guinem suum , analhema sil. A este lugar 
pertenece’ la`proposicion 43 de Bayo condenada.» 

Pruébase asimismo con la Escritura que la. Eucaristía es.ver- 
dadéro Sacrificio refiriendo S. Lucas (XXII. la üllima cena, dice 
que Jesucristo nos dió su cuerpo y su sangre. Acepto pane, gratias 
egit , eL fregit, et dedit eis , dicens: Hoc est corpus meum quod. pro 

velis adtuns hoc facite n^ meam cominemoralionem Et. Coriath. Xl. 
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24. Accipite. el manducale.: hoc est corpus" meum, quod pro, vobis tra- ! 
detur; el testo griego “dice: quod pro vobis. frangitur. El mismo; 
Evangelista continua refi riendo lo acaecido en la Cena, y. dice que : 
Jesucristo tomó del mismo modo el. cáliz, despues de haber cena- 
do, diciendo : : Hié est calis "Novum Testamentum ` in sanguine meo, . 
qui.pro vobis "fundetur- En el'gr iego “dice: funditur y.tambien se 
espresa en tiempo presente en el C. XIV, v. 2k de S. “Marcos, y. el 
C. XXVI de S. Mateo : es así que, estas s palabras : datur, funditur, 
frangitur, significan c que se dà el cuerpo y la sángre de.Jesucri isto 
en verdadero Sacrificio, puesto que la Escritura no, dice : vobis, 
` sino pro vobis datür , «id est, offertur sub speciebus. panis et vini | 
Patri ecelésii,» “Juego ete. - j 
Ni se diga que en el griego se, toma el pr esente por el Mara: 
y que por eso el testo” latino « dice à Cada paso : effundelur.. Respón- 
dese á esto er primer lugar contra los herejes: puesto que en otras, 
ocasiones apelan'de contínuo, al testo original. contra, el.latino, :¿có- 
mo es, que ahora'hacén to contr ario? Ademas es falso que las pala- ' 
bras datur; funditur, frangitur se tomen únicamente por el: futuro, 
pues que-á veces se tóman en tiempo presente. La palabra datur 
tanto en el testo griego como cn el. latino se espresa en presente: 1 
Hoc est Corpus meum quod pro vobis datur. Luc. XXII; 19. ) El tér- 
mino frungilur”, quc se lee en cl C. XI de la , primera, Epístola de : 
S. Pablo'á los de Corinto, nò puede ni debe tomarse únicamente . 
por el Sacrificio ofrecido por Jesucristo en la cruz, sino debe en- 
tenderse tambien del Sacrificio de la Eucaristía. Tampoco pugnan 
entre sí 'el funditur $ gr iego , y cl fundetur latino :, pues la muerte 
futura de Cristo, en la” ocasión: on que pronunció estas palabras, no 
escluye la inmolacion: incruenta y mística ; antes bien , la palabra . 
funditur pronunciada. de presente, "denota la efusion, presente 
mística de la/sangie; bien asícomo là palabra effundetur. pronun- - 
ciada de futuro, significaba ` ya la futura efusion cruenta de esta 
yisma'sangre en'la Cruz, y ya! la'i incruenta en el Sacrificio de la 
Misa; puesto que fué instituido” para, perpetuar, la. memor ia del Sa- | 
crificio cruento. Ni tampoco dijo C r isto. 'simplemente: hoc comedite, 
bibite, sino facite, esto es: offerte, “Sacrificale,, á la manera queen 
ol Levítico (XV. 45.) se “dice : Faciet unum pro. peccáto , el alterum . 
| sn holocaustum ; y enel 'Libro uu de los Reyes: ¿AVUI 23. ) Ego 
faciam. vobem alierum.' D 
Confirmase lo dicho , ‘primeramente con la profecía dé Mala- : 
quias, én donde se lee: "1. 40.) Non est mihi voluntas in vobis, di- 
cit Dominus exercituum : el munus mon suscipiam q de. manu vestra, 
v. 41: In omne, loco sacrificatur. el; offertur , nomini meo oblatio: 
munda. — ' ` 
De este tostò s 8e colije.en primer lugar: que .el sacrificio de los 
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juas debia ser alrogado; y adémas que: se habia de instiluif otrø. 
AS. ahora bienz que éste no podia ser otro siño el sacrificio de- 
ta Misa, inficrese: po por cuanto no podia ser el'sacrificio judáicó., 
en razon de que segun dicha pr ofeclà debia faliar irfeyocablemén-: 
X te el.sacerdocio de entre los judíos y tampoco estos na sacrifica- 
bàn en todo Ingar, sino Solamente en là Judea ¿enel templo de 
Jerusale ; 2.07 por , olra. parle Ao podia” entenderse la“ profecía, dol. 
sacrilició cruento de la Cruz a puésto que éste” solo se ofreció "una: 
. vez, y eo un solo sitio 3/3 ^ "por último; lámpoce ! po: dia entendérse: 
del sacrificio de alabanza . . pues"éste existia? ya” desde cl princi- 
pio del mundo, y. no es sacrificio" jiropiameiite tal, luego,, éuan- 
do : Malaqtiias . habla. de^ la oblacion “limpia “que debia "afr ecerse' 
á Dios en todo lugar, no se refiere sino al sacrilicio"de la Misa que 
se ofrece en todo: el mundo; y es limpísimo”, tanto en razon “de la 
ofrenda; como en razon dol "principal oferente, quie'es' Cristo. Señor. 
Nuestro , cuya, interpretacion sigue el Tridentino: (Ses. 23. e$.) 
con los-Suntos Padres Justino Ireneo , e igóstomp'; "um Psal. 53.) 
Teddoreto. Gerónimo y otros. ^ ^" I NM 
Se confirma ademas con el Cáp. vir de 8: Plo 4 los Hebreos, , 
en donde prueba que Cristo es Sacerdote ċteruo, seguí el órden de 
! Melquisidech; fuego s debe ofrecer sacrificio, puesto que como dice el! 
mismo Apóstol: (lb. "Vlr y Omnis’ Pontifen “ad: offer endum ^nunera 
el hostias. constiluttur ; unde necesse est et hune habere aliquid; quod 
offerat; fel quidem in pane el vino, 6o ritu quo Melchisedech obtulit. . 
* Lo. mismo confirma el Apóstol en el C. X.'de la Epístola l. á` log 
de "Corinto: Calix benediclioiis, cul benedicimus, ¿rionne. communi- 
calio Sanguinis Chrisli est? En esta beúdición entiende'S. Pablo: el' 
.sactificio propiameñte. diclio; -conio, consta de las palabras siguien 
tes: Que inmolant gentes, dermoniis immolant , et non Deo: nolo. 
-aulem vos socios fieri deemonior um: non polestis calicem Domiui bis. 
bere, et calicem "daemoniorum , non potestis inensa Domini participes. 
esse, el mense daemoniorum. “Aqui opone el Apóstol “el altar de los: 
cristianos al altar de. los gentiles „ cuya diferencia: consiste. en quà. 
en la mesa de los cr istianós, la oblacio del pan y del cáliz. se hace. 
- al verdadero. Dios, pero en la mesa de los gentiles “se“inmola á dos 
demonios: en ambos casos bajo el nombre de mesa. se PURORUE dl 
alla, 6c 5m | 
Confirmase por último: con la pei pétna tradicion là consíante 
doctrina dela: Iglesia , y el unánime consentimiento de los Santos 
Pudres acerca de la verdad de este sacrificio. Esponiendo: S. Agus- 
tin aquel. versiculo del Salmo 409 : Tu es Sacerdos in eternum ète., 
dice asi: (L. 4. contr. advers. Legis. C, 2.) «Nóverunt,. qui lege- 
vunt, quid protulerit, Melchisedech: V ident- nunc talem sacrificium 
» offervi Deo toto orbe:ferrarum : Dei: autem juratió èst’ incredulo- 
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» zum iu&repatio, et quod Deum non peenitebit , significatio ; ' "quia 
» hoc sacerdotium non mutabit : mutavit quippe sacerdotium'securi- 
»dum ordinem Aaron.» ~- 

Otro tanto dice en el Libro 46 de civitate Dei , C. 22. S. Juan 
Crisóstomo (Homil. 24. in I. ad Corint.) dice: Pro brutorum cede 
se ipsum: offerendum procepit. (Vid. plura ap. Bellarm. L. A. de 
Missa, praeser tim C. 45.) 

377. La Misa se define rectamente : “Sacrificium nove legis, 
que Christus sub ‘speciebus panis el vini à Sacerdote rite ordinato 
soli Deo incruente in memoriam sacrificii cruenti crucis oferint tam 
pro vivis, quam pro defunctis. * 

Convienen á la Misa todos los requisitos necesarios para 'ser 


verdadera -y propiamente sacrificio. Hay en primer lugar Hostia, 


la principal que es el Cuerpo y la Sangre de Cristo bajo las espe- 
cies:de pan y vino, y la' menos principal que es el mismo pan y 
vino.' Hay oblacion esterna, y por cierto solemnísima en sus cere- 
monias; hay oblacion de cosa sensible, por cuanto el Cuerpo y la 
Sangré de'Cristo se sensibilizan por medio de las especies de' pan 


y vino. Eu segundo lugar hay Ministro legítimo, à oferente, el. 


principal. que es el mismo Cristo S. N. , y el menos principal que 
es el sacerdote válida: y legitimamente ordenado. Hay ademas des- 
la'uccion ó mutacion de la hostia, la cual es de varios modos, á sa- 
ber; snística, porque en fuerza dẹ las palabras de la primera con- 
sagracion , se pone solo el Cuerpo de Cristo, (la Sangre se pone 


tantum concomitanter, como se dijo en el número 244. `) y en fuer- 


za de las palabras de la segunda consagracion, se pone solo la San- 
gre, y por lo tanto se separa ésta místicamente del Cuerpo, lo cual 
constituye cierta destruccion ó mutacion mística de la víctima. 
Tambien hay destruccion moral, por cuanto se representa la destruc- 
cion real y la inmolacion cruenta de Jesucristo en la Cruz, y la'se- 
paracion fisica de su alma y de su cuerpo. Destrúyese asimismo 
físicamente en el sentido de que destruida la sustancia del pan ' y 
del vino, se pone Cristo vivo en el sacrificio, quodam modo mortuo 
et àn statu ad operandum inepto, nam emistit ibi definitive; ademas 
de que.en: virtud de la consagracion, se pone Cristo bajo' una pe- 
queña partícula, en un estado que no es connatural á todas y cada 
wna dé las partes, las cuales para ejercer connaturaltter sus ope- 


ráciones, exijen estension, y que una parte esté fuera de otra par- 


te. Por último, segun otros, en tantose verifica la verdadera des- 


truccion en la sumpcion de las especies , en “cuanto, consumidas: 
estas, cesa de existir Cristo en ellas Sacramentaliter. Por último, 
esta ófrenda sé hace á solo Dios, como consta asimismo de la prác- 


tica y unánime consentimiento de la Iglesia, y.queda dicho. en' el 


número 372: Todo esto lo enseña espresamenue el n nid (Ses, 


Toma n. 
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32. C." 1. con las siguientes palabras: /s igitur Deus et Dominus 
nosler , etsi semel se ipsum in ara crucis, morte intercedente; Deo 
Patri oblaturus erat , ut œternam illic "redemptionem: operaretur: 
quia tamen per mortem. Sacerdotium ejus extinguendum non erat, 


dn cena novissima, qua nocle’ tradebalur , ut dilecto? exponse sue 
Ecclesie? visibile, sicut hominum natura exigit , relinqueret sacri- 


ficium, quo cruentum illud semel in cruce peragendum, representa- 
retur, ejusque memoria in finem usque seculi permaneret; alqueillius 


salularis virlus in remissionem eorum, que á novis quotidie ^com- 
mittuntur , peccatorum applicaretur, Sacerdotem secundum ordinem 


Melchisedech re in celernum constitutum declarans, Corpus et San: 
guinem suum sub speciebus panis et vini Deo Patri obtulit, ac “sub 
earumdem specierum symbolis, Apostolis, quos tunc novi Testamen- 
t? Sacerdotes constituebat, ut sumerent, tradidit, et eisdém, eorum 
que in Sacerdotio successoribus, ut offerrent, praecepi per hæc verba: 
Hoc facite in meam commemorationem. 
378. V. Dedúcese claramente de todo lo dicho contra ls No- 
vadores , 4.? que el Sacrificio de la Misa es un sacrificio real, ren: 
litate hostia presentis, el non tantum figure, imaginis et "reprasen- 
“tationis; 2.” que es un sacrificio verdadero, no fingido, ni metafóri- 
CO , por “cuanto Cristo está verdadera y actualmente presente en él;. 
J.* que es sacrificio propiamente dicho ; en virtud de ser la ofrenda 
propiamente tal, et non tantum pyopter commemoralionem et repro” 
sentationem proprie dictam, neque propler solam applicationem me- 
_ritorum Passionis Christi, como se espresa Tournely. (Preel. Theol; 
de 7. Sacram. T. 7 de Euchar. q. ult. a. 3.) 

319. Sin abordar aquí la cuestion: agitada entre' los Teólogos 
escolásticos acerca de en qué consiste la esencia del Sacrificio de la 
Misa , solo observaremos que deben notarse" en él. especialmente 
_dos'cosas, á saber: lo que se ofrece ó sacrifica y la accion de sa 
erificar. Lo que se ofrece es el mismo Cristo S. Nv, bajo las espe»; 
cies de pan y de vino, de modo, que dichas especies no pertene»: 
een al Sacrificio como partes de él, pues no tienen razon de: vícti- 
ina y por lo tanto no pueden ofrecerse á Dios, sino comò condi- 
cion para que se haga sensible: Así lo dice el Tridentino: (Ses. 22. 
c. 2.) Solus Christus incruente immolatur, qui in ara Crucis semel 
seipsum -cruente obtulit EN Tournely , l. c. a. 3.) Otros AA. con 
Suarez (hic. D. 75. a. 5.) defienden que las especies de pan y vi~ 
no pertenecen intrínsecamente á la cosa ofrecida 'en el Sacrificio 
puesto que como dice el Tridentino: (Ses. 22. C. 2.) Christus no- 
vum instituit Puscha se ipsum ab Ecclesia per Sacerdotes sub signis 
visibilibus immolandum. En sentir de dichos-AA. , el pan y el vino 
se ofrecen en este Sacrificio como materia eo ges SUPERNE cone 
ficitur. (Y. Suar. 1. c.) 
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380.. Por parte del.Ministro sacrificante deben distinguirse 
particalarmente sus acciones, segun las cuales, es lo mas probable. 
que la esencia del Sacrificio consiste en sola la. consagracion: de 
ambàs - especies, ya porque esta.es la única accion que. hace el 
Sacerdote en persona de Cristo, cuando dice: «Hoc est Corpus 
meum»'aHic.est» etc., ya porque sola la consagracion representa 
el Sacrificio de la Cruz, é inmola á Cristo : pues no es solamente 
una accion productiva, en cuanto hace que Cristo esté real y ver- 
daderamente presente y. vivo bajo las especies, sino que es tambien 
destructiva, ya.místicamente el quoad significationem la cual se 
X verifica ex vi verborum , separando el Cuerpo de la Sangre, y ya 
moralmente el quast. phisice, en cuanto hace que Cristo vivo, esté 
alli en cierto modo muerto é impotente para obrar. Además esta 
accion se espresa en la institucion misma del Sacrificio: Hoc facite 
in meam commemorationem : y la .forma de la otdenación de los 
Presbíteros , tampoco espresa mas que esta potestad ; de todo lo 
cual parece inferirse que en dicha accion consiste la esencia del: 
Sacrificio. (V. Bossuet in Expos. Misse. pag. 45. et in expos. 
doctr. Catech. circa Sacrif. p. 149. Suar. hic. D. 75. sect. 5.) 

381. Las demás acciones no pertenecen á la esencia del Sa- 
crificio. 4.2 No la oblacion del pan y del vino antes de la consa- 
gracion, ni la.oblacion que se hace del Cuerpo y la Sangre bajo las 
especies, despues de la consagracion ; pues el Sacrificio propia- 
mente tal, segun la definicion y el uso de la ley de Moisés no con- 

siste meramente en las palabras con que se. ofrece la-hostia , ‘sino. 
en las acciones con que se destruye é inmola: es asi que ambas: 
oblaciones antedichas consisten solamente en palabras, y nodes- 
truyen-ni mudan la víctima; luego etc. Ademas, el Sacrificio de la: 
Misa se ofrece principalmente en persona de Cristo ; es así que las 
palabras de que constan ambas: oblaciones, no se. pronuncian en 
nombre de Cristo ; sino en persona del Ministro y de toda la Igle- 
sia luego dichas oblaciones no son sacrificativas, sino solamente 
ceremoniales. 

2.2 Tampoco consiste esencialmente este Sacrificio en la sum p- 
cion ó sea en la Comunion del Sacerdote , pues esta comunion no. . 
se hace en nombre de Cristo , sobre que.mas bien significa la se- 

.pultura que la muerte de este mismo Cristo; y además tampoco se 
dice en ninguna parte que el Salvador consumiese su Cuerpo y su 
Sangre cuando instituyó este Sacrificio en la última” cena. Algu- 
nos AA. , la sumpcion constituye el Sacrificio , -saltem partialiter 
cum consecratione. lta.. Ledesma, Lugo et Toujnely.) . 

3.2 - Mucho menos es parte del Sacrificio la Comunion del pue- 
blo; pues -por una parte cuando sele distribuyeá este la Eucaristía, 
se supone ya perfeccionado “el Sacrificio; y por otra, muchas vc- 
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ces se celebra este sin dar la Comunion al pueblo. Además, de que 

toda accion sacrificativa la ejecuta inmediatamente el Ministro , y 
por lo tanto la Comunion del pueblo, ni. aun parcialmente pertes 
nece á la esencia del Sacrificio. — 

4.2. , Ni. tampoco pertenece. á ella la frabcion. y coammixtion. de 
este Sacramento , pues aunque Cristo hizo pedazos el pan,: no fué 
pára significar algun. Misterio, sino para distribuirle entre: los Após- 
toles; mi mezcló el: pan con el vino consagrado, .sino que inmedia 
tamente se lo dió á los discipulos á comer.. Por eso dice Sto.. To» 
más: Horum prætermissio, non facit imperfectionem Sacrificit. 
(3. P. q. 8. a. 6. ad. 6:).Y por lo tanto, si acónteciese que la hes- 
tia consagrada se le cayese al Sacerdote de las manos en el cáliz, 
no deberia dividirla ni estraerla, sino sumirla con las especies de 
vino, con la fórmula: Corpus et Sanguis D. N. J.-C. etc., como 
previenen. las rúbricas del Misal. (De defectibus $ 40 n. 14.) - 

382. Llámase Misa este sacrificio de la ley nueva,' del verbo 
latino mittere; 4.” porque Cristo es una hostia “enviada -por Dioss. 
` 2.” porque el pueblo envia sus preces á Dios por medió de los: Sa— 
cerdotes en este Sacrificio; 3.” porque al fin de la Misa, concluido. - 
el Sacrificio se despide al pueblo con estas palabras : He Missu est. 
(Tournely. l. c. a. 4.) Aunque en la escritura no'se lea esta voz 
Missa, basta empero que se contenga allí la cosa sighificada por 
ella; además de que es frecuentísima entre.los escritores. antiguos: 
(Vid. S. Gregor. Hom. 8.in Nativ. Domini. S. Ambrosio, L. 6. 
ep. 33 ad sororem, S. August. Serm. 91 de Tempore, etc.) En: 
griego se denomina Liturgia, que significa un: ministerio ó un ofi- 
cio público y especialmente el Sacerdocio de Cristo , como lo inter- 
preta el mismo Pedro Mintert no católico, en-su Lexicon graco-la- 
tinum. . Con razon, pues, la llaman los griegos Liíurgta, no sala= 
mente entendiendo bajo esta denominacion el ministerio, sino es— 
pecialmente el Sacrificio mismo de la Ley nuéva....: . ” 

La primera parte de la Liturgia ó de la Misa, que, comprende: 
desde el principio hasta el Ofertorio esclusive, se llama Misa de los 
Catecúmenos , porque en otro tiempo, antes del. Ofertorio, se man- 
daba salir á los Catecámenos y penitentes, quedando solo los fieles, 
purgados con el Bautismo y la Penitencia. Lo restante de la Miba, 
llamábase Misa de los fieles, al fin de la cual, el Diácóno despedia 
al pueblo, escepto en los dias de Cuaresma y demás ferias, máxi- 
me si eran dias de ayuno; que entonces se ofrecia el Sacrificio tar- 
de, y enseguida se decian las vísperas, á lo cual exhortaba .el Diá- 
cono al pueblo, diciendo : Benedicamus Domino. T 
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Es $ H. Prineipios generales acerca. del Sacrificio de la Misa. 

D eur. UM r z ey : or MISI 

.38). - Principio I: El Sacrificio dé la Misa por razon del. fa 
por que.se ofrece, se divide en Latreutico, Puar CIRO impetrato- 
rio, Propictaterio y-Satisfaciorios 2 

* Es. Latreutico porque por él se ofrece á Dios un culta de Latria, 
perfautisimo en: reconocimiento de su supremo dominio sobre todas 
las criaturas. Es Eucarístico , pues: por: él. damos gracias. á Dies 
por todos.los beneficios. recibidos y. bg ome v ¡por el. de la Rer 

dencion, ofreciéndola:la hostia mas agradable- yy peefectsima , & 
saber: el mismo Cristo Senor 'Nuestro.- Es Impetrateria;. porque eh 
virtud de. él se consiguen. innumerables: bienes espirituales. y ten 
porales,. tanto. para: el. que. le ofrece, como para aquellos por quie» 
- Des-se. ofrece. Es Propiceatorio, porque causa éw opere operato la 
remision de los;pecados quoad culpam, sed tantem mediale, en cuan» 
to impetra immédeate las gracias necesarias para arrepentirse rec 
tamente. Es Satisfactorio, porque perdona asimismo immediate ek 

e» opere operato, á los vivos y á los difuntos: las penas temporales 
debidas per los pecados yá perdonados, aplicándoles los méritos de 
Cristo. Há aquí como establece el Tridentino (ses. 22, Can. 3.) esta 
doctrina: Católica :^Si quis dimerit, Missam Sacrificium, tantum “esse 
laudia el gratiaram.actionis ; qué: nudam commemoralionem Sacrt4 
fieii in cruce peracit, non awiem. propitigiorium ; vel soli prodessb 
Sumenta, aeque. pro tives el defunctis; pra poccais > — 
tionibus p/ferra dehere, anathema sit. 

-384... Principio: ll.  Canforme á lo dicho, el fruto del Sacrificio, 
ratione. equspletates, 'sive ex parte rei causalee: se dinde en NE 
torio, meritorio y. propiciatorio y salisfactorto... : a 

- Ke tmpétretorto, en cuanto:en. virtud de él, tanto el que: le 
ofrece, como aquellos. por quienes se ofrece, obtienen ciertós dox 
neg nalurales y sobrenaturales, distintos del aumento de la. gracia. 
Es, mérilorto, por cuanto causa un aumento de gracia, á los.que es» 

., tán ya en estado de: gracia. Es propictatorio:, porque. proporciona 
auxilios para: hacer penitencia.. Es. satisfactorio , porque satisfade 
pes las penas temporales debidas por. los pecados,: Este«frotü nd 
aprovecha á los que están gn pecado mortal, pum p no se. par : 
deng.Ja pena.sin estar perdonada la culpa. . 

38% Principio 1... Divídese asimismo el fruto del Baer ifició, 
RATIONE REALYTATIS, SIVE EX PARTE duc d en genera, CP 
— especinlisio, | © 0: 

| general es el que redunda en teda la inicia y en todos. los 
fieles cristianos, tanto vivos como difuntos. El especial es aquel de 
que participa el sugete-por quien se ofrece la Misa segun la inten- 
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cion del Ministro. El especialisimo es el que pertenece al mismo ce: : 
lebrante. De aquí esque el Sacrificio de la Misa; se: ofrebe primera- 
mente' por todos los fieles cristianos vivos , "ya 'sean justos ó peca- 
dores;' para que+á estos les aproveche para. hácer penitencia; yá- 
aquellos para aumento de gracia; como consta de aquellas palabras. 
del Cánon: Quod tibi offerimus pro: Ecclesia tua Sanet Catholica:.. 
si- omnibus ortodowis, atque Catholica el Apostoliec| fides onltoribus.. 
Yes la razom, porque 'á todos puede: aprovechar, "como propicia- 
torio, como satisfactorio; ó como impetratorio , “escepto 4 los esco- 
rulgados rió tolerados, porque estos hán'sido: lanzados de-la igle— 
sia, y:por consecuencia estan privados: de sus' sufragios públicos. 
(V. €, A nobis 28 de sent: excom., ét C. ¡Sacris 38. :¡bid;) De esta 
prohibicion de la Iglesia, infiere. Layman, segun la doctrina'comun, 
que peca gravemente e| Sacerdote que ofrece ta’ Misa por uw esco 
mulgado no tolerado; si bien puede orar indirecta y privadamente: 

. por-él en el memento de los vivos, y aun en cierto:modo públicas 
mente, -en cuanto: ofrece el'sacrificio.por la"conversion:de todos los’ 
pecadores, puesto que ninguna prohibicion existe acerca aa esto. 
pue Suarez, hic. D. .78.. Sect. 2. in fin): ^o 0 Sov 

' Enseña asimismo Layman , (L. 5. t. B; C. 2. n. 91) con. la onis 
nion mas comun de los DD. que se: puede. ofrecer «licitamente ta` 
Misa por los infieles , paganos y judios , per modum deprecationis, 
para:que:se'eonviertan al catolicismo, como consta de-la práctica 
de.là Iglesia, que siempre oró y ofreció et augusto Sacrificio por la. 
pública tranquilidad, por la 'estirpacion de las herejías; porta ppo- 
pagacion y estension de 12 verdadera fé, lo. egal. no:puede verifi- 
carse sino por medio de la conversion de los: infieles y- herejés, 
todo lo cual tiende directamente al. bien: público: de la Iglesia é 
indirectamente á la conversion de los infieles: Suarez. (1c: añade: 
aún mas , y dice, que -no sólamente e- lícito ofrecer: in genere el 
Satrificio por la conversion de dichos: infieles, sino tambien por tal 
ó'cnal nacion ó persona'en particular; si/bien juzga mas conforme! 
al'espíritu de la iglesià el que nose hombre espresamente la per- 
sona infiel de modo que puedav-oirlo los :circanstantes, por evitar 
el escándalo. Asegura asimismo que: puede ofrecerse- la: Misa por 
los fieles«catecümenos todavia no bautizados; pues aunque no es- 
_tén todavia unidos á la Iglesia por el Bautismo , ni se consideren 
fieles ó miembros de la Iglesia in facte externa! Ecclesia , estan nó 
obstante dnides á ella por la fé, y por lo tahto 'á ella pertenecen, 
saljem voto, sive desiderio, como los novicios pertenecen á.la reliz . 
gion en que entraron. Confirma lo. dicho el P. S. Agustin, quien 
eni la Epístola 109 ad Vitalem, dice: Sacerdotem stanlem ad altare, 
orare pro catechumenis , ut Deus illis inspiret desiderium regenera- 
lionis ; de'donde se infiere que puede: aprovecharles esta oblacion, 
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quoad fructum. inpelr&tionis; pero .es.lo mas probable. queno se: 
puede aplicar el frote satisfactorio , siguiera sea lícito: 'afrever por 
elos otros sufragios, como'ayunos , preces , limosnas, etc.. Cuando, 

seidide qué algüna: vez..se negaron los sufragios públicos á Jos cate- 
dúmenos difentes , debe enteiiderse segan in "de: E | 
que. por sa ealpá. dejaren.de recibir.el Bautismo. : 
`. * -Tambien se-ofrede reete et salubriter el Sacrificio de la Misa par 
las almas del' Purgatorio para ‘alcanzar ‘ew opere operaio; yno solae 
mente per modum 4mpetrationis-que: Dios mitigue ó. perdone com» 
pietámente::las penas que padecen; puesto:que siendo verdaderos: 
y- vivos -mieinbros de::la. 1glesia-; y’ por:lo tanto capaces: del. fruto 
satisfactorio.: Véase:el Tridentino citado en' el núm. 383. Y en.la 
raisma sesion 23 .C. 2.:dice:: Quare non:solum pro fidelium viebnum. 
| peccatis, pomis; satisfáctianibus et aliis necessitatibus, sed et pro dex 
functis in Ghristo*noudum in penum purgatis:rita jueta ¡Anontalos, 
rum iraditsonem Missa-offertur. S: Agustin atestigua haber ofrecida 
el: Sacrificio de nuestra redencion : por su madre Mónica, :como ella 
misma se lo rogára encarecidamente , ( L..9.:Confess.) Y hablanda 
de:esta: perpétua práctica de-la Iglesia, (L...de-cura;pro mortuis, C. 
4. n: 3.) dice :: «In Mabbabeorom eoim libris: legimus, oblatum- pra 
mortuis Sacrificium sed: etsi :nosquam Taiecripturis. veteribus dm- 
»ninp legeretur ;: non parya: est Ecclesie, ques in hac.coasuetudiné 
»elaret; anctoritas, ubi in precibus Sacerdotis, quae Domino Deo ad 
»6jus- altare: funduntur, locum suum. panoi etiam comento” 
»mortuorum. T EE 

"Nótese que digimos por las llas que están en. al. purgatorio; 
pues por loque -hace -á los réprobos , condenados á los suplicios 
eternos,-no-puede aprovecharles y: por lo tanto ne. se. debe ofrecer 
por elles el Sto. Sacrificio. Por último :con respecto..á dos quer ya 
gozan devla ¡eterna bievaventuranza,' hé aquí como" se espresa el 
Tridentino.::Ses. 22. c. 3:) Et quameis in honorem . et memoriam 
Sanctorum:nonnullas interdum Missas Ecclesia celebrare eonsueve- 
rit; non tamen this Sacrificium offerri decet, sed- Deo soli, qui illos 
coronant, unde! nec Sacerdos. dicere solet ,  Offero tile. Sacrificium 
Petre: et Paule: sed Deo de illorum*victoriis. gratias agens qorun ` 
patrocinia: smplorat, ut ipsi pro nabis, intercedere dignentur in calis; 
quorum memoriam: facimus in terris. Ib. Canon quintus ita/habet: : 
Si. ri tinposturan esse Missas celebrare $n honorem. Sanc- 
torum, :ei pro “illorum intercessione pue Deum obtinenda; noue 
Ecclesin. intendit; anathema sit: mU 

Si:se pregunta cómo puede. ofrecerse la. Misa. por los. Sau 05, 
responderemos, que se puede ofrecer como sacrificio Eucarístico, 
ó sea en aocion-de.gracias por los dones.con que el Señor les GR 
riqueció en esta vida, y por la gloria.con que les coronó en el cie- 
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lo; y:ana;puede ofrecerse como impetrátorio de alguna gloria" ac- 
cidental; que por :eso ta om mara baie Ja Misa; : ut tive 
| prosit œd: honorem, — 5000 00s ono ot v nnm DNE LS 
' Dedúcese de este principio, que para que ente sacrificio du 
ga'su. «efecto especial, debe el Sacerdote aplicárse sí mismo Ó-&: 
otra persona capaz el fruto: que corresponde al Sácrificio em opere 
dl en cuanto se ' ofrece en. persona de’ Cristo» en-virtud -de 
una: intencion actúal:, ya sea antes , Ó ya en el aeto- mismo de la: 
consagración, como dice kayman; A. c. a; 18.) pues de ótro modo; 
¿Sino se: hace dieha aplicacion, -ó se aplica 4" mr sugeteinempaz, que- 
dà dicho: fruto pn el tesoro'de la iglesia segun la: opition:mas. 00 
Tun; ó segun otros cede-en benefició del mismo celebrante y-:tde 
aquellos por quienes mas frecuentemente suele ofrecerte ; pues-se 
presume ser-esta su intencion. 'Fúndase:lo primero én'que habien« 
do sido: instituido’: 'principalmente este Sacrificio” para- el bien co- 
mun, y siendo de siyo indiferente, para-que: pueda aprovechará 
siia persona com preferencia á otra, se hace- preciso que asi tode- 
termine la intenciorr del celebrante, puestoque la potestad de apli- 
car el fruto, se-funda'enlapotestad de celebrar; como que en-vit- 
tud de la ordenacion se constituye el Sacerdote ministro y dispeu: 
sador de los dones de Dios. La razon de. lo seguudo es, porque el 
Sueerdote «plica el fruto: ex opere opérato ; en' canto: obraze : par 
. Sona: de Cristo, lo cual se verifica an la COBSABTACIón: Y por conti 
'guiente , entonces debé tener le: intencion de aplicarle; ya:sea:90- 
tual; virtual; ó habitual; pues cualquiera de ellas basta para: hacer 
laaplieaeion segun lo: dicho an- el mái. 43; todo ilo 'epal^es: tanto 
ns cierto; cuanto que no está en. nuestro poder: el: guspender el 
efecto del ministro y'apliearle despues 4 cuelquieda;: ono 
:386: Principio IV. - Es lícito-al Sacerdote: recibit -algun hone 
rarto-per' celebrar la:Misa, no como precio : del: Sacsifiotb y qorque 
esie es una cosa meramente : Spr sint e un: JU 
para sw congrua sustentación: ^ ` POE e ap qure 
^ Comta este principio del 30: recibido: en m Halésin p: la cual: 6s 
infalible; tánto en el dogma como en la-dootrina de las«costumbres, 
á la que dicho uso pertenece. “La” justicia: dé dieho estipendio sé 
desprende'de la Escritura: Dignus est enim operarius wmiencede sim, 
(Loc. X. w. T.) Nescitis quoniam qui in Sacrario operantur, quos de 
Sutrário sunl, edunt,-et qui ditari deserudnt cum. altari partice- 
pant. (L.^Cor. 1X.) Dijimos justo estipendio, porque" si «bién * puede 
l KES recibir el-Sacerdote todo cuanto le. dón :liberalmente, 
ede empero exigir mas que lo justo; * esto debe. medirse se- 
lo establecido por las leyes especiales det- Obispado, 6 la: ços- 
túmbre del pais, ó- újuicio-de honybres doctos-y een d loni 
se hablará con mas estension en el $ siguiente, * Pen Ha 
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:387.-»Principio V. Todo: Sacerdote . está: obligado sá celebrar el 
Santo. Sacrificio algunas veces al.año. En el 'c. dolentes, 9.:de Ce- 
Jebr.: Missarum, entre-los.' pecados ide los Sacerdotes , menciona . 
Inocencio ll el que algunostapenas celebran cuatro veces altaño, - 
y añade: Hoc igitur et similia sub poena suspensionisypenitus. inki- 
„bemus. El Tridentino: (Ses. 23- C. 14 de Reform.) dice lo siguiente: 
Curet Episcopus, utii (scilicel Sacerdotes) sallem.diebus Dominicis — 
el [estis solemnibus; , sí autem curam habuerint animarum; lam pres 
-quenter sul sunymuneri salisfaciant, Missas celebrent. : 

Por lo-tanto lossPàrrocos'están obligados:á celebrar. por sí:ó por 
medio de. otro, todos los dias en-.que sus feligreses lo están á oir 
¿Misa poryprecepto dexla [glesia, .como consta de las palabras citadas 
del Tridentino y. dekcargo :misino «que. dichos Párrocos ejercen; 
- pues, de; loscontrarioroipodria: elspueblo»cumplir. el precepto'eele- 
.siáslico. (lta..Reiffénst. in Theol. Mor. T. Ab. de Sacram: Dist. "4. 


:q. 8. n. 83. „cum, comm.) ^.^ ..- E e E 
388.. Pri incipio Vl. -El tiempo de celebrar se. estiende por«dere- 
cho, comun-desde:la,aurora»hastaielymedto “dia: o- ' zc P dn 


».. ¿Asi consta del. MisalaRomano (de defecübus in | Minist, "ocurrent.) 
«y .1 de. la, Constitucion: «de,Pio Y, «que empieza: Sanclissimus, y por: 
,¿cousiguienfe.no es lícito decir. Misa antes de la.aurora, .por la cual 
.Se entiende el crepúsculo quesuele:aparecer diez minutos antes de 
salir.el Sol; bien asi.como tampoco lo es ordinari :mente ‘empezar 
La despues, dermedio dia ,ió: sea. despues: de las.doce. Se ha «dicho 
«por derecho comun, porque es lícito celebrar antes de la aurora en 
,lus,casos siguientes:. 4:?en-la noche de Navidad si bien debe no» 
dane. que e«t prohibido;por la: Sagrada. Congreg.«c.on de Ritos en 
2 de diciembre.de 4702, el decir.de noche las tres Misas que por 
qure se-celebran en-dicha festividad.» Dice así: Non -licet in 
edid. nocte, Nativilatis: Domini celebrare successive alias duas , .et 
in eis, Communionem sacram: exhibere. 2. Tambien ea:lícito. cele- 
'arantes:dela aurora ó^despues;del medio dias con licencia: del 
“Diocesano. .3.* Lo es asimismo, por privilegio estable ó perpétuo de 
SuiSentidad , cual concedió Paulo:lll y Gregorio Ill á.los PP. de la 
+ Compañía-de «Jesús cuando fuesen,de camino, *ó teniendo: alguna 
'otra:causa justa, (si.bien con.prévia licencia del Prepósito Gene- 
'ral)sy cual-existe' hoy- dia en varias Iglesias de España y de otros 
-paises. (1)-4.%: Tambien la. costumbre autoriza en muchos lugares 
parascelebrar; entinvierno; delas. cuatro de la.maüana , á fin de que 
oigan-Misa:los caminantes,-jornateros lia gue Henen quo 


rf r an 4 elpa t «o F a d BE 4 A.M oa. 
PARE UR TANE ROUES €x. s. dor mv es m y »-9^' n 
* "(4)" Por privilegio de Benedicto XIV'en Ege se puedo celebra el de de 
Anus dos horas despues de medio dia. `, CP 
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ir al cainpo : es de advertir que cumple .elsprecepto' élsque oye - 
dicha Misa eti dia festivo. aunque:no esté comprendido en lus. elases 
mencionadas. Se puede asimismo empezar-la Misas una hora, des- 
pucs:de medio dia, cuando en una festividad; se ha, alargudo el 
sermon hasta» dicha hora, ó cuando tiene que asistir. à ella algun * 
Príncipe, ó en el funeral. de algun: Monarca, ó si el' celebrate. no 
hübiesé podido «decirla antes en dia festivo € cáusa de estar de 
viaje. Por último dice Layman (l.:c. C. 4. a. t) que interxwmiento, 
cualquicr,cuusa justa, se: puéde' empezar la Misa un tcuartorde hora: 
antes: de la aurora, ó' despues: del medio (dia , porque., 10. 
debe aqui determinarse el tiempo mathematice., sino murulier, asi 
que pudiera muy bien hacerlo el Sacerdote que tuvieseyque dar 
eb Viático á un enfermo» en el casorde no «haber hostia .consa- 
grada. ho. Y áo: hor 
:389. : Principio VH. ` Todo sacerdote: puele celebrar licitamente 
todos los dias- per se dogüendo ;. y-no: habiendo. una probibieion., es--- 
pecial. en contrario, siempre que haga una diligencia moral . para 
acercarse dignamewe al'altar. ss AT IAM a 
Consta lo: dicho en primer lugar de la antiquísima costumbre 
do la Iglesia. Hablando P - Gregor lo» Magno; de S; Casio „4 Obispir 
Narniense; «dice : (hom. 3 . in Evang:) Cui mos erat. quotidianas, 
Deo hostias offerre, sita ut eem mulus. dies vitæ ejus abscederet,. quo 
non. Omnipotenti Deo hostiam placationis offerret: (V. plura ab Suar. : 
hic. C. 80. sect. 2.) Dijimos arriba. per ise loqüendo, es. decir.,.. no. 
obstando la indignidad del sacerdote. Añadimos no habiendo pro= 
hibición especial y pues es sabido que iro ex permitido celebran els 
Viernes Santo, como atestigua Iuocencio:d, (Epist. 44. ad. decen—: 
tum. C. $.) fundado en una anuquísima bradyion , y se refiere 
en el C.. Sabbato. D. 3.:de Consecr: Dicha prohibicion sè esticnde' 
tambien al Jueves Santo, si bien. el Cardenal Lambertini Hustit. 
38.) aduce:a!gunas:posteriores: de todos modos, dunde quiera esté: 
vijente la piadosa: costumbre:do.que los. sacerdotes cotuülguen de: 
mano de su superior se debe observar escrupulosamente , y por» 
consiguiente.no se:debe celebrar Misa; privada en diclio dia sineli- 
cencia del. superior-(4): Apóyase dicha costumbre'én «el ejemplo de - 
los Apóstoles, los cuales en la última cena: recibieron la sagrada 
Eucaristía de las manos de su divino Maestro. Tampoco debenece=. 
indic Misas privadas d Sábado Santo: uara de la. Misa solemae, 
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ay La Sagrada Congrégacion de Ritos declaró “en 13 de Setiembre de 1692 

ue si el Jueves Sanio cayese en él dia'de'S* José; ó “deta Anunciación de 
. Sra., disponga el Ordian. que se. celebren algunas. inisás rezadas antes n 

de la solemne para que los fielés cumplan con el precepto.. . 
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á meros qiie haya elgum pyivilegio:especial para hacerlo. Por ül- 
. tiíno,. es constante que cada. sacerdote no debe celébrar mas que 
una vez al dia; como la dice espresamente Anocengio HI en el, €, 
. Consulists; 3 de celebracs Missae: y Respondemus quod excepto 
die, Nativitatis Dominicae, et nisi causa necessitatis suadeat, sufficit 
»sacerdoti semel in;die sai Missam solummodq celebrare; » Que 
tla antedictasparticula sufficit, Aenga fuerza. de precepto, se pingba 
-por la costumbre, y dà la razon Sto. Tomás; (Q. 83. a. 2. ad. 5.) 
«¿Tuny quia Christus semel passus est et redemit, mundum , tun 
:»quia spectata fragilitate humana ,'Nix homo ad unu. sacrificium 
-nse digno ea petést ;»:. par lo cual «dice el citadg C. 
-sufficit, Dist.; 4. > «felix est qui unam P «digng m 
potest.» ^ co. e ; Ea | 
.** «Esceptúase de esta; regla. P Bord po de Nativjdad , en el 
| -weual, ¡segun el citado Decreto, hay privilegio para celebrar tres Mi- 
.»5a8;-comosel dia de la Commemoracion de los fieles difuntos, en 
(C owque-tambieasexistecen, muchas partes. clunisinojpri ivj'egio, En fs- 
paña se concedió:primeramente á los reinos de Aragon, Valencia, 
»Cataluña ve Mal'orca, en los cuales pedian los sacerdotes Regula- 
» res celebrar tros Misas, y los Seculares dos: pero despues, N. S. 
4 P. Bebe:licto. XIV: en su. Brebe, que,empieza : Quod. expensis, om- 
»niumeratécnum momentis espedido eg 26 de-agosto de 4748, le 
» hizo gstenrivo: á todos los. dominios de Espai vi Portugal, ,cence- 
» diendo que todos les.sacerdotes de ambag naciones, tayto Regulas 
^»tes.camo-Seeulares «pudiesen eelebzar en dicha dia tres Misas: si 
».bien con la condicion de que solamente.pidiesen recibir: estipendio 
»por la pri, era. Hé aqui sus palabras: Simili ratiqne ac sub iisdem 
*» pars : (esto es suspensionis à li vinis lata, et Summo Poptifici... re^ 
»senwala, aunquexaculta á los Ordinarios para relajar, dicha pena, 
- »tgda vez. queys delincuentes ide varela an á; dicho Obispos, el esti- 
x pendio: mal recibido para.. emplearlo, en obras . plas) « praecipimus 
atque qubemus, ut nonnisi unam, accipjat eleemosynam, videlicata 
»prespuimaeMissa «bl eimntaxat, et t cazkantum«quantitate, qua á Sis 
«»nodalibusí Constitutionibus, seu á.loci consuetudine regulariter 
A» praefinita fuegit. Decernentes nullam,omnino causam, nullum;prae« 
»lextamiaut obtentum: ad.declinagdum hujus greecepti nostri qbser+ 
»vqntiam suffragari posse ue; voluntarium quidem (jclelium obla- 
»tionem, nam noe á Sponte dantibus quid, nau recipia posse Statuid 
» Inus, nec alium quemeumque,colorem; ete.» SE 
. Esto se entiende respecto. de los sacerdotes nuevamento pri ¡via 
cnl pues por lo que hace á los sacerdotes de los reiuos de 
o» Aragon, ete., nada varia S. S. en el citado Brebe , y por lo tán- 
DIO pueden los Regulares recibir allt,estipendio por las tres Misas, 
my los Seculares por las, dos; debiendo estos aplicar. únicamente: la 
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» tercera spor- los fieles, difuntos .-ó por: yJazintencion do~ la Aglesin. 
«El mismo' Benedicto XIV en: una Constitucion : dirigida en: 46, 
x de, marzo de 4246 al Obispo de Huesca ,„ la cual: empieza : Decla-. 
„rasli nobis, .concede, facultad,para quezlos, Párrocos:que:tienen 4 * 
su cargo dos. „Parroquias, puedan celebrar dos. Misas.en los. dias«dé 
» precepto. «Añade empero: Gum'autem:habyeritaliüur. Sacerdotem, : 
»qui.possit.celebrare in.altera:dictasum Eeclesiarum.,«non poterit 
» Parochus celebrare.in. utraque;; sed unam tantum, Missam in una; « 
»quando quidem-alter Sacérdos „possit. satisfacere necessitati. altez: 
»rius populi. Asimismo declara:tspresamente ;;.que«hiabiendo: -otro * 
»sacerdote que. pueda eglebrar.en»una: de «las «dos Parroquias , no. 
» puede el Párroco decic dos- Misas , ni; por. téner«que:esplican á los. 
» lieles.la doctrina. neyuadem. ob,paupertalem:ssporenopoder;dar es-. 
stipendio á dicho sacerdote; eu cuyo.caso;debe el pueblo contñi-. 
» huir con, sus. limosnas; al ¿efecto ..ó estraerse ebiestipendioide las: 
» destinadas. para los pobres. (V. praedicet. Const. in Onde ejusdem .. 
» Bullarii» 3 soe no cs go T e 
«No obstante lo dicho, puede: haber. casos en: e por privilegio 
»especial puedan, no-solo, los Párrocos , sí que tambienilos simples: 
sacerdotes, celebrar dos Misas en dia-festivo ,.como lo:hemos. visto: » 
»practicado en, algunos: paises,, y: especiaimente ensErancia,.en doù- 
»de. mas de una, vez«nos¿ha,acontécido „tener que decir. 'dost Misas: 
»par,mandato, del Obispo á. causa de.lasescasez del clero y.'de' la .. 
» numerosa .concurrencia: de fieles: que de. otro: modo: no «hubiesen 
podido, cumplir el:precepto.», + a . E A ES 
, - 390. Principio Vill. Por Derecho omun Y rdia io estárpro-- 
hibido sub: ;Bravi,celebzar. Misa;en sitio:no.consagrado por el Obispo; : 
é al.menos, bendecido por, el mismo,.6+por-.olro-saeerndole: auloriz sado +> 
al efecto, .como tambien en silio violado, execradotó entredicho. +. ;i 
- Asi,eslá espreso en; el, C.. 4 5.de Consecr. Dist. 4:, enrdonde:se . 
dice; NullusiPresbiter. Missas, celebrare prasumal Nisi in: sacra=: - 
tis al Episcopo locis. Contra- este principio estan 'tüdiniododis es 
cepciones siguien les: s 0 :v 3 627v $t o Los € aH sts 
l.. Es lícito celebrar:en sitio no consagrado menso dosqcccadad o 
. g.. Si la Iglesia se hubiese ,derruido, 6, quemado. (Ita EON 
en de-consecr..Dist. 13.) u ... ss to o d eer 
Il. Cuando en una fiesta .solemne-nospuede eaber, el puebla. en 
la lg glesia, esalicito colocar.delante-de ella un altar portátil y.cele— 
brar. en £l.«Pero previendo, esto el Bárroco,con- anticipacion, debe; 
pedir licenciaal «Ordinario, pues dicha facultad:solo ṣe- entiende:en:. 
- casos imprevistos. (Schmalzgrub. L. 3. t. 40. n. 8.) 
111. Tambicn. es, lícito celebrar en los campamentos . para que: 
oígan Misa los, soldados, bien;asi como en las: playas del: mar, y;en- 
las mismas naves: para que oigan Misa: loss navegantes , -loda ,vez: 
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-394. ; Nóteseque: isegunBenedieto" XIV. (Sect. ^: de Sacrificio 
Miss.) se. requiere un;indulto apostólico para 'celebrar en.el ‘mär, 
sin;que;sea«suficientesalvefecto ek privilegio de:altar:imovible-dudo .: 
cón esta,cláusula :-iniloco. honesto ac- tuto, .puesto:querdicha cláusu- > 
la no se verifica:en.el.mar, y por, consiguientetes necesgNo Un pri- 
vilegio especial'.que,. ;suele«concederse con tas dos:condiciónes si- 
guientes :, 4.2. «Ut tutum. sit. navigium, ‘act longe absit «d littore, - 
»VLranquillumque sit-mare. 2.4 Ut: celebrantizadsit etiam alter: vel 
»Sacerdos veleDiaconus, qui; si.quis.coorivetur. motus quo 'pericy- — - 
»lum esset ne.calix subverterétur, possit manu tenere-calicem.». 

:392.;.; IV.cTambien-es.licitotcelebran en los Oraturios -privados 
destinados ad hoc por-el..Ordinario y con prévia_licencia:suya. En 
estaxconcesion: no estan-incluidos los.Oratorios. deylás casas particu- - 
lares, puesto, que .para:celebrar en 'ellos se;re quiererprivilegio. de: 
la Santa Sede,+despues del Tridentino, (Ses. 22: de celebr? Miss: ) 
en el.cual se quitórá+os.Obispos la: facultad que antes tenian “para: 
permitirlo indistintamente; Sisbien. pueden: darelicencia .para eo 
brar;endosiOratorios. derlos-Regularess; y:de *otras Comunidades, 
como:seminarios, +hospitales, :conservatorios:,: etc; ; pues segun la ^ ', 
costumbre recibida« no se consideran: como casas. particulares. (Mas: > 
S. C..R./2: septemb.a46612apud:Merati. n. 399: Tampoco: estan: 
coimprendidosxen la*prohibicion'del.Ti identino:los 'Oratoriós: origi * 
dos en*los: palacios episcópales, como declaró la Sagrada. Congre 
gación del Concilioten 22.decsetiembre de 46405 .ysBenedieto XIV. 
dice que.dichos Oratorios de los Obispos y- Cardenales gozan casi 
los mismos. privilegios:que* las-Iglestas : consagradas en-cuanto á la - 
celebración de: la + Miss. Por - último; aunque Clemente XL. dice 
enel Decreto: que «empieza :c«Nonnulli-Episcopi:expedido- en 15'do- 
» diciembre: de 4703:: Episcopis et Cardinali us nullo: modo e 
sekira domnm: propricerabitatiónis: in «doriibus «laicis ; «etiam . 
»propria: 'Dieecest erigette dlfare ibique- sacrificium Missæ i d ». 
sin embàrgo.se fes devolvió dichasfacultad: porta! Bula de Inocencio: : 
XIH:. Apostolici. Ministerirem Sadexmayo de 4723 4 y. confirmada * d 
en 47 de setiembre:de*4 725. por Benedicto XI. ^ +. Ka 
" '»PorsüHimo es. opiniontcomun'que tambien pueden. los. Obispos ' 
».permitir alguna vez.que”se : celébre..cliSanto “Sacrificio: en? las: 
»casas privadas con justa*causa': v. ge para consuelo-de algun en- 
» fermo. Nons videtur, dice Layman (E.$9: t. 6.C. 5. n. 3.) hiec po- 
»testas ablata Episcopis ocurrente causa neccesttatis: dispensandi ul 
» semel aut sepius, quatenus: rationabilis causa suaserits in loco 
»honesto, séd:profanis tsibus: destinato super.allari sacrato. missam: 
»celebxare- liceat. (Ha. ctiám' Escobar ,Hobzim, ,-Salinant. , Bibel, ' 
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393: Ps. sué diferencia hay eire. la. palacio y Ja. execraciott 
.dà ulia Iglesia? is da a St H | 


“Re Hé. aiu: (nino. 'Sse.:espresa sabre: esto onrhely s (Brolect,. . 
Theol. Tour. -2. de Euchari t, 44,) «Nam. polluta. Ecclesia. chia mi 
» pólluuntur: allagia ibivexjstentia, neque; potest peliuiialtare , quia 
»polimature Ecclesia, im qua. altaré -poljutum- existit; at yero exaoru- 
»tionam 'Ecclesiae.; compustis aut destruotis ejus: parietibus; nonse- 
» quitur exeeratio alariuin, quailjesa aianent, sicuyhog altari per 
- »wfraelionem.execrato Ecclesia excerutur. » (Véase lo dicha de la vió 
lacien: de.los templos en el, Tomo Lin. 494 y sig.) oae D 

:395.,. Obsérvese que, el altar pra. sea fijo. ó portátil piero la: 
consagracion: per enormem, seu, notabilem. fractioneny, cuando: en: 
ninguüa parte de dieho altar roto: se puede: colocar decentemente; 
el: Cáliz«y.la hostia. (Ita -Tournelv.:4. €.) Tambien Japierde cl. altar 
fijo si-4-loco:suo:sinesua basi fuerit semobum ¿(Wi C, quod.in dubiis 
3 L.3. Decret. tit. 40 de Consecr.) «Las vestiduras shgtadas piera 
den la bendicion, cuando, destal : manera sesrompes «ueno pueden. 
«servir para el uso-á que. están destinadas; y el Cáliz cuando serace: 
o pedazos, . «imo Si. foramen exiguum in fundo: cu pa. acceperit.» > 

:395. © Cuando uda Iglesia. ha sido vielada,apara: poder. wolver Y 

senelira en ella :el Santo Sacrificio; - se. hace : preciso, reconeiliárla:: 
primero«scgun la forma preserita en el Ritual Romano. Ha €. pros. 
ponisti Y, L. 3.«Decret. tit. 40 ubi sica legitur :: Manente Ecclesia: 
el altari; ipsa rec onciliari, poterit per aquam. cum vino et cinere des, 
«nedictam. Dicha reconciliación no prederverHicarla up simple" San 
cerdote ad tenor deb C^ aqua 9.. si bien alfirmansalgunos AA. que 
por:concesion der bean. X pueden hacen los "super iones de'làs Or- 
denes Regulares, eliam aqua pen eos. benedicta: pr psertian. in- locis: 
“remolisiubi Episcopum: per, «dyas . dictas (id est, 40 milliaria Mialita) 
adire non pussunt. Tambien: concedió Paulo HI en la Bula Licet de- 
. bitum, à los Misioneros que vivcg em paises: muy distantes; 24 ca» 
dices, ultaria...comenigria, fsi E piscopus, qui ea faciat; Chatok eys 
inibi non adsilj benedicere , ac profunatass Ecclesias .reconciliane 
possunt. Diferénciase: la hbendicica de la» consagración «ene que: en 
estin secmplea lavuncion con el'Crisma« y en aquella soto el agua 
lustral; y en que la facultad de bendeciré puede delegarla et Obis- 
po.en un -sunple Sacerdote, y la de consagrar , no: ¡ppuesstes acla 
de jurisdiccion Episcopal, así que solo puede concedérsela el'Sumo 
Pontífice. «Pero si Ta Iglesia violàda' no. estaba antes solemnemente 
consagrada ; y sí solo- bendecida, entonces .pucde reconciliarla.un 
S'inple-Sacerdote-per .sodamsaspersionem aque lustralise .., 
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E 896. P. ;Qué-requi&itos son necesarios pata poder celobrár el” 
Santo- Sacrificio de d: Misa? | * «00 uera s 

Ri I. Requiéresecn- primer -lugaf- el Altar eonságeadb. poret 
Obispo; y sino lo estuviere f por lo menos, debo colocarse. und: ara 
de piedra consagràda ,- y que terga’ lorstificiente capacidad para 
conteuef at: menos là hostia. yel Cáliz. Tambien debé estar”cubier-- 
to el áltar con*tres liénzos bendecidos por:él Obispo'ó por persona” 
facultada akefecto, de los cuales- cl/que está encima “debe “Negar: 
hasta: él “suelo. Dels asimismo colocarse! eina éruz eh. melio. del 
Altar, convla imágen dë N. S? J:*C., aunque esté :espúesto:él San- 
tísimo Sacramento, y por último dos candéléros al menos & los la-"" 
dos con velas encendidas. Véasetacerca de festo la Cofistitución de 
Benedicto: XIV , que MCN Mécepiinus pu en E ve julio, 
de 4746. 5 04 a pus 

. 997... dl.: TRUM As absófat&mente" el cáliz con pitera; 
ya-sea devoro, ó:de: plata, ó bien vei la pobreza no permitiese otra 
vasa, de estaño, pof lo enos la Éopa ,!y que esté consagrado’ por 
el Obispo. Interrogado en: una ccusion S: Bonifacio Obispo ) v mártir, 
si seria’ lícito celebrar cOn vasost dé: madera y contestó : «Quondam 
Saceriloles aurcivligners cálicibus utebantur, niinc d contrario lii gnei 
Sacerdotes aureis untar calictbus, Véase ek €. vasa V. Dist." 3; 
de Cohsecr. ,: ye. siguiente: 43%, en dohde*so*dice : «Ut Caliy 
»Domini cum pateáa, si non ex auro, binnino ex argentofiat. Si quis 
»autem tambpauper ést, saltem vel stanndam adhibeat. De ære aut; 
waurichaleo nómtiát calix y quiecob vini virtatem eruginerh parit. 
aquae vomiti provocat, Nutki anten in Higheo "aut vitreo galice” 
wpræsumat Missam cantare. Y serdi la razon detesto en el mismo ' 
Cap, diciendo: iNe decus Matris Ecclestee immiénuattr , sed: magis. 
cumtlehu el samptifieetur." El Misal Romano (UO itu observ. in- 
celèbr, Missæ'n; 4.) dice habtandò det. Cáliz :"& Debet esse veli au- 
»reus , vcl argenteis , aut; salto habere. cuppàm argenteam Intus 
vinauratam,: et simul èm palena itidein inaurüti, "db. Episcopo" 
»consocralus.»: Y eù eligehÜs n.* 4; fatiade Cujus tuppa debet esse 
aurea vel slanneá: non crea del vitrea, ni. Aampocó de madera, ,Die- | 
dra, hierroetc. Dice empero Fagúindez (des? præ. EcclFL. 32. 
n. 40.) que en caso de gran pobreza’, padrá ser-el caliz de bronce, 
estaño, +ú. otrorcualquier metal; toda vez que la copa 'esté 'dorada; 
porque asi se evita el: peligro dequo se- oxide. Respeeto'del eorpo- 
ral ; palia, «purificador, etc. Véanse las Rübricas: del “Misal en el 
dugar citado. Sotovad vértiremos de:paso, que dichas cosas antés'de 
4Varse. áidavar, debe;primero lavavlus un Sacerdote, ó "al menos un: 
Diácono, echando; despiles. ckagua dn la pisoia: = oe o ot 
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398: Mi- Los ornamentos sacerdotales. tienen tres “significacio- 

“nos”; tropológica, 'ó moral , quers refiere á lascostirmbres; alegó— 

„ricas, que. espresa ; algun" misterio sagrado, y» anagógica , que 1 
refieres «la: felicidad*cterna. A E A eram, Ordin p. 4 
C. doas 487)" 2E XN dcc ucl 
"c Ebprier: calienta! os'el Amit »llamado*en. las antiguas Li- 

: türgias Anaboladium ; del«cual ‘diee Amalario :^(L. 2: de Eccles. 

-'offiéiis: c. ^4 8:) "Amicus estsprimum veslimentiumnostrumz quo col- 

"lum undique. cingimus.: "Hablaudo ekCardenal Bona. ( Rer.: Liturg, 

37. 4.:0725:) de: los que. usar Jos: amitos-: bordados:de:seda ú oro, 
reprueba “esta: costumbre como una: novedad" desconócida^entera- 

"menteer la’ sagrada antigúodad.»Enseutido tropológico*sigaifica el 

-` Amitorla'contianza eu" Dios, conque el Sacerdote debe acercarse al 

- altar, como?lo espresa*la oracion*que*dice el celebrante tal: pónér- 

/ sele :* Im pone »Denane. captit*meo.: galeam7salulis sad: expugnandos 
dialiolicossincursus$s Alegóricamente:siguificareblienzorcon qtie,cu- 
Jrieron:el rasteo: -alSalvador; y en'sentido anagógico; lardivinidad 
de Cristo cuhierta:como con un:velo:bajo la: hunanidad.: Zr 

--El*séguudo:órnamento:es: el-*4iba. *De:cstar habla:el ceremonial 

-Romano.en estos términos: lineam'dalmalicamquam dicimus. Alban. 

"Tambien :lince:menciqu-de:ellareleConcilio' de:Cartago ; celebrado 4 

fines del-siglo:IV:: Debe-ser 'de:lino:y*no*de:lana.,sy .blanco no de 
otro color.*Ea sentido tropológico:«sigaifica*por"su blancura la lim- 
pieza*del' alma y»lasdel'cuerpo +juntamente:con :el'esplendor"de las 

“virtudes : . y -por* su*longitud*la ; perseveraneia en “el bien obrar. 

"Anagógicámeute'significa'la vestidura blanca"que por«inofa- pusie- 
ron al'Salvador,; “y alegórieaimente la: gloria de^larResurreccton, : y 

¿la Viga nueva! y? gloriosa: de Cristos Conviene'con.esta sigaificacion 

la oracionquereltSacerdote.dice “al ponérsela : Dealbü«me,' Domine 

“el munda cor meum, ul: ele ier "Egueedcaimatis auos perfruar 
sempuler nis. de ^ q E wp. S E Le S 

SEF terceres el; Cíngulo, «del cual dice'S; Gerónimo : Ep. 438 

cal Fabiolám.)* Tertium :genus' est^ vestimenti ,^ quod: illi: appellant | 

- Abner, nos:Cingulums vel*Baltheum ;.: veleZonam possumus. dicere. 

'Significa tropológicameate: latcontinepciary:castidad «conforme-á lo 

que dice, el Sacerdote, al:ponérscle : *Precinge me; Domine, cingu- 
lo püritatis;:et extingueria. [lumbis mets humorem libidinis, ul ma- 
neat in me virlus continenticeset“castilalas : Alegóricamente: «denota 
Jos cordelés con queiataron las. manos “al Salvador ,: y:en «sentido 
anagógico;, la*car idad: 'de Gristo, - cu yas: 'dos«estremos: son den el 
docenili? c —— T T 

- E cuarto. es el Mantpulo , (segun. su '¿úimolonia Oriana 

manus.) En opinion del Cardenal: Bona fué sustituido en el;siglo X. 

ó"arites segun otros; en Júgar'del liencecillo ó- sudario. que, leva- 
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-ban'én-lós primeros siglos los Sacerdotes enel brazo izquierdo pas 
re limpiarse el'sudor y' las lágrimas: En aquel tiempo era el Maz 
nípulo de precisa necesidad , mas despues:se introdujo entre las 
vestiduras Bàgradas:pomo dice: Benedicto XIV; (in Comment. de 
Sacrif. Missse.)'En sentido tropolópico significa la 'computicion del 
córázgh; como s&'desprenda:de loque dice et Sacerdote 4l ponér- 
sele: Merear Domine, portare- manipulum: fletus et doloris, ut curi 
esultatione recipiam mercedem. laboris: alegóricamente denota-los 
cetdéles con que-el: Salvador fué aprisionado , y anagógicamiente 
læ Dienaventutanza de Cristo, considerado como viadot y Comi- 
prénsor. <+: More ort m P EN as l LP Rot am d ^ 
-= * Bl quinto es la Zstola, de la cual dice. Rabano Mauro: (L. 4. 
0::49:) Quintum est, quod Orarium dicitur licet hoc quidem Stolam 
vodeni.: Tropológicamente eighitica'el yugo de la obediencia eristia-- 
Be; suave por ta penitencia y la fortaleza de ánimo;:alegóricamente - 
dertota cuando- ataron á' Cristo á la'cóluuina, y anagósicamente la 
Estola dé la gloria que nos devolvió el Salvador por medio de suobb- 
diéncia £ los decretos del' Padre celestial: por esó-dice:el Sacerdote: 
Redde mili, Domine, solam immortalitatis, quam: perdidi in pre- 
dnricatione primi parentis iet Quamvis: indignus accedo ad tuum 
sacrum mysterium merekr tamen- gaudium. sempiternum.. Tembieh 
ela Estola signo de: jurisdicción: y del eargo que pesa 'sobre los 
` hombros de Jos pastores de la iglesia... 0 5: ooo o onn 
'"'Hbsesto y último es la Casula -ó segun los griegos Planeta; fà 
cual- eabre tode'el cuerpo del Sacerdote , quasi mins cusa, cómo 
dice Isidóro:;(L.' 49.: C, 84.) pues. en otro tiempo llégabà desde el 
cuello: hasta les pies. Ea sentido tropológicó, significa por sa: ro 
tuútlidad y por estar:abierta,, la caridad que se :sobrepone á todas ` 
las: virtudes; alegóricamiente significa la párpüra cor que vistieron 
$ Cristo 'en casa de Pilatos; y Anagógicamente la gracia y la gloria 
prómétidas á-los que levan et yugo suave de :3.-C.;'eomo. lo de- 
notan aquéllas- palabras: Domine, qui dionisli, jsqum mesm suave, 
est, el onusmeum leve, fac ut istud: portare sic valeam, guod eon- 
s&quár tuam:gratiam. Segun etos, denota la vestidara: mística del 
salvador: que'es.la iglesia universal, de modo, que la parte pos- 
terior: indique la Iglesia del antiguo testamento y la amterior la del 
nuevo. (Plera-vid. ap.:Innoe. IH. L. 4. de hoc Mysterio, Suar. hic 
D. 82, 'sect. 2.) Hablando el Tridentino (Ses. 22. C. :5.) de dichas 
eeremonias y ornamentos sagrados ,'diee: que.]& razon de todo 
elle se deduce: ev Apestelica disciplina, et traditione , quo et ma- 
jestus tanti Suerificti-commendareter et mentes fidélium per hac vi: 
sibilsa:eelgionis et pielates: signa, ad-rerum altissimarum, que: in 
hoc Suert ficio latent, contemplatibneni, escilarentur. Y concluye. de 
esté modo; (ibid. can. 7.) Sé quis A a 
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externa signa., quibus in Missprum-celebratsone Ecclesia - Chatolica 
ulitur, irnitabula impielatis esse aon ui — anar 
Ahema. sita e o d ec is don ens TIU 

., 399... Dichos. Drame RÍO deben estar. lipidy. eoleo yi bon- 
decidos por el .Obispo:ó,por otro. Sagerdote: faculiano. yi efecto, de 
cuyo privilegio gozan los Abades, segun. Bonacina , y los suporia- 
res delas Ordenes mesdicantes,. ep sentir-de usona Fama» 
rino..(V..plura ap. Laym. L. 5. t: 5,16. 9. 48). . A! 
. 400. 1V.. Tambien debe observar el ootebranie ies NEDELO se: 
lativas á la celebracion del Santo Sacrificio, cuya observaaeia, obliga 
grave ó levemente, segun la gravedad ó levedad de la materia. « Ha- 
» blando de esto el Papa Benedicto XIII, (in Conc. Rom. an. 4725. 
» it. 15, c. 5.) dice: In minimis etiam.sine. pepralo pagligh, omitti; 
» vel mutari haud possunt, Y añade Gayamto; Non: video ;qna Tae 
»biopi doceant, moderni "Theologi opinionem: esse. pro ilem, qued 
»Bipe peccato possint omitti: Rubrioze, :ej;sine Capsa, eliam, in. Qan 
»taria levyj.» No es fácil determinar euándo dicha: Lransgrasion.es 
grave 6 leve: lo que está fuera de toda duda es, que cuando se te 
fiere 4: una Rúbrica que pertenece.ad essentiam vel quasi essentiam 
Miss, es pecado mortal. Defienden no. obstante graves. AA.. con 
Escobar, queno. es pecado grave omitir el Glaria, .el Gredo, ó. el 
nombre de algun Santo en el Cánon ó lo. que en algunas.tiegtas so” 
'lemnes se interpone entro el Cominénicanies y. el infra;actionem Ola; 
Pero :tampoca es; lícilo interpolar ó.aüadir cosa. alguna á- jo pres- 
crito en. las Rúbricas, y si se. hiciese. eni materia potable seria ..pa- 
cado mortal. (Véase,el citado.:Gavanto , :Lohnen y. muy. 
mente, Benedicto XIV de Sacrif. Missae.) Tambien debe haber anta 
Misa: un ministro, que responda. «al celebrante: en nombre del pue” 
blo y le suministre ol.agua, el vino, etc. Dicho. ministro debe ser 
varon y no mujer, çomo.cansta del.C.. Jahibendum, 4. de Cohabit, 
. cleric, et, mulier. Dicen acerca «de,esto Suares, Syls.,, Palud.,. Sez 
to y otros AA... fundados en el. coBeilioide Meguncia, . . que gs prec 
ferible en case de necesidad, que el Sacerdote celebre. sin ministro 
mas bien que no que le ayude una mujer, si bien dice Layman, 
(Lc. n, 13.) que no; hay inconveniente alguno; en que upa.. mujer, 
especialmente si es religiosa, responda, al. celebrate desde. ua sin 


tia distante del altar, Requiérese además que, haya Misal, pues en ` 


sentir. de algunos AA., pecaria gravemente el que. celebrase sjn él) 
. Gal menos ein algun. libra. que- contenga el Cánan , poc el peligro 
á que se.espondria de: incurrir en.algun error; grave. (ta, Bongc. 
D. +. q. últ. a, 9: n..29.. Pitigian. Graff, et alii.) Pero segun Lec 
desma. Layman y.otroscóntra Tanner, puede. çelebrar lioitamenta 
sin libro en caso de. necesidad ,. el que está mpralmente- cierto de 
que.no incom en ningun error, Lo- mismo. «lice: Lacroix, (be. 
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ii. 364: ) del: Sacerdote que es tan corto de vista, 'que no pnede: 
leer y toda: vez que pueda ver la hostia y el cáliz, y no haya peligra 
de:arrojar algunas partículas é de-tratar irreverentemente el Sa- 
crámemo: Lea per último con*frecuencia él Sacerdote las Rúbricas 
de lu:Misa yel Decreto det: nd de ? observandis: et evitandis 

in ' célebratione: Maeso. Soi; RR. 
a PÄTA im t ; ENE A 
INT p us SL Resolucion de los Casos, 
x XA O A 2 Caso Ro o a m 

"be LA ÚBLACION Y DEL FRUTO DEE saGnIFICIO.: . 
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"Bduigit, mattona piadosa, oye diariamente muehas Misas, | y aun to- 
das las semanas manua celebrar por voto que hicterai: algunas pof un hijo 
suyo muerto en un duelo. Sabe despues que el Sacerdote ü quien dió el es- 
tipendio, no tenia buéna r reputacion, y por lo tanto se angustid dudando si 
habria cumplido et voto 1 y si el difunto habri ta O per eibi el fruto de las da 
sas celebradas por dicho Sacerdote. Ad 


aM. Bo. L. 2 Puédo celebrar válidamente un Sacerdote impio, 
bergje á escomulgado?. o ai o 
- P. Seguramente : porque. la gonsagracion y. la oblacion: son aç- 
tos desórden y. ao de jurisdicción , y. por. qonsecgencia, asi como no 
puede borrarse el caracter sacendotal, mi, por. .el. pecado, ni por cene 
Sra; Wipo degradacian,. y sí solo se quita la jurisdiecion, tampo- 
cù pueden priyar,lo.dieho.al Sacerdote de la potestad de consagrar, 
yuefraegr...(Vid.-plur- supra.. n. 54 qt 260.) De aquí:se infiere, que, 
viges¡cumplió. su. volo;, y. que qu difunto hijo puda percibir, el, 
fisio del -Paerificio, aunque. el celebrante. fuega hombre, inmoral é 
impios Sin-embargo,. hubiera. pecado Eduviges si, sabigpdo anlici-. 
padamente que el Sacerdote-celehraria eu pecado-morlal , le. hu- 
biese mandado decir las Misas; pues entonces hubiera cooperado al 
peendo del celebrante. (V. dicta. n. 88. et Trident. :s 9. C, 4.) 
t 408.. P, II. ¿Tiene menos eficacia la Misa celebrada por.un. Sa», 
eardole; relajado que la celebrada por un Sacerdote, piadoso? —... 
r-Re. No, tiene; mengs. eficacia eg- opere operato, pera. sí em, opere, 
onengpláp, Fúndase- lo primero.ep.que-el efecto del Sacrificio lans 
quam eo opere operato , procede de la accion misma , en tuanto;eg 
usa acelor: de. Cristo ,. que es. el principal afgrente : qsi qug, sea 
quien quiera. el.que le ofrece, la agcion, permanece siempre, la 
migipa:« d idéntica: la; hostia , impia. siempre, y. agradable 4 Dips. 
(Suar. his. Di. 79, sagt.. 8.,iLa razon de lo.segundo es, Aem 
electo del Sacrificio LARQUII ex-opere operantis; depende. del mismo, 


180 


Sacrificio, en cuánto es: ofrecido- por el Bacentoté. eomo persona, 
privada, nó en' su nombre propio ,'sino en el de Jesucristo , como, 


suele hacerse en los Mementos::: y . por consecuencia, asi: como lee. 
ruegos de un amigo son- de mas valía: que los:de un enemigo, del. 


mismo modo en este sentido el Sacrificio celebrado por uniSager- 
dote piadoso “tiene mas eficacia ' que ES celebrado por un Ministro 
impío. (Ita Comm.): Ue mme oe 

-403.. P. HI. ¿Los que cooperan de un mods especial á la Misa, 
puede decirse tambien que la. ofrecen; y pueden: ARCO á otro el 
fruto? NES NUM EE 

R..I. Los fieles que cooperam especialmente, ya sea- ecos 
los que ayudan á Misa , ya moraliter, como: los que la:oyen'ó dan 
el estipendio: para: que:se diga, dícese muy:bien:que ofrecen me- 
diate el Sacrificio , es decir ; por medio del celebrante , como consta 
de estas palabras de da Liturgya : Offerimus tibi, etc:... Hane igt- 
tur oblationem servirtutis nostre, sed el cuncta familie tug, elc., 
el omnzum Piu DUM Dro quibus ddl erem, ier qui tibi 
offerunt. 

De todos mados se puede deii que lós fieles*ofrecen: el-Sacri- 
ficio, á saber: generaliter, en` cuanto todos:son «miembros de la 
Iglesia, por quienes el Sacerdote hace ét oficio de Legado: y Midis- 
tro "público :' en. cuyo sentido :dice Inocencio HI {L.S de Ms 
Misséé , c.'3.): «Non Solum offerurit Sacerdotes. sed etiam wmiversi 
»fideles : nam quod specialiter 'adimpletur . ministerio: S&eerdetis; 
$ hoc universaliter agitur: voto fidelium.» - ` 

Ofrecen el Sacrificio speeialiter los que ad á adei E: 
arriba dicho. Con respecto'á los que asisten , 'es'«de potat que $olo 
se habla aquí de los que estan presentes moraliter con atencion; 
devocion y reverencia , los cuales ; 'queriendb dar: cinto: á-Dios por 
medio de esta áeción sagrada , en el mismo hecho quieren: impl- 
citamenté ofrecer el Sacrificio junto: con el Sacerdote para! honrar 
al Señor, etc. (Suarez. kic P. 79; Lee 8, Laymi L: bo Li b ba ^, 
n. AT et48) 00 > ve 

104. IE. Dichós cooperantes at Sacrificio paaien: meon aplicar 
el früto 4: otro: puesto que siendo de suyo apliéablé: por el-que le 
ofrece, y siendo oferentes todos' tos que á él asisten' y le- mandan 
celebrar, ningún inconveniente hue en que penn aplicarle : por 
fieles: RR UN m 

405: "p. TW. ; Ofreció Eduviges válida y Vstamene hos «Mis 
por su'hijó huerto en duelo? : - 

. 'R- F: Fueron ofrecidas válidamente, de suerte que " el Aou 
lante nö murió én pecado mortal, pudo participar: del valor: mas 
principal del Sacfificio por lòs méritos de Cristo; eb: cuya persona 
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culebra.el$acordote. De este misme modo, en opinion.de algu- 
nos AA, citados por Layman (1. c. €.:2. n. 7:), se ofrece válidá- 
. mente el Sacrificio per: el.escomolgado vitando: por cuantela Iglesia 
ne puede impedir que se "haga: válidamente aquello que depende 
únicamente de la institucion de Cristo, y es un acto inmediato de 
Orden; es asi que el valor. del sacrificio depende puramente de 
la institucion de Cristo, y la aplicacion de él es un acto inmediato 
de Orden; luego ete. Por:eso ka- Iglesia no: puede impedir jamás 
que el Sacerdote haga válidamente el Sacramento de la Eucaristía, 
aunque pueda prohibírselo; y por-oonsecuencià tampoco puede 
impedir que el. Sacrificio - se: efrezca válidamente: en nombre de 
Cristo, siquiera hie el nune protiiba' ofrecerle por an excomulgado 
no telerádo;:por:lo tanto pecaria el Sacerdote :que lo, hiciese con- 
tra da: DM prohibicio, d Jar Iglesias LECTUS: Li 6; P 2, 
n.'323): 
406.- ¡Es de: oligervar que 'aum cunado se süpiese que: el esco- 
mulgado murió eohtritó,'no por esó seria. licito “ofrecer directa- 
mente el sacrificio” por 'él, puesto que aunque: estuviese contrito, 
no por lso estaba absuelto de la escomunion. te e à nobis 8 dé 
Sent. Éxcomm.' supre'cit. +“ -- 
-: ii Dijimos k nin es lícito ofrecer el m directamente ó como 
Ministro público ;' es-decir!, que: no'puede;rezar por él las oracio- 
nes que se ¡dicen' en-la Misa èw nombre de la Iglesia:; pero puede 
ofrecérle! indireckimehte ¡en cuanto le ofrece :por los pécadores'ó 
como persona «privada; haciendo ' conmemoración: 1e él en. los 
Meritehtos;: i^ SS o aeee Loma b EL Fs Sob ott a 
407, Ib Bs tambien probable en opinión de Rr a 8. in bi 
preec. Decal, 0:2; 5:/943:) y Jungen, (Pi 2. cas. 93. 0. 3;) qué 
puede ofreverse Kcitemente el Satrificio:por el! que murió: en duelo, 
toda vez que: no donste triber muerto er: péeädo mortal; por. “cwabo 
si bieñ murió escomulgado:, ho fué empero demánciado. como vi 
tando, y solo á los: Ence denunciados y. ño folerados, «y los 
percutores: siotorios de Clérigo) "muertos como táles, sel lesi priva de 
los sufragios dd la dglesid- :yi de. las! oraciones de la :Misa. (Vid; 
Nàvatr. el Dian. P.Ib.-T./ 4. Recol;/ 402.) Cobfirma esto Lacroix, 
(b. 6. pi 2. qe periti i AA. contra Soto, Avila, Sua» 
réz ; Vaéquez, 'Bonácina;, Azor -y “otros fuirdándose en :que'en"lá 
Fetrssognth de' Martino - V. ‘iw Cone. : Constance. : Ad. évitánda, se 
Conoedé que sb pueda! comunicar con los escobmulgados: tolerados) 
ettam. -in sacris et divitis. Ni: obsta: él que ls: tales estén verdade" 
ratitetté: separados de la Iglesia: pads si bion ellos, em edanto está 
deves párteideben: obuancra viene sar llos demás; y de 
asistir 4v la Misa, ni puede iri que se'oelébfe: por ellos 
el santo Sacrificio; ni E Vos deine out sufrágios de la: Iglesia: ¡no por esp 
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es lícito á los. demás el comunicar. con ellos, como consta dela 


cilada Estrayagante;.ni..la. Iglesia .por.:su parte: está ¡separada de 
ellos, y per. lo tanto puede aplicarles lícitamente el Seorificio. Pero: 
en la práctica no se n e aan Mises. TERTA por e 
jantes difuntos. - 

: Conviene para la mejor intelijoncia de lodieho ne presentes 
las siguientes observaciones: — . ..-: 

. 408. I. Dejando: á: los escolásticos la- DR de cuándo: y cóme 
sea infinita el valor del Sacrificio, bástenoa á nosotros decis” hneve 
mente que el- valor. de la Misa considerado quoad; sesbstajitiam: :el 
3u/flrentiam eo parte res oblataz acprinci pales. offerentes, es infinito; 
porque. bajo este concepto esel mismo que Jesucristo ofreció en la 
Cruz, sola; offerendi ratione diversa; así que; como dioe. LaCroix; 


(V. c. n. 4T.) « respéctu duorum primorum efféctaum qui sunt Dei 


» complacentia et solutio gratiarum, causat in- actu secundo simpli- 


»citer infinite, quia Deus actu: infinito sibi.complacet tn ire- ablata, * 


» et, principali offerente, et in Missa pro gratiis:reddetur bonhm: ac 
» fu infinitum.» Pero considerando el valor eucuanto:á. aw eficacia 
y los demas efectos, que son. el- perdon de-.Jos: pecados y-la Ampec 
tracion de los dones de Dios, ó bien por pase: del mado; dè apli- 
carle , es finito y. obra.simpliciter. fuite. Otros esplican esto ¡mas 
brevemente , diciendo, que «el ¿valor de le Misa es infinito.sn -adta 
prime , y finito. in actu secunda. La única: razon do- esto - oa e. sur 
prema vohantad de Dios ;. pues ni Gristo, ordenó la Mise, ni; Dios. Ja 
acepta de otro: modo sino. para causan efectos, esto 65, remisiomes 
é impetraciones actu. finitas ; y por eso se multiplican en le Iglesia 
las Sacrificios para: impetrar una nmisuja cosa. Las; rezontgs pargue 
Dios así lo. dispuso , puede, juzgarse probablemente que. fueron; 
4.* para. que, así sq frecuentase. mas da Misa, sin-.lo cuel- no: pedria 
subsistir. la: Te igon e para Lap masen. ado 9 prd y la 
Misso. Ao be y. Sposer, 4. Gaai, D. ESA la 
1,409,..11..: Los, frutos que «causa; el Sacrificio de la: Misa spere 
operato: y. €n fuerza-de Ja. accion¡ejecutada:en nombre de Cristo, los 
confiere tambien infaliblemente, áno. obstar:la indiguidad,; negli- 
gencia: mala disposicion: de aguel por; quiem sa ofrece, pues ha- 
biéndole instituido Cristo para estos fines, pera los mismos. le. cepta 
Dios... (Ita--Pásualigo «Y. (77... Añade Becano, que esto; de homa 


pacibido. por la tradicion - No obstanta:, tanto mas fruofaoso -090l 


Sacrificio cúsato ss: mayor la devocion con «que: te:colebra 4:50 gia 


la-6 él bienoscac de Ranto., ó ste feria; deccoafesor $ qaárüts. ate: . 


ptieg siempre esila.aviama da hostis que; se ofrece». :ynpor; la pes 
la desigualdad del -fraterdepende úginamanio de la disposición des: 
igual de aquel por quien se: pite, -Skbibn, per:aceidens, puede, ser 
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mas fructuosa ta -Misa celebrada en altar privilegiado ; por tases- 
peciales indulgencias que le estan concedidas. La Misa de Requiem 
en égarito al:frato satisfactorio. ev:opere: Operato: no:aprotecha mas 
á un:difente que cualquiera otra + porque dicho :fruto es igual ' per 
se deguendo: en todo:Saóríficio. Sin'émbargo, le aprovecha: mas, en 
etiesto la Iglesia por medio-de las preces instituidas al efecto, ora 
de uù mode especial por el difomto, lo cual no se hace en das: otras 
Misas. En el:mismo sentido, aprovecha mas la Misa solemne.que la 
privada, en csanto se celebra cod mwas atencion, devocion y ornato; 
y con asistencia de mas Ministros, todo to cual reduada:en mayor 
culto: de «Bios: Y: por Aia en mayor, Beneficio: de s 
feles, l ES 

ELLIE HL La intencion del que aplica la. Misa, debe: diia 
persona: determinada, aunque séa desconocida; v. g. «Qfforo: pro 
» eo,^qui dedit stipendium, vel pro quo:exigit: fundatio; pro maxi- 
»mo peccatpre etc.» Con estas ó. semejantes palabras,!$e hace la 
aplicacion á persona determinada, tmplicite: hácese empero ec 
presse cuando se espresa: nominalmente la. persona; v. g~ «Offeto 
» hoc Sacrum pro. Petro vivo, aut defuncto.» Pero no se determina 
suficióntemente la. persona, diciendo: : «Dffero- hoc: Sacrum, ut Deus 
»ipse alicurapplicet;» porque segun la institucion: de. Cristo, perte: 
nece al mismo Sacerdote aplicar y determinar el Sacrificio. x edid 
he: n... 279; ouh Tambur. Vazquez, et Pasqual.) ` 
n AMA. IV. Es válida la aplicacion becha bajo adici de pa- 
sadbiócpeesande;: v. g.: «Offero pro: ¡Andre si mortuus sit, vel si 
scgpoteli» pero es inválida con condicion de futuro; v. g. «Offero 
»pso:Petro, i stipendium datarus sit.». La -razon de. lo dicho es 
porque para que la aplicacion sea válida ; debe estar cumplida. la 
cendiciott cuando se verifica el efecto del Sacrificio ; lo.cual no su- 
cede en la condicion de f&taro, ni está en la potestad. del Sacerdo- 
te el suspender el fruto del Sacrificio: hasta que dicha condición sé 
cumpla. Asi que aun cuando. én la especulativa defiendan algunos 


AA. con Córdoba, Vazquez y Pasqualigo que es válida la aplicas 


ción hecha: en. estos términos: «Offero pro eo, quem Deus scit primo 
platuruayesse stipendium, vel primo. moriturum,» por cuanto là 
condicion :no:es:de objeto futuro, sino de:la piencía de ¡Dios existen- 
te-emel acto, con 4odo lo niegan ron:mas fundamento. Suarez, Co: 
pi&ek y Layman (L. 5. t. 5; C 2 .n.44,) por cuanto la ciencia de la 
Vision de Dios depende de semejantes futuros conlingéntes, (pues 
Dios sabé v..g. que Pédro dará el estipendio, -porque há de ofre- 
cerlo-lbremente), y pot consecuencia la condicion es de futuró. 

Añade Suárez; que dicha aplicacion es lícita én.la.práctica por cuane 
tosé opone á la costumbre de la Iglesia, y'si se: introdujese- daria 
lugar á-inuumerables abusos; y por. último dice, Basco. (V. - Missa 


xi 
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n, 4) que fué prohibida por Clemente. VHI, ceni kuys déeroto pro»: 
mulgó despues Paulo. V. dn.45. de novietnbre de 60% Lii tooo: 

- 42: Y. Cuando hay*duda de si el -sageto. por quién «se aplica: 
la Misa: es capaz ; del frato del Sacrificio, se debe baper; da aiplica-. 
cion condicionalmente; .v.-8. '«Offero hanc Missani pro: hae: animay. 
nsi heec capax nón:sit, offero pro- ila;' si neque: hepc.capax sit, volo 
»ut prosit-mihi, vel offero pro anima la Purgatorio maxime: dere- 
»lieta, aut liberationi "proxima, aut Deo, vel B: Virgini maxime 
carissima.» Esto se entiende en. la suposicion de que. la. Misa sea 
gratuita. Pero si se dice: por obligacion: dé Beneficio: ó:estipeadio, 
se debe. hacer lg intencion de:que sino aprovechase- á-:aquel- por 
quien se dice, recaiga el fruto sobre quien la mandó celebrar, 4 
Sobre sus. pariéntes mas' cercanos, :ó las petsonas:de su iiiayor obli- 
gacion z;pues se. presume. prudentemente ser:ésta;-la. voluntad del 
rove (Sporer; Marchant: Trib. t. 2, q. 2. Dub. 8): : 

| 4487. Vl. Siùn Sacerdote. aplicase: la Misa por: una. persona. dis- 
Unta de aquella por quien el Superior se le mandó aplicar, la. apli- 
cacion - no: obstante seria válida : pues como queda , apliear 
y consagrar sonactos:de Orden; sin: embargo, seria ilícita:y par- coù- 
secuencia pecaria el-Sacérdote contra' obediencia, . et -quidem. mer- 
taliter si se;le-liubiese mandado «aplicar. sub gravi , da si a rapua 
cion se debiesó de justicia. (Jansen: l. c..n.: Ts} > uo 

444. VII. Si uno aplicase equivocadamente.la Misa por una pers 
sona creyendo estar muerta, estando viva, tambien: seria válida la 
aplicacion en cuanto al fruto que puede aplicarse indistintamentb á 
los. vivos. 6/4 los difuntos: pues se presume prudentemente que-en 
tales casos 'acépta Dios :el Sacrifieio y confiere ‘el. fruto ,. segun: jo 
exige la necesidad, y conforme á la: voluntad .interpretaliva: del 
que ofrece ó manda celebrar la: Misk. (Lacroix:l. c.. ni. 246.) «No 
satisface:empero á:su obligacion el que-por. error aplica é un vivo 
las Misas que estaba obligado: á -decirleidespues de muerto, y : poe 
lo tanto. queda ODHENdO : go dicus. E cuando muera. qe 
aer Cad jj eee s 

$48. - VIIE: Ea Jas Misas grataitas puede el celebrantó dividir 
licitementa el fruto, aplicando v.: g. el.impbtratorio.-á;Pedro, el 
satisfactorio á Pablo; el eucarístico á sí propio, por cuanto dichos 
frutos son divisibles, y por otra parte à nadie perjudica. Gobat es- 
tablece en la práctica: la regla siguiente: «Quoties non incumbit 
tibi obligatio offerendi Sacrum ad aliquam certam intentionem, :to-- 
ties potés separare fructus omnes, dividendo inter duos, vel plures;» 
(T. 3. n. 444. et n. 444.) A esto añade Jansen: (1.2. Case 93 

n. 8.) «Si tamen simpliciter aliam Missam -etiam ': gratuitam pro- 
vmisisti , nón: limitando ad certum.fructam, tenens: ei omnes frac- 
»tus, si eapax sit, aplicare, hoe enim inteigitar per promissionem 
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»abgolujag. -sj-xero.ad certam-finem tantura promiseris, v. Lu iu 
»graliarunr actionem pro obtenta sanitate, poteris . fructum i impe- 
rlvatoriumelsalisfaetoriu, tibi, vel alteri applicare. Idem obser- 
«v angduun., Si. Superior. juscrit. legi. Sacrum ad certum tantum 
hinm», Borel contrario, cuando hay. obligacion de celebrar por 
Aitula, de fundacion g estipendigą, Se, debe aplicar. (odo el fruto al 
„que dió, el, £stipendio Ó. al.fundador, y si estos fuesen i incapaces, á 
sus copsanguincos,.ó 4 las personas. de su. mayor obligacion, como 
es.«lijo,en elnúmera &12.. (Y s» PDQrSr., Theol. Sacram. P. È Cs. 
T E de 
a- , Ep.Qpitjon de.Busembau (de E: ichar.., dub, 3. ex ‘Declar; “Card. 
et. Djana) cuando. se celebra Misa, gro. defunctis « en altar prvilegiado, 
-pọ les, sufraga, á dichos difuptos, pi el celebrante : satisface al indulto 
. $109 dicesMisa de Requiem, Pero P. Pontas (Y. Missa; cas. 38.) . dice 
yne se debe hacer atencion á las palabras del, diploma Pontificio 
yespecto_á Jas in indulgencias concedidas á, á dicho, altar, que por | eso se 
Mama. privilegiado. Si enel „diploma se dice. espro csamente. que la 
Miga.sea de, Jiggiiem.,, no se. cujnple_nt, se obtiene. el, efecto. si se 
dice do algua santo, feria ó. festividad ; pero si no se, espresa tal 
circunstangia , se “puede cumplir con cuglquiera A Misa : | nam indul- 
yentio. Lan tumsprossunl quanlum, sgnant. | | 
.. 416. IX. Nọ es lícito al al nuevo Sacerdote. recibir. ado àl- 
g&uno;por la Misa que dice con el 1 Obispo e en el acto do, Ía « ordenacion; 
purgüe es incienta la 1 aplicacion, en cuanto. es incierto si finalizará 
as palabras simul cop el Obispo, y. si | consagrará" verdaderamente. 
¿Si bien dicen-algurios ÅA, que puede recibir diclio estipendio, toda 
vez que el que le, ofrece se conforme voluntariamente. con cuàl- . 
quier fruto que de de dicho, sacrificio, pudiera reportar , lo j juzgamos 
,uO obstante reprobable e en la práctica, y muy. impropio. de circuns- 
-bancias lan solemnes en que el nueyo, Sacerdote. debe" aplicarse á 
sí propio (odo el fruto para hacerse mas digno del sacerdocio. Por 
lo que hace á las Misas que el Obispo, manda celebrar. á los recien 
, ordenados, pueden aplicarlas Jipromente. confor me á las Tübri icas 
.. del Pontifical Romano, „escepto la de Requiem, segun Jansen. fl: e. 
n. 14.) Pero. de « esto, hablaremos en su lugar cor respondiente. 
Si HT. QA Los s Silme yo oraciones presos itas en, el Misal d an- 


er? C Ha = 


- Gregorio. Xil, si MN es myy. conv cnienia hacerla , por estar con- 
. cedidas ú los que.) la dijeren, cincuenta Años "de jndaljencia. . 
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“Silveri iU, ida? d un V lenefició pingue, recibe no obstante, cc con. ` fre- 


quencia estipendio por “la Misa, .y, d veces duplicado, 50 pretesto de que el. 


aplica al que “manda decir l la. Misa, nO solo el fr uio especial , si KLA lam 


q. om 


bien el esperialisimo que "los demas Sacert rdotes acostumbra an ú "aplicarse « á 


de Ton 


si propios: zou as veces, ño pudiendo. cumplir 4 todos, Sus car gond le. dá á. un 
por él, y se reser va lo restante para. si. Üüimamenis, :intiendoge i "incupas 
de celebra ar en lo sucesi vo u d causa de una enfermedad que e padece. . aplica 
una sola Misa põr t ‘todos “los que. o lè han dado j eslipendios, y. "por, aquellos | á 
quienes había jurado "celebrar por 'suinlencion ; 3 y para. cumplir co con. tan, 
diversas obligaciones, consagr aen dicha Misa muchaa hoslies . aplicando 
la una á este, la otra á aquel, ele, segun: la costumbre de ciertos, s Sacer do- 
tes griegos. ` ! ded aii E dh LACE. aA dT oA rd 
4:448. P. l. Pudo Silverio. recibir. lícitamente cali por; la 
Misa, disfrotando _COmO se, ha dicho. un. . pinge benelicio, suliciente 
no si cóngrüa, sustentación? . A II E A A, 
d. Pudo hacerlo. per.. se loquendo, por; Cuanto al Ministro „del altar. 
se le débe dar de justicia. el ,conveüieute; “sustento, ú, loque ; ,nada.. 
obsta el que | Süvi erio tuviese. per, accidens con que ,Soslenerse. „Asi 
lo alice Tournely. (ía, Procl. Theol. T, 4. le „Euchar. q.. ult. a., 42). 
quien déspues de aducir. .grayes TQ49n6s, pára,dugar., concluye, fi; 
 »nalimente diciendo: «Sed opinio. contraria, scilicet nostra sententia y 
»pravaluif, quae non improbat £jusmodi «Sacerdotes. stipendia. per- 
»cipere.» Nótese que digimos: per se. loqiiendo,, porque, si „hubiese, 
escándalo deberia abstenerse, de recibir. Con Trepuentia, esti pendioj- 
bien asi como no. pudiera escusarse de «pecado. si los redibiese, cons. 
tituyendo” en. el dinero el. lin „primari io del: “sacrificio. , pues esto reze 
velaría una insaciable avaricia. Confirma lo dicho Pontas, “citando. 
Jas sigüicntes, ¿Palabras : atribuidas á á Sto. Tomás: «Non .potest Sacer; » 
» dos illa intentione (scilicet u unica e principali], celebrara, vel oflicia- 


»re, ut ex lioc: pecuniam, consequalur- quia, peccar el inortaliter. » - 


(Ex. opusc. 65. de offic. Sacerdotis. lo M | 
419." P. WT. _¿Recibió lícitamente, el estipcadio dupligado, por, la, 
aplicacion del fruto especial, y especialísimo,?., r Sea 
R. De ningun modo, „y. lo "contrario está condenado. Bor Àlejanz. 
dro VII en la proposición ^8, que lo defendia como, Jlícito.. La razon. 
consiste en que es "completamente, incierto Siel fruto, especialísimo 
se puedé aplicar á otra, persona,, y por consecueneja ,,no, es;posiblo . 


AUS i un deber de justicia con uua solventacion . incierta, «Ha. 
f jab eeu 


AST: 


Viva in cit.-propos:) Auœ avanza mas Duarte, (V.'Missee stipendium 
m.. +05.) dieiendo que semejante modo de obrar .«sapil injustitiam 
» e&sinioniam eo: quod, defraudetur, conferens gnpoauum. et acci- 


"T d press pro re spirituali,» 


-420. . Ni se oponga á.esto que se. pueden recibir dos estipendios 
, enel caso de que Pedro pida- solo el fruto impetratorio , Y Pablo 
pida solo el satisfactorio ; ergo d;part. > | 

R.+ ¡Se niega la consecuencia: la dispar idad consiste en que en 


- esté caso Pedro y Pablo lo piden asi espresamente , y por consi- 


guiente, no se les. hace injuria alguna, pues: consta que no quieren 
-Obra.cosa, y que se dan por satisfechos con el único fruto que de- 
sean ;>y sino constase espresamente , no, seria lícito recibir ambos 
estipendios, Ademas de que es. mas cierta la divisibilidad de dichos 
“frutos; que no el que el fruto especialísimo se pueda aplicar á otr 0. 
(Viva.l. c.) * 

*421. .Delo dicho se deduce que cuando uno manda aplicar una 
-Misa por*la salud.de un enfermo; ó en sufragio. por los. difuntos, no 


. debe presunirse que quiera un solo fruto del sacrificio, de suerte 


que deje al:«arbitrio del celebrante la aplicacion del otro fruto, sino 
„que comunmente se presume que quiere todo el frito especial que 
puede percibir del sacrificio. (Ita Duarte l. c, n.. 407.) 

422.7 Aunquo el estipendio recibido de una persona sea módi- 
ca, no por eso. es lícito recibir de otra lo suficiente para. completar 
un estipendio-justo,. y aplicar, por ambas la Misa. Asi consta de la 
declaracion dada por Ja S.-Congregacion sobre el Decreto de Urba- 
no VHI sobre.la celebracion de las Misas. Dicho Decreto decia: 

«Ut ubi.plura stipendia; quamvis incongrua, et exigua collata fue- 
» rint, tot Missee celebrentur, quot ad rationen, ABD UI nu 
» næ præscriptæ fuerint. », 

* «Despues -la Sagrada" age, haciéndose cargo de la 
cuestion teregra:. «An cum Ordinarius preescripserit eleemosynam: 
»congruam justa qualitatem loci, personarum ac temporum, Sacer- 
lotes: accipientes stipendium minys congruum teneantur Missas 


. villis. ab»offerente - iproesenps SeiUraron ; respondetur absolute ; 


i 


en »^ 


:Fündase la ;razon de; lo. dicho, en que cuando el Sacerdote 


putem. el primer estipendio , se obligó ya á aplicar toda la Misa 


alque se le «dió. y por:copsiguiente, queda obligado ea justicia á 


- cumplir lo pactado, ago cuando no lo promeliese espresamente, 


«pues en el hecho- mismo de recibir el estipeadio,. presúmese que 
consintió tácitamente en aplicar todo el fruto. La opinion contraria 
daria'lugar..á gravísimos-. males, pues fácilmente se persuadirian 
„muchos que la. pobreza les autorizaba á reducir 4.sn arbitrio el nú- 
.mero.de las Misas.y á hacer un tráfico reprobable. y., escandaloso 
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con los, estipendios. (V. Lugo D. 29. de Euchar: S. 2. Viva, et alii 
passim,post resoluc. S..Congr. contra Thom. Fambnr. taur. et- 
alios. ). : i . F | 
|. 7423. P. 1. «¿Cumplió Silverio su obligación; - dando á otro la | 
mitad del.estipendio.por. la Misa.y reservándose lo restante? ' . | 
R. De ningun: modo: Consta lo contrario 4." del citado decreto | 
de. Urbano Vlll_en-donde se lce:, «Ac similiter omne damnaliile 
» uerum ab Ecclesia, remoyere volens, prohibet , . Sacerdotis: qui 
» Missam suscepit celebrandam cum certa éleemosyna, ne eamdem 
» Missam alteri parte eleemosynae sibi retenta , eelebrandain' com- 
»mitlat.» Consta lo 2.? de la proposicion'9 condenada por Alejan— l 
dro Vif que, decia: Post Decr etum Urbani potesl sacerdos, cui: Misc 
celebrande tradumur, per alium satisfacere, collato. wli minore sli- 
pendio, alia parte stipendii. sibi retenta. | i us 
424. .P.. IV. Es lícito recibir:en:un -lugar-mayor cstipendio 
por la Misa, y mandarla decir en otro, en donde | se acostumbra" 
celebrar por menor estipendio? ° d. ca uper. uw E 
R. A esta cuestion responde negativamente Benedicto XIV: en - 
el Decreto que empicza: Quanta: tura adhibenda sit; publicado 
en Roma en 30 de junio de 4744, al fin-del cual se. dirige en es- - 
tos -términos á. todos los Patriarcas, Primados,: Metropolitanos, - 
Arzobispos y Obispos: «Per edictum in vestris Diocesibusrpropo- 
» nendum, affizendum que universis notum facite, quemcumqáe, 
qui eleemosynas seu stipendia.majoris pretii pro Missis celebran- 
» (lis, quemadmodum consuetudines vel synódälhia statuta: exigunt. 
» colligens, Missas, retenta sibi parte earumdem eleemosynarum - 
»Seu. stipendiorum acceptórum ,. sive "ibidem sivi alibi, ubi pro - 
» Missis celebrandis minora stipendia seu eleemosynae: tribuuntur, - 
» celebrari fecerit,:laicum quidem scu secularem; praeter alias ar- 
»bitrio vestro irrogandas pzenas , excommunicalionis*peenam,; Gle: l 
»ricum véro sive quemcumque Sacerdotem ; penán suspensionis 
»ipso facto: incurrere à quibus nullus per alinm, qnam per Nos Im 
»sos, seu Romanum Pontificem pró tempore existentem, nisi in 


» mortis articulo constitutus , absolvi possit. » 1o c0 8 
425. P. V. Es lícito en- algun. Easo reser var ae el esceso ne r 
justo estipendio? E E P M 


R. Nunca es lícito hacerlo lucri y valia Soto .esceptua Duarte, 
(1. c. n. 413 et seq.) los casos siguientes: 4.” «Si Omnino sponte,- 
wex mera liberalitate condonetür excessus jasti stipendii ab eo eui: - 
»traditur Missa celebranda. 2.* Si certo constet justi stipondii ex=" 
»cessum datum esse non intuitu .Miss&e celebrandze,. sed 'intuitn - 
» personzP, quia est amicus vel pauper, et etiam si prudenter cen- 


»seatur offerens aeque contentu esse , si alius Sacerdos- legat Saz. 
»crum petituin.» | - on ` 
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- Tunibien los administradores ó mayordomos dé fábrica de uva 
TM pueden? segun lá declaracion arriba citada, de la Sagrada 
Congregracion, rebajar del estipendio. de las Misas el importe de 
las hostias; del vino de la cera, etc., si la Iglesia no posee las su- 
ficientes. reritas para dichos gastos ; pero de tal suerte, que se di- 
gan tantis. Misas cuäntos fueron los estipendios dados al efecto. 


Declara asimismo la. Sagrada Congregacion, (Respons. ad 8.) «quod : 


- » potest. Beneficiarius cui liberüm est Missam per alium celebrare, 
salteri congruàni eleemosynam tribnere (uisi in fundatione aliter 
» cautum.sit) et Beneficii fructus sibi retinere:» :La razon de esto us 
potque diche beneficiado no recihe un estipenlro particular;ó ma- 
nual para-celebrar la Misa y sino tola la masa de las rentas como 
título designado por*el fúndador para sü:conjrua sustentacion y 


por consecuencia adquiere el dominio de dichas rentaz, con. la 
obligacion de celebrar por sí ó- per: medio de otro las Misas mar- 


cádas en:la fundacion. 


| 426,.* P. VI... ; Pecó. Silverio, celebrando una sola Misa por to- 


dos aquellos. de quienes recibiera estipendios y por quienes había 
prometido celebrar?» - E 
. R. Respecto de lo primero, pecó gravemente contra justicia, 


como'consta de las siguientes palabras del mencionado Decreto da 


Urbano Vill: Sacra "Congregatio sub .obtestatione Divini Judicii 
manilut-ae precipit, st absolute tot Missce celebrentur , quot ad ra~ 


tionem'att ributee eleemosime probscripte fuerit ; ila ul alioquin: ig 


ad quos pertinet, suce obligationi non saltsfacianl, quin imo gravi- 
ter peccenl'et*aid restitutionem: tencantur. Con respecto á lo segun- 
do, pecó tambien contra fidelidad, por razon de la promesa, pues 


toda promesa voluñtaria y espontánea de cosa posible y heta, 


aceptada por el*promisario, obliga á: sn cumplimiento de-concien= 
cia; bien así como peca contra "fidelidad: y contra religion el que 
promete con juramento al que le da el e: tipendi ), que celebrará 
por él "únicamente la Misa" y despues là celebra por otro. (Véase la 
proposicion 1:* =cónilenada por, Alejandro VII.) Digimos que peca 
asimismo coüifra religion, porquo esta virtud exige que se cum- 
plan+los votos*y “juramentós libremente hechos, y por lo tanto, si 
el Sacerdote en cüéstion al tiempo de j jnrar dicha promesa no tu- 
viese intención dercumplirla, sería pérjüro. (Duarte l.c. n. $20.) 

427. Tampoco cuinplió Silverio en nuestro caso por consagrar 
muchas hostias y aplicarlas del modo arriba espresado: pues ann- 
. que en uña -mismá Misa se consagren muchas hostias, se consa- 


gran gon 'una sola. consagracion, "el per modum unius, y por con- - 


secuencia no hay mas que un'solo Satrifició: es así que. segun lo 
dicho, no se puede Satisfacer coh tna sola Misa por. muchos esli- 
pendios rčcibidos z' luegó ete. lx b OUOOE "hes 3 A 


æ 
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De aquí se desprenden | las consecuencias siguientes: ~ . 
428. I. El que aplica una sola Misa por aquel á quien-prome- 
vió liberalmente cot juramento aplicarle dos ; . solip comete pecado 
venial, porque el daña espiritual hecho ^al ;prógimo solamente. eš 
leve por cuanto la: graverdad:ó levedad en estos casos se: funda en 
_la mayor-ó menor facilidad de obtener dicho bien espiritual. (lta. 
“Viva hic. n. 9..cum Sanchez.) Ni se infiere'que:cl pecado sea Brar 
ve porque promctiese celebrar las dos. Misas cen "juramento; pues 
es Opinion probable que el juramento. promisorio: eñ: materia- leve 
no obliga gravemente, toda: vez que al: tiempo de hacer la prome- 
sa hubiese intencion de cumplirla. Por al contrarios: si laebliga- 
cion de celebrar procediese de un voto, en este caso la-gravedad 
se toma del culto quo: se. dá á Dios en la Misa? y por consiguiente, 
como quiera que dicho culto:sea materia grave, grave es. tambien 
el pecado, sino so celebra la Misa- que está obligado “por voto. 
(Viva. |. c: cum Tambur.) Segun-los? AA: citados,” peca tambien 
gravemente el que deja de celebrar unma Misa debida ~de «justicia, 
por cuanto el suzeto à quien se le debe, se considera graviter in— 
vilus, privándole - del Sacrificio en un caso..de grave . necesidad. 
Pero el. dejar de- restituir el cstipendiode'tieha' Misa,*lo Dk al- 
gunos AA. pecado venial ob parvilalem malerig. ^ * 55 ss 
- 429. Con respecto á si hay obligacion gràve de. restituir por 
“la omision de las Misas ofrecidas. espontánea. y Hberalmente., los 
- que con Cayetano y Sá'sostienen*que la "fidelidád^ nunca “obliga 
per se gravemente , por cuanto ninguno que promete» liberamente 
una cosa se presume que quena obligarse sub*gravt tá“su cumpli- 
miento, enseñan conforme á este principio que no hay obligacion 
grave de. restituir por la cmision de las “Misas espóntánea y*libe= 
ralmente ofrecidas. Pero la opinion mas comun segun” Duarte, 
(L c. n. 442) es que para que haya dicha 'ob'izacion grave, se re- 
quiere que la cantidad sea cuatro veces mayor em maler ia de fi- 
delidad que loque se exige'en materia de justicia::* por” manera 
. que si en materia de justicia se requieré' que se omitim-tres Misas 
|» para quedar: obligado à restituir, en materia do fidelidad ,"'es ne- 
cesario que se omitaü doce. * M GC ML TEE 
&30. Acerca de la obligacion “que llenen los' Ada de aplicar 
por. sus feligreses, dico cl Tridentino; (Ses; 23.4 C. 4; de Reform.) 
Cum praecepto divino mandatum "sit omnibus , dice cura anima- 
'rum commissa'est, oves.suas agnoscere el pro his sacrificium offerre 
de donde s- infiere que no“cumplen con su deber dos Párrocos que 
en los dias de- precepto aplican la Misa por razon de otro cualquier 
estipendio; pues es de "notar-que elvPridentino no dice que los que 
tienen cura de almas, deban' ofrecer el Santo Sacrificio coram lis, 
sino pro illis; esto es, que están obligados á apticar por sus ovejas 
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po solamente el fruto general, (que este debe aplicarle cualquier 
Saeerdote' por: toda: da Iglesia) sino * el especial. Esta doctrina, la 
cúal llamatReilfenstuel plane"ceFtam, (L: 3: Decret: t. 44. n. 22. ) 
fundado en:las repetidas: declaraciones que se hàn hecho acerca, 
de este punto;-la confirma: y dilucida Benedicto XIV (in: Comment. 

de Sacrif. Mise: Sect 2. 556) con estás” palabras: »«In qua quies- 
» tione D; Congregationis semper ea fuit. sententia, eum; qui curám 
» animarum: hubet., teneri-Missam. applicare popula ómnibus Domi- 
anicis, et Festis :«diebus:ex:precepto, * sive Parochus szecülaris sit 
»sive Regularis sive ámovibilis sivo non (nam et qui amovibilis 
nesl, animarum curam ^habet), sive" congruam "habeat sive non, 
» lludqae. dumtaxat S.- Congregatio: concedit Parocho, si pauper 
»sit, ut etiam:dietfestoʻapplitare possit Missam di, qui. sibi eleeimo- 
»syBam- dedérit, dummodo celebret in ‘Parochia, ne populus 
» Missà careat, et alio-die per hebdomadám-Missam celebret el po- 
»pulo applicet loco ejus, quam applicare debuerat Festo illo die, 
»cum eleemosynam accepit.» El mismo Pontífice en sus letras Apos- 
iólicas- Cum. inter, publicadas cn Roma on. 49 de agosto de 4744, 

y dirigidas:á-Lodes los Ordinarios de Italia ; llama inanes “et frito 
las interpretaliones á4* las esplicaciones hechas en contrario del testo 
del Tridentino: Yen el Comentario arriba citado; respondiendó & . 
la cuestion. de:si-los:curas que disfrutan de pingües rentas ,. están 
obligados á aplicar. todos los dias pro. pópulo , responde: : «Cense- 
»mus declarare," Nobis-abunde satisfactumi fore... dum ii, qui ani- 
»marum.curamexercont, : sacrificium Misæ pro:pópulo celebrent 
»alque applicentan. Dominicis, aliisque per annum: diebus festis de 


» praecepto. Ibid. ;$ 68; resolvit. eum qui habet^onus: Mise quoti-' 


» dianze,teneri, unam dumtaxat applicare in festo ` Nalivilatis Jesu 
»Christi,-nisi forte institutor Misco duce tres Missas sibi co die 
»applicarib». + ooa e 0 - 
431. MIL «Siempre. .que lo permitan las'Rübricas ; e debe cele- 
hrar la Misa-Segua lo pide ét que da el estipendio, v. g:i de Re- 
quiem. Cuando no lo permiten dichas Rübricas , debe eclóbrarso” 
segun,ló prescrito en ellas ,-y se obtienen làs mismas indulgencias 
que;se.obtendriau por la Misa de Reqürem, diéha eri Altar privile- 
giado ,, como declaró: Alejandro Vf eu 6$ de agosto de 4662, y Ele- 
mente- [X en 23 de setiembre de 4669: «Con respecto'á esto'itile- 
resa saber la declaracion derla“S::C.de Ritos" de 3- de -marzo 
de.4.761.. -Dice asi: Sacerdos-elebraturus ratione fundationis: wel 
stipendii Missam pro defuncto tn die non. prohibito de Requiem. pro- 
price opligationi , non satisfacit dicendo: illam de festo: ocurrente.» 
1432. 1V. El:que recibe estipendio: para celebrar en cierto:sitio ó 
tiempo determinado: {v».g: ; en.tal-capilla ó”en -sábado por devocion’ 
á la Virgen), no- puede ~ retener «dicho :estipendio, sinp celebra 
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conforme á la intención espresa del qne se le'dió , pues. se presume 
que. estè no.alidiea. su dominto*sino con tal'condiciom, y se consi- 
“dera graviter invitus sino'sé cumple su voluntad: (Ita: Jans. P..2, 
Cas. 93, n. 23.) Puro esto nö se “entiende cuando el sitio.6-el tiempo 
ho entran primario e per se'en la intencion del que.da el estipen— 
dio: Dice por último el mismo autor. (Ib. n.: 29 cum Pign:,.t. 9, 
Cons. 80.):. «Si'plüres Missae celebrentur ia Altari, ubi est: Corpus 
 Xalicujus Sancti, ita ut. Misses "ibidem: constitute difficulter legi 
».póssiut , licet eas legere 'iafara vicina; quia iden: est- fructus: Sa» 
»crificii et cultus Sancti qui est finis fundationis nec. fi mutatio 
»fuudadionis aut intentionis, sed interpretatio; imo eleemonyna sub 
»lacila conditione uoce prar. censetur , si n loeo pene com- 
». mode legi possint. EE. 
433. Y. El que está obli; gadó por razon de Benolicio á celebrar 
diariamente ó varios dias de la semana, | y..se- halla impedido. por 
“alguna enfermedad ú otra Causa involuntaria, no está obligado à 
cumplir cón su afició por medio de otro.; ^ni á;resarcir despues las 
Misas que dejó de celebrar.,. todà vez que el impedimento no sea 
dé larga econ : pues tal se juzga prüdenteinente ser lá: volun- 
lad presunta de los fundadores; no asi si el :impedimento durase 
mueko tiempo, comò diee : Layman (L. 5, T. 8,:C. 3,/n..7.);.. el 
eual añade despues la regla siguiente : Arbitror imprimis" «peo 
»tàcduui esse eujusque  Eéclegize constitutionem vel consuetutlinem: 
añam explicare modum ac: rationem satisfaciendi - fundatorem v vo~ 
a : jus EOM iki no DE DOW ar 
l i T. para a SE e Tus 
ac u^ s Caso M1. PES peter eel 
P Á Ed. UC ENG IS 
| "DEJA. INTERRUPCION DE La pisa, : 


- 


Eind cani emigis, al iaiipo de cantaj el Prefacio oye un 
gran ruido en el Templo, y: poco despues : le avisa.el sacristan que un mi- 
` litar habia herido: mortalmente á un jóven dentro. de la iglesia. Henrique 
ú pesar de esto continúa la Misa. Despues de la Consagracion vuélvenle á 
avisar que Ud & absolver K ferta á à quien han Irasiaudao ú una casa 
vecina, LE : 

434. P. I. ¿Es licit "dimidiae 6. suspender la Misa, ya co- 
i ménzada ? "E i e on 

„Antes . de responder. X la cuestion debe notarse que esto .se 
puede verificar de dos:módos: per abruptionem ó per nlerruplio- 
nem. Lo primero es cesar totalinente de celebrar. el. sacrificio ya 
comenzado: to seguüdo'.es. suspenderle. para. ejecutar una accion 
distinta, y despues: volver:á concluirle..Dicho esto: 


4 


~ 


- 
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- -R.. No es leito cesar de celebrar la Misa ya comenzada del pri- 
mer modo sin justa causa, sopena-de pecado mortal, porque se 
. hace nna irreverencia grave al Sacrificio. Asi consta del C. nullus 57 
de Consecrz, .dist. -4. Las.causas porque puede hacerse. lícitamente 
son: las siguientes, segun se. lee-en- las Rúbricas del Misal Romano 
(De defectibus, $ 8, n. 2.et 3.): «4. Si Ecclesia violetur ante Ca- 
»nonem. ( polluitur autem Ecclesia 5. modis juxta, P. 4. n..468.), 
»dimittatur h..e.:abrumpatur Missa: si post Canonem non dimitta- 
»tur.-2. Si timealursincursus hostium, .vel alluvionis, vel ruina 
»loci ubi-celebratür ,- ante.consecrationem. dimittatur. Missa, post 
'»consecrationem vero Sacerdos accelerare poterit sumptionen Sa- 
» cramenti, omissis omnibus aliis. Si Sacerdos ante consecralionem 
»graviler infirmetur, vel in syncopem inciderit, aut moriatur, prae- ' 
»termittttur Missa ::si post consecrationem Corporis tantum ,.ante 
` »censecrationem Sanguinis, vel -utroque consecrato id accidit, 
» Miesa per-elium Sacerdotem expleatur ab eo. loco ubi ille desiit, 
»et.im casu necessitatis ctigm per non,jejunum.» —— . — 
5.'- Dice asimismo Layman, (1. c. C. 7. n. 2.) á quien siguen 
Azor., Henriquez y-algunos otros, que en el caso de que estándose 
celebrando llegase un-Obispo, un Príncipe ó una procesion pública, 
podria- el celebrante- comenzar de nuevo la Misa (toda vez que no 
hubiese llegado aun.el Ofertorio, -y - suponiendo -que no -hubiese 
otro Sacerdote que pudiera celebrar), para que dichas personas la 
'eyesen entera. Pero-Illsung y owos muchos AA. opinan que de nin- 
gun modo deberia repetir nada el .Celebrante, sino continuar .la 
Misa comenzada, pues el mismo inconveniente. de la repeticion se 
eonsidera causa suficiente en semejante caso , para escusar de oir 
la:partecde-la»Misa anterior al Ofertorio. De todos modos , dicho 
E dud ninguna manera se debe retroceder. 
- ~ Por último, 'será'lícito cesar de celebrar cuando un esco- 
Al no tolerado: se atreviese - á asistir à la Misa, siempre que 
no:se'hubiese: comenzado cl Cánon; yno fuese posible lanzar al 
escomulgado del Templo. Pero si-ya. hubiese llegado. el celebrante 
al-Qui-pridie: quam-pateretur , dicen algunos AA. que debe que- 
darse solo con el ayudante emel: Templo ,.y continuar. la Misa hasta 
“la-sumpcion:, despues de la-cual deberá: concluir el resto en la Sa- 
.eristía.- (Vide dicta supr.: n. 334.) 2 95 
De-lo dicho se-infiere que Henrique , en el caso propuesto des 
'bió cesar. de decir Misa , -tan-luego-como le avisaron al tiempo del 
¿Prefacio que-habia. sido violado públicamente el Templo. | 
435, P. Il- ; En:qué-casos.es.lícito interrumpir la Misa? | 
R. En los:siguientes: 1.*.Segun la práctica recibida en todas 
 partes;-puede interrumpirse para celebrar órdenes ó. para predicar. 
perium interrupcion se. hace. antes del-Ofertorio. Pd Tambien 
omo II. 


A9+ > ` 

puede hacerse aun despues de la Consagracion para absòlver- á un- 
moribundo, siquiera csté fuera de la iglesia. Sobre esto cha Lay- 
man á Zambrano, el cual habla de este modo: «Potest Sacerdos 
» Missam inchoatam etiam post Consecrationem relinquere, servante. 
»h. e. custodiente. interim. aliquo sacram Eucharistiam (vel ut ait 
» Jansen., P. 2. cas. 94..n. 7, interim sacræ species-sunt reponendae 
»intra Sacrarium) et. secum deferat aliquam hostiam consecratam 
» el Extremam-Unctionem ad infirmum, et audita ejus confessione, 
»el data: Eucharistia et- EUA UICUONO A id ad perds 
»ciendum Sacramentum.» 

. Anade Lacroix (L. 6. P. 2. n. 248.) que caes de la Consa- 
gracion puede interrumpirse algun tanto el Sacrificio para admi- 
nistrar el Viático ó la Extrema Uncion á un enfermo, aunque haya 
confesado ya y se halle fuera del templo: y si estuviese en el tem- 
plo mismo ó en sus cercanías, podrá interrumpirse aun despues de 
la Consagracion, si Sacerdos adhuc indulus parameritis-eo accedat. 
(Tambien dicen Zambrano y Enriquez que puede hacerse para 
administrar el Bautismo en el templo mismo é un niño próximo. á 
morir.) Con respecto á lo dicho acerca de la «administracion del 
Viático ó de la Extrema Uncion, héaquí como se espresa Layman. 
(l.. c.) «Si Sacramentum infirmo ab. Ecclesia remotiore minis- 
»trandum non sit tantae necessitatis, v. g. si Eucharistia per mo- . 
»dum Vialici ministranda sit ei, qui jam ante confessus- fuerat, 
»tunc pon decet Sacrificium post Canonem. inceeptum exutis sa- 
»cris vestibus derelinquere , secus: si. non sit confessus; ut dietum 
»est; quia necessitas in tali casu excusat.ab omni irreverentia.» 

Infiérese de todo lo que antecede -que Henrique en el case 
propuesto pudo y debió interrumpir la Misa nodu le rond 
gracion , para absolver al moribundo. ~ " 


Caso IV. 
DE LOS ESCRÜPULOS EN LA CELEBRACION DE MISA. 


- . 


Hugo , Sacerdote escr crupulosisimo, se queda frecuentemente. suspenso. 
en la Misa, y lleno de ansiedad repite muchas veces la intencion, y las pa- 
labras de la Consagr acion, porque piensa que no las ha pronunciado bien, 


y no en pocas ocasiones, creyendo que se le han olvidado algunas oraciones, . 


se para y se pone á pensar si deberá ó no repele las volviendo á comenzar. 
desde el principio. : 

436. P. I. ¿Qué debe observar en primer lugar el Sacerdote 
ud ues con respecto á la celebracion de la Misa?;: | .. 

. R. Desde luego aconseja Lacroix (L. 6.. p. 2. n. 190.) á los Sa- 
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cerdotes esorupulosós que pesen las razones y gravísimos .motivos 
que:hay para deponer los:escrúpulos en el Santo Sacrificio; y son: 
+.* porque los escrúpulos, lejos de contribuir á celebrar con mas 


piedad .y:ateneion , no hacen sino: impedir una y otra , y acarrear: 
mil distracciones; 2.* porque los movimientos , gesticulaciones . y- 


repeticiones estemporáneas , son mas indecorosas é impropias de 


un àcto tan sublime en que el Sacerdote representa la persona del ` 


mismo Cristo ; 3.* porque-casi siempre: se origina escándalo , y se 
dá motivo à los circunstantes 4 que motejen y ridiculicen á la reli- 
gion y á sus Ministros. 


.&£37;: P.-H.-; Qué deberá observar Hugo en nuestro caso con 


respecto á-los- eserüpulos acerca de la, intencion ? 

- R.-Acostúmbrese-á. recitar antes de celebrar la fórmula del Papa 
Gregorio: XIII. Ego volo celebrare Missam, etc. ; y. despues: no vuelva 
á: pénsar «mas en esto durante el sacrificio, bien persuadido de que 
en*-el-heeho- mismo de temer que «no ha, tenido intencion suficien- 
te; la tiene -suficientisma, como dice Suarez y Gobat. (1.3.n. 787.) 
" Nose adhiera tenazmente.á eu propia opinion,.y descanse. en lo 
que-acerca- de esto dicen comunmente los DD. y los hombres mas 
sábiés: y-piadosos,.á saber: que es casi imposible que un. Sacer- 
dote-que tiene cabal uso de razon, y la conciencia ajustada., deje 
de tener intencion suficiente al menos virtual,- directa et exercita, 
(Ita Pasqualig.: Gobat, Basco et alii.) y que la intencion no se reyo- 


ca en virtud de las distracciones leves, y mucho menos por las 


ansiedades involuntarias. (Henriq. Regin. Tambur.)-Véase lo dicho 
-en los números 28 y 60. 


438. P. II ¿Qué deberá observar Hugo acerca de las palabras 


de la consagracion? 


R. 4.* Persuádase en primer TS que una a solicitud nimia por . 


pronunciar rectamente la forma, puede ser muchas veces eausa de 


que se pronuncie mal. 2.” Acostúmbrese á decir las palabras de la. 
Consagraciom del mismo modo que las demas, que deben pronun-' 


ciarse en secreto. 3.” Aunque á causa del canto ó de otro cualquier 


ruido que haya en la Iglesia, no se oiga bien á sí mismo, no por eso: 
repita cosa alguna: pues en el hecho de mover la lengua y los de- 


mas órganos de la voz, cual suele hacerse para hablar secreta- 
mente cón alguno, no hay motivo prudente para dudar que se ha~ 


“ya pronunciado b bien la forma : por lo demas, si siempre hubiese de 


oirse uno á si mismo en el Santo Sacrificio, muchas veces seria 
esto casi imposible en ocasiones en que hay en el templo grandé 
orquesta de voces é instrumentos músicos. Por último., haga . -por 
. acostumbrarse á pronunciar las palabras sin temor, sin interrup- 


cion, continuadamente, cuidando muy particularmente de no ba- 


lancearse sobre la hostia y el cáliz, óhacer movimiento alguno que 
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pueda causar irreverencia ó escándalo. (Véase lo dicho en “los nú- 
meros 24, 25, 26, 34, 35, 36, etc.)- : de 

- 439. Con respecto à los defectos cometidos en la Misa, convie- 
ne observar la regla de Gobat, él'cual diee (in Exper. t. 3: n. '777;) 
que los que no pertenecen á la sustancia del Sacrificio , no deben 
suplirse cuando no'se advierten á su debido tiempo; y por lo tanto, 
aunque el celebrante eche de ver que ha incurrido en alguna 
omision, v. g. del Gloria ó del Credo, debe proseguir adelante, 
puesto que por una parte no seria posible suplir dicha: omision sin 
que el pueblo lo notase, y por otra se invertiria el órden de la Misa. 
(Ita Lacroix 1. c. n. 531. cum S. Thom.) ` : 


CAPITULO IV. 
EEL SACRAMENTO DE PO: 
ARTICULO I. l 
DE LOS ACTOS DEL PENITENTE. 


S I. Observaciones preliminares. 


440. I. Esta voz Penilencia, se deriva-de pana, sive pernate- 
nentia; por cuanto no consiste solamente en el conocimiento de los 
pecados cometidos, y en el propósito de no volver á cometerlos, 
sino tambien en el dolor del ánimo que se aflije y castiga por los 
males cometidos y por los bienes omitidos. La Escritura misma. y. 
los SS. PP., siempre que hablan de la Penitencia, hacen mencion 
del dolor, de la afliccion. y de la pena. Convertimini ad me, dice el 
Señor por Joel, (11) in toto corde vestro, in jejunio, et fletu , el pla= : 
nctu... Idcirco, decia Job, me ipsum reprehendo, et ago poniten-. 
tiam in favilla et cinere. Bien conocida es aquella sentencia de San 
Ambrosio, referida en el C. 4. Dist. 3. de Peenit. : Poenitentia est 
mala preterila plangere , et plangenda iterum non commillere. Y 
S. Agustin (L. de vera et falsa Poenit.) dice: Ponitentia est quedam : 
dolentis vindicta puniens in se quod dolet commisisse. Tambien se . 
suele llamar la penitencia compunctio cordis, segun aquello del 
Salmista: ln cubilibus vestris compungimini; (Ps. IV.) y otras veces. 
se llama contricion : Cor contritum et humiliatum, Deus non despi— 
cies, (Ps. L.) 

441. 1. La Penitencia puede considerarse como sid ó como 
Sacramento. Bajo el primer concepto se define : Virtus moralis in- 
fusa, disponens peccatorem ad. dolorem el detestationem peccati à se - 
commiset, qualenus est offensa Des, et ad efficax propositum. vitandi - 
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peccalum el satisfaciendi divine justitiz: (ita; Antoine. tract. de- 


Poenit:) Ofensa activa ingenere es ::Læssio seu irritatio voluntatis 
alterius, qua nimirum aliquis alteri molicum seu jus præbet ad dis- 
plicentiam, aversionem vel iram. Ofensa pasiva es: Ipsa displicen- 
cia, acersio, ira vel odium adversus: offendentem. Injuria in genere, 


es: Læsio injusta juris allerius rationabiliter inviti. (ta porer. 


P. 3. e. 4. Sect. 4. p4.) 

Espliquemos la definicion dada de la Penitencia. Se ha dicho 
es primer lugar virlus, porqué la virtud es un hábito electivo con- 
forme á la recta razon: es así, que la recta razon exige que el 
hombre se duela del mal cometido, le deteste y se convierta á me- 
jor vida, dando una justa satisfaccion al ofendido; luego etc. Se 
dijo además moralis por cuanto no mira á Dios como objeto inme- 
diato y formal, sino la satisfaccion debida al mismo. (V. S. Thom. 
9. P. q. 85. a. 3. ad 4.) Anádese infusa, porque las virtudes nato- 


rales y adquiridas, no disponen á la justificacion ni tienden á recon- ` 


ciliar al hombre con Dios, y por lo tanto se requiere una virtud 
sobrenatural. Todo esto se confirma con los testos siguientes: Post: 
quam enim converlisti me, egi ponilentiam. (Jerem. XXXI. 49.) 
Ergo et gentibus panitentiam dedit Deus ad vitam. (Act. XI. 48.) 
El Tridentino (Ses. 6. Can. 3.) dice: Si quis dixerit, sine preve- 
niente Spiritus S. inspiratione, atque ejus adjutorio hominem érede- 
re, sperare, diligere aul penttere posse, sicut oportet, ut et TIME 
cationis gralia conferatur, anathema sil. 
. Infiérese de aqui, que aun cuando la penitencia, en cuanto al 
hábito no se infunda antes de la justificacion, ayuda no obstante al 
acto, puesto que el pecador es movido á la penitencia mediante la 
gracia del Espíritu Santo que le dispone á justificarse: y en la mis- 
ma justificacion se le infunde junto con la gracia santificante el há- 
bite de la penitencia, ya para arrepentirse de los pecados perdo- 
nados , cuando se acuerda de ellos, ya para borrar el reato de la 
pena temporal, y ya para luchar contra los pecados veniales, que 
poc lo mismo que son cotidianos exigen una | La: cotidiana. 
(Plura vid. in Theol. Schol.) - 

442. HE- La Penitencia, como Saanaa que es de la que 
aquí tratamos, es: Sacramentúm Nove Legis institutum à Christo 
ad- peccata. post: Baptismum commissa remittenda vere contrito et 


confesso per absolutionem Sacerdotis. Que sea Sacramento , es una - 
verdad de fé , como consta del Tridentino: (Ses. 14. Can. 4. de 
Sacr, Poen.) Siquis diwerit, in Catholica: Ecclesia Penitentie Sacra- : 
mentum non esse vere et proprie Sacramentum pro fidelibus, quoties ` 


post Baptismum in peccata labuntur, ipsi Deo reconciliandis à Christo 
D. N. institutum, anathema sit. Además, la Penitencia tiene todos- 


? 


los requisitos necesarios” para ser verdadero Sacramento. En pri— 
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mer lugar. hay signo sensible, cual es la confesión de parte del peni. 
tente y la absolucion de parte del Sacerdote. Dicho signo:es de ins+ 
titucion divina y'hay un, mándato espreso acerca de:él: Sicut-misit 
me Paler el ego millo vos.... Accipite Spiritum. Sanelum, quorum 
remisserilis peccata, remittuntur ets, et quorum Peli retenta 
sunt. Acerca de esto dice el Tridentino: (Ses. 14.. ean. 4.). Dóms- 
us autem Sacramentum Pænitentiæ func precipue instituit, cum à 
mortuis eocilatus insufflavit in Discipulos dicens: Accipite Spiritum 
Sanctum, etc. La promesa de la potestad de absolver, no puede 
estar mas espresa en el Evangelio. (Matth. XVI.) Quodcumque h- 
gaveris super terram erit ligatum et tn celis, et quodcumque solve- 
ris super terram erit solutum et in colis; y en el Cap. XVIII hace 
Cristo estensiva esta: promesa.á todos los Apóstoles. Por eso.la potes- 
tad del confesor se llama potestas clavium, la cual es de dos. mane- 
ras, á saber, de perdonar y retener los pecados. Por último er el 


pasaje citado se espresa la promesa de la gracia invisible que es - 


el perdon de los pecados : quorum remisseritis peccata. remittuntur 
eis, et quorum relinueritis retenta sunt. EE 
“De aquí se deduce, que el Sacramento de. la. Penitencia está 


instituido per modum judicii reconciliativi. Diferénciase de los juiz 


cios forenses en que estos se dirijen á castigar al.reo; y por consi- 
guiente son juicios vindicativos, en vez de que la . Penttencía tiene 


por objeto absolver al delincuente y reconciliarle con Dios á quien: 
ofendiera. Hé aquí como se espresa sobre este punto el Tridentino: 


(Ses. 44. C. 9.) Si quis dixerit , absolutionem sacramentalem Sa- 
cerdolis non esse aclum judicialem, sed nudum ministerium pronun- 
landi, et declarandi remissa esse peccata confitenti , modo tantum 
credat se esse absolutum.... anathema sit. Resulta, pues, de lo di- 


cho , que la principal diferencia entre la Penitencia considerada co”: 


mo virtud ; y la misma considerada como Sacramento, consiste, 


en que del primer modo, incluye solamente tres cosas, á saber:. 
el dolor y detestacion del pecado cometido, el. propósito de. no. 


volver á pecar y la satisfaccion debida por el pecado; en vez de 
que como Sacramento, además de estas circunstancias, incluye por 
“institucion de Cristo, otros tres actos, que son la Gorifesion,, la. 
absolucion y la satisfaccion, no ya al ar bitrio del penenie, Mid: 
voluntad del Confesor. 


443. IV. La materia remota del Sacramento de la Penitencia; | 
son los pecados cometidos despues del Bautismo; la próxima, son: 


los actos del penitente, esto es: el dolor ; la confesion y la satisfac— 


cion. De estos tres actos, los dos primeros son partes esenciales del. 
Sacramento; mas el tercero es solo parte integrante. La forma: es 


la absolucion. (V. Trident. Ses. 14. C. 3.) El Ministro es ünica- 
mente el Sacerdote. (Ib. C. 6. et Can. 10.) Los efectos de este Sa- 
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cramento son: perdonar la culpa y la pena eterna, y aun la tempo- 
ral saltem quoad partem; recuperar y aun recibir un aumento de 
gracia santificante y ausilios especiales, ó sean gracias actuales | para 
evitar los pecados, evitar las tentaciones y aprovechar en el ejerci- 
cio de las virtudes. A esto añade el Tridentino (Ses 44. C. 3.) que 
los que reciben este Sacramento con devocion, suelen obtener la 
paz -y seguridad de conciencia, y un gran consuelo espiritual. He- 
chas estas observaciones pasemos á tratar de los actos del pe- 
nitente. | La 


$: JE io: ud práctico acerca .del primer acto: del penitente, Ó sea de 
AEN "dolor. - 


544. Pricing l. Para el pulos y efecto del Sacramento de: la 
Penitencia requiérese la contricion formal, perfecta ó imperfecta, 
interna, sobrenatural, universal al menos respecto de los pecados 
mortales, apretiative suma, y eficaz ó sea con propósito firme y d 
rio de no volver à pecar. 

Diigmos en primer lugar que se requiere la contricion. Esta se 
d ines Dolor: animi et detestatio de peccato commisso , cum propo- 
silo non peccandi de certero. (Ita. Trid. Ses. 14. C. 4. ys ! 
: 4&5. Debe ser en segundo lugar formal, es decir, una detes- 
tacion tal, que escluya el pecado como pasado, deseando no ha- 
berle cometido jamás, y al mismo tiempo un dolor en fuerza del 
cuál se contriste el alma de haberle cometido, mirándole como: 
presente. Requiérese, pues, espresamente que la contricion sea 
formal porque está definido en el Tridentino (lb. Can. 1.) que es 
parte del Sacramento, y por consecuencia no basta que sea vir- 
tual, cual es la que se incluye en el acto de amor de Dios. Confír— 
mase esto porque sin la contricion formal, ni puede decirse que el 
hombré es verdadero penitente, ni la confesion seria una acusacion 
sincera y. verdadera de sí mismo para reconciliarse: con Dios. Esta 
opinion es tan cierta en sentir de los mas graves AA, que Suarez 
(in 3. p.. D. Thom. D. 20. Sect. 4.) no duda llamar improbable y 
temeraria á la de los que enseñan que basta la voluntad de confe- 
sar y recibir la absolucion, «dummodo poenitens nullum actum 
»hàbeat, quo formaliter vel virtualiter peccato adhasreat:» por 
cuanto , como decian algunos, (cum Sylv. V. Confessio) la volun- 
tad misma de confesar es una especie de penitencia virtual, por- 
que es la voluntad de lanzar el pecado y recobrar la divina gracia. 

446.. Digimos lo tercero que debia ser perfecta ó imperfecta. 

La contricion perfecta es: Que elicitur em molivo charitatis 
theologice, sive ex amore benevolentie : v. g. «Me pesa de haber 
»ofendido á Dios por ser el sumo bien y digno de ser 'amado sobre 
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» todas las cosas.» Esta es una disposicion mas perfecta, pero no se 
requiere necesariamente para el Sacramento de la Penitencia. ` 

- La contricion imperfecta , llamada tambien alrecion, es: que 
communiter elicilur vel ew consideratione turpitudinis peccati, vel 
. eo gehennte el pænarum metu: v. g. «Me pesa de haber ofendido 
»á Dios, porque he cometido una action torpe y repugnante á la 
»reeta razon y á la virtud, ó porque he merecido que Dios me 


” castigue còn el infierno ó €on los otros castigos que tiene reser- 


» vados para los que le ofendan.» Este dolor basta para-el Sacra- 
mento de la Penitencia. 

Se prueba esto con el-Tridentino que en la Sesion 45. C. Á., 
enseña que si bien la atricion por sí sola y sin el Sacramento de 
la Penitencia, no pueda justificar al penitente, le dispone no .obs- 
tante á obtener la gracia de Dios en el Sacramento: 1o cual debe 
entenderse de una disposicion próxima, y no remota como se ve- 
'rifica en los actos de las demas virtudes, pues de este modo tam- 
bien dispone fuera del Sacramento. El mismo Tridentino confirma 
lo dicho en la Sesion citada C. 3. cuando dice que la contricion 
tn genere, prescindiendo de que sea perfecta ó imperfecta, es ma- 
teria y parte del Sacramento: pasando despues en el C. 4. á hacer 
dicha division; de donde se. infiere con bastante claridad que la 
atrieion es parte suficiente del Sacramento de la Penitencia,” esto 
es, que basta juntamente con el Sacramento para conseguir la 
justificacion. Suarez (l. c.) llama cierta esta opinión sobre todo 
despues del Tridentino. Pinthereau cita en favor de ellas mas de 
vien gvawísimos AA. y Gormaz (P. 4. post. n. 446.) have.mencion 
de mas de ciento setenta. Plácenos citar. aquí á' Benedicto "XIV, 
guien hablando acerca de la cuestion de si .la atricion debia :in- 
cluir necesariamente el amor de benevolencia al menos incoa— 
do , dice así: (de Syn. Diec. 1. 43. L. 7.) «Cum itaque 
»versemur in questione ab Ecclesia hactenus non definita, ju— 
»re ac merito Alexander VII.!die 6 Maji 1667 sub pena excommu— 
»nicationis lat» sententiae Sedi Apostolicae reservatæ precepit: 
»ut. si deinceps de materia attritionis scribent, vel libros aut 
»scripturas edent, vel docebunt, vel prasdicabunt, aut alio 
» quovis modo paenitentes aut scholar es, ceeterosque eruüient, non 
» audeant alicujus theologicae censure alteriusve injurise aut contu- 
» melise nota laxare alteruiram sententiam ,.sive negantem necessi- 
»tatem aliqualis dilectionis Dei in privata altritione ex metu ge- 
»hennæ concepta, quee hodie inter Scholasticos communior vide— 
»tur, sive asserentem dicta dilectionis necessitatem , donec :4'S. 
» Sede fuerit aliquid hac in re definitum. Caveant proinde Episcopi, 
»ne in suis Synodis aut instructione Sacerdelu , quam Synodis 
» quandoque attexunt, aliquid decernant, aut de attritionis mere 
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»servilis ad Sacramentum pænitentiæ sufficientia , aut de amoris 
» saltem initialis necessitate: adhuc quippe sub judice lis est, ad- 
»huc impune pro una et altera sententia dimicatur. Infiérese de 
aquí no ser cierta la opinion de Habert, el cual enseñó en su Teo- 
logía dogmática y moral. (T. 6. de Pcenit. C. 8. $ 4.)' «Opinio 
»assereus altrilionem ex gehenne metu conceptam non sufficere in 
»Sacramento, nisi includat initialem saltem charitatis amorem, sola 
»secura est, et in praxi sequenda;» y por consiguiente la opinion 
contraria que niega ser necesario para la atricion el amor inicial 
de benevolencia, es bastante segura en la práctica, pues de lo con- 
trario los Sumos Pontífices no podrian permitir que se enseñase y 
pracucase sin gran peligro de las almas. 

.. M1. Si se nos, pregunta de qué modo el atr ito empieza á amar 
á Dios como fuente de toda _ justicia, como requiere el Tridentino, 
(Ses. '6. C. 6.) decimos que de tres modos: 4.* «Peccatorem se esse 
»intelligens, divin justitize timore, quo utiliter concutitur, ad con- 
»siderandum Dei misericordiam se convertendo, in spem: erigitur, 
»fidens Deum sibi propter Christum propitium fore:» hé aquí el 
» primer amor inicial. 2.? Desiderat, adhibendo media praescripta; 
* »scilicet couffessionem Sacramentalem, à fonte omnis jastitiæ in se 
a derivatum iri justitiam:» hé ahí el segundo grado. 3.? «Proponit 
inchoare novam vitam, et servare divina mandata:» hé aqui el ter- 
cer grado: puesto que si segun el Apostol S. Juan (XIVj aquel ama 
á Dios que observa sus mandamientos , es consiguiente que el que 
sériamente empieza á observar estos, empieza á amar á Dios. Ade- 
mas, el mismo dolor y la delestacion del pecado incluye ya algua 
amor, puesto que el pecador en el hecho de detestar el pecado, se 
separa de las criaturas y se vuelve hácia Dios como á su bien sumo, 
y.su ünica bienaventuranza. (Plur. vid. ap. Theol. Schol. Lacroix 
L. 6. P. 2. a. n. 784, Cardin. Gott. Theolog. T. 3. in3. P. D. Thom. 
q- 4. de Contrit. Dub. 4. $ 4. Scotum Academicum Claudii Fras- 
sen. T. 10. p. 563.) Pero si alguno no juzga suficientes estos ar- 
gumentos para considerar como segura en la práctica la mencio- 
nada opinion, está obligado á procurar la contricion para no es- 
ponerse segun su juicio á hacer nulo el Sacramento. «Neque ideo, 
»añade Benedicto XIV. l. c., prohibentur Episcopi Confesarios mo- 
»nere, ut poenitentes ad veram et perfectam contritionem hortentur 
»et excilent.» Y la razon es porque por una parte este acto es mas 
perfecto y agradable á Dios, y suple los defectos ocultos que pu- 
dieran ocurrir, bien sea de parte del Ministro ó de parte del peni- 
tente, y ademas porque hay obligacion de hacer actos de caridad 
sepius. in vila. Sin embargo, insistimos é insistiremos en negar que 
sea indigno de la absolucion sacramental el que se duele “de sus 


. pecados por miedo de las penas del infierno y demas castigos. de 
Toxo 11. 26 | 
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Dios, eon esperanza de obtener el perdon , y propásito dew valo 
ver á pecar. 

448. —Digimos tambien que la contricion debe ser interno, pues 
de otro modo no seria verdadero dolor del ánimo, sino un simula- 
ero de contricion , segun aqucllo de Joel (11.), Scindile corda ves- 
tra el non vestimenta vestr a. Es de advertir que aunque algunas ve- 
ces del dolor sincero interno resulte un dolor sensible en el apetito 
sensitivo, no es empero necesario este, puesto que la contricion, 
segun el Tridentino, es animi dolor, y el ánimo no sigujfica el 
apetito, sino la mente y la voluntad, por lo que vanamente se 
acongojan los que doliéndose sinceramente de sus culpas fundados 
en un motivo sobrenatural, no por eso esperimentan.ciertos efectos 
sensibles como suspiros, lágrimas, etc. 

449. Debe asimismo ser sobrenatural, pues el dolor concebido 
por un motivo meramente natural, v. g., por la infamia que. re- 
sulta del pecado, ó por las penas temporales que trae consigo, con- 
sideradas con la sola luz natural, en nada contribuye á conseguir. 
la justificacion, como consta del Tr identino, Ses. 6. Can. 3. cit. en 
el n. 441, y.de la proposicion 57 condenada por Inocencio Xl que 
decia: Probabile est sufficere attritionem naluralem , modo hones- . 
tam. Para que el dolor sea sobrenatural, ademas del auxilio de la 
divina gracia, requiérese que se funde en un inotivo sobrenatural, 
creido con fé teológica: como lo es el dolerse del pecado por 
las penas, «ut infligendas a Deo justissimo vindice,» ó por la 
»torpeza y fealdad del pecado, ut oppossitam virtuti supernaturali 
»perducenti ad beatitudinem supernaturalem , como dice Suarez; 

»(Disp. 5 de Pæn. Sect. 2.) vel si apprehendatur haec turpitudo ut 
B up divine voluntati. (lta Lugo, Disp. 5 de Ponit. 
»n, 142.)» | 

Que la atricion concebida por miedo del infierno puede ser so- 
brenatural, consta de la proposicion 14 condenada por Alejan- 
dro VII, que decia: Timor gehenne non est supernaturalis; y de 
la proposicion 45 que decia: Allritio que gehenno et ponarum 
melu concipitur, sine dilectione benevoleniig Dei propler se, non 
est bonus molus ac supernaturalis. | l 

Por último, el Tridentino (Ses. 14. can. 5.) dice: Si quis diwe- 
ril, dolorem de peccalis ob amissionem eterne beatitudinis et eterna 
damnationis incursum , cum proposito melioris vie , non esse verum 
el ulilem timorem , nec preparare ad gratiam , analhema sit; es así 
que mal pudiera preparar la atricion á recibir la gracia si no fuese 
sobrenatural; luego etc. 

450. Tambien debe ser universal, de modo. que se estienda á 
todos los pecados mortales cometidos ex motivo omnibus etiam obli- 
lis communi; porque ningun pecado se perdona sin prévio: dolor, 
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ni tanipoco se perdona un pecado moftal sin que se perdone el - 


otro ; y por consecuencia el dolor debe hacerse estensivo á tados, 
no en el sentido de que el penitente haya de hacer tantos actos di- 
.versos de dolor, cuantos fueren los pecados cometidos, sino que 
debe hacer un acto de dolor fundado en un motivo sobrenatural 
comun á todos ellos. (Sporer de Sacr. P. 3. c. 2. n. 88.) Confirma 
lo dicho la Escritura en este testo de Ezequiel: (XXVIII.) Si impius 
egerit penilentiam, ab omnibus peccatis suis que operatus est, et 
custodierit omnia precepla mea , vita vivet. 

451. Ademas, la contricion debe ser suma, appretiative , nor 
vero inlensive. Es appreliative suma, cuando el hombre detesta el 
pecado mas que todos los demas males, por cuanto es mayor que 
todos ellos en el hecho de ser una ofensa de Dios, ya se le consi- 
dere como justo juez , ó ya como sumo bien. La razon de lo dicho 
es porque si la contricion no fuese tal , la voluntad no se separaria 
del pecado absolute et in omni casu. La segunda parte de nuestro 
aserto se probará en el número 454. 

452. Por último, debe ser eficaz, junto con un propósito sério 
de no pecar en adelante, y de huir las ocasiones de pecado, elc.; 
porque de otro modo no escluiria la voluntad de pecar, como lo 
exije espresamente el Tridentino (Ses. 15. c. 4.) de acuerdo con 
la Escritura que dice: (Ezech. XVIII.) Projicite a vobis omnes int- 
quilales vestras , tn quibus prevaricati eslis , et facite vobis cor no- 
-vum el spiritum novum. ` 

Toda esta materia quedará completamente dilucidada en los 
casos SIBIHÉ DIES, 


§ HT. Resolucion de los casos. 
Caso I. 


Juana, matrona piadosa, llena de ansiedad acerca del dolor que se re- 
quiere para la confesion, manifiesta al Sacerdote que esperimenta un do- 
lor mas intenso por la muerte de un híjo suyo, que por sus propios peca- 
dos, y por consiguiente se acusa de la falta de dolor suficiente , y ademas 
declara que casi nunca ha tenido dolor sobrenatural. 

453. P. I. ¿Qué deberá juzgarse de Juana con respecto al 
primer punto? : 

R. Suponiendo que coacibiese el dolor por un motivo sobrena- 
tural, con las condiciones antes mencionadas y con propósito de la 
enmienda, se debe juzgar que tuvo dolor appreciative sumo. Ni se 
opone á esto el que se afligiese y Horase mas sensiblemente pora 
muefte de su hijo pues esta sensibilidad no procedia de que juz- 
gase mayor mal la muerte del hijo que cl pecado, sino por: cuanto 
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se le representaba con mas vivacidad y porque un acontecimiento 
de esta naturaleza, es de suyo mas proporcionado y tiene mayor 
relacion eon los sentidos esteriores que la malicia del pecado, y 
por eso mueve mas las potencias y eausa estos efectos esteriores. 

454. P. II. ¿Se requiere que el dolor tenga alguna intensidad 
ó duracion? 

R. De ningun modo: pues la esencia y la dignidad de la contri- 
cion consiste, en juzgar el pecado como una ofensa de Dios ma- 
yor que todo otro mal ó en apreciar á Dios como un bien superior 
á todo bien, siendo accidental que dicha aprectacron sea mas ó me- 
nos intensa: y por consiguiente basta tener lo snstaneial de la con- 
tricion, licet non adsit id quod quandoque accidit. No es pues nece- 
saria una intensidad absolute suma, es decir, cuanta puede el hom- 
bre tener haciendo al efecto todos los esfuerzos posibles, como 
pretendió Adriano, (in 3. q. 2 de Poenit.) puesto que ó esto se 
entiende de los esfuerzos que puede hacer el hombre con solas las 
fuerzas de la naturaleza, en cuyo caso dicha intensidad es impo- 
tente para conseguir la justificacion ó se entiende de lo que puede 
hacer la voluntad cooperando á los ausilios de la gracia divina, y 
entonces , ¿quién es capaz de fijar el término á donde puede llegar 
esta intensidad? Además de que esta opiniori que Suarez llama con 
razon improbable, (de Pzenit. D. 4. Sect. 4.) impondria al hombre 
una carga pesadísima, haciendo sobremanera dificil y aun casi im- 
posible la contricion, sin fundarse en testimonios de la Escritara ni 
de los Concilios. 

Tampoco se requiere una intensidad comparative, suma en el 
sentido de Pedro Soto, (Sect. 14 et 45.) es decir, que el hombre 
se duela del pecado con mas intensidad que detesta otro cualquier 
mal ó ama cualquiera otro bien criado. ¿Quién se atreveria á exi- 
gir de una madre intensísimamente afligida por la muerte de un 

ijo único, que el dolor de sus pecados fuese comparativamen- 
te mayor que este? Ni se diga que este esceso y esta compa- 
racion se denotan por la partícula super omnta que requieren to- 
dos los teólogos en el dolor: pues á esta objection contestaremos, 
Como yà se ha dicho, que esto no se entiende de la intensidad sino 
de la apreciacion, ta cual consiste, en que el amor del bien y el 
ódio del mal sean tales, que la voluntad esté dispuesta en un caso 
dado á renunciar á todo otro bien y á tolerar cualquier otro mal, 
antes que dejar de amar & Dios y ofenderle. (V. Suarez l. c.) 

Por ültimo , no se requiere cierta duracion de tiempo para que 
la contricion perfecta justifique fuera del Sacramento, ó la atricion 
disponga á ella junto con el Sacramento, sino que esto se verifica 
en el instante mismo en que se pone el acto; bien asi como tan 
luego como se verifica el consentimiento en el pecado mortal , se 
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realiza este y destruye la gracia. Con razon, pues , decia S. Leon: 
(Ep. 91 ad Teodor.) Misericordie Dei nec mensuras possumus po- 
nere, nec tempore definire; apud quem nullas patitur venia moras 
vera conversio. | | 

455.- P. IH. ¿Cómo puede hacerse sensible el delor sin que se 
requiera cierta intensidad? ` - 

R. Hácese sensible por medio de los signos esternos, cuales son 
la confesion, los golpes de pecho y demas demostraciones que 
hace el penitente en el tribunal de la penitencia, mas no en el sen- 
tido de que el dolor deba nacer del apetito sensitivo. | 

456. P. IV. ;Fué suficiente el dolor de Juana de no tener 
mas dolor? | | 

R. Per se loqüendo, y atendiendo al sentido de las palabras, no 
fué suficiente, puesto que se requiere no un dolor cualquiera , sino 
un dolor de los pecados, fundado en un motivo sobrenatural: es 
asi que el dolor de Juana en nuestro caso, segun el sentido que* 
arrojan las palabras, ni es dolor de los pecados, ni se funda en un 
motivo sobrenatural, puesto que se dolia de carecer del verdadero 
dolor, lo cual nacia de un motivo natural, luego, etc. Sin embar- 
go , acontece frecuentemente que muchos penitentes esérupulosos 
se espresan del modo dicho en un buen sentido, queriendo dar á 
entender que no sienten un dolor proporcionado á la gravedad de 
sus culpas, cual desearian tener; en cuyo caso debe el confesor 
disipar semejante escrúpulo, bien sea haciendo con el penitente un 
acto de verdadero dolor, ó preguntándole si le pesa de haber ofen- 
dido á Dios, sumo bien, y si hace propósito de no volver á ofen- 
derle. (Laym. L. 5. t. 6. c, 2. n. 5. ubi sic exponit sententiamt 
Sylvestri V. Confessio.) EN 

457. P. V. ¿Se debe creer desde luego al penitente que se 
acusa de no tener suficiente dolor de sus pecados? | | 

R. No se le debe creer tan facilmente á menos que asegure de 
cierto haber omitido el dolor por ignorancia ó alguna otra causa; 
asi que al prudente confesor cumple interrogar al penitente, espe- 
cialmente si es rudo , si ignoraba que debia hacer un acto de 
dolor, ó si no sabia el modo de hacerle , ó si dejó de hacerlo por 
incuria ó por precipitacion; y en caso de afirmar el penitente al- 
guna de estas tres cosas, entonces podrá ya juzgar con certeza 
que de hecho faltó el dolor. Si dicho penitente es hombre instrui- 
do, y se acusa de lo mismo , podrá inferir si tuvo el dolor necesa- 
rio, de las señales siguientes: 4.* Si desde su juventud le intruye- 
ron bien acerca de las cosas necesarias para confesarse rectamen- 
te. 2.* Si antes de confesarse acostumbra á prepararse durante: 
algun tiempo. 3.* Si suele confesar frecuentemente por devocion: 
&.* Si es hombre de buena conciencia y de vida ajustada, ó al 
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menos tiene buena voluntad hácia Dios, y no acostumbró á vivir 
en ocasion próxima, ni tuvo costumbres relajadas. Por lo demas, 
las circunstancias especiales del penitente podrán servir de muche 
al prudente confesor para juzgar con acierto en casos análogos. 


2 Caso II. 


Joaquin, lleno de ansiedad acerca del valor de la confesion , se dispone 
antes en su casa, examinando su conciencia , haciendo actos de dolor, y 
propósito de la enmienda. Márchase en seguida al templo, y en el camino 
conversa con algunos amigos; pero tan luego como llega, se acerca al con” 
fesonario, confiesa sus culpas, y antes de la absolucion renueva el dolor y 
el propósito. Despues de haber sido absuelto, se acuerda de un pecado, y le 
confiesa inmediatamente, pero sin hacer un nuevo acto de dolor. 

458. P. I. ¿Cómo debe estar unido el dolor con la absolucion? 

R. Debe estar unido física ó moralmente. Lo está físicamente, 
cuando se pone el dolor no solo antes de la confesion ó de la abso- 
lucion, sino en el acto, mismo de recibirse ésta, en cuyo caso el do- 
lor se dice perseverar in se. Lo está moralmente, cuando el dolor 
físicamente pasado dura en sus efectos hasta la absolucíon , pues 
en el hecho mismo que el penitente , despues de concebir el dolor, 
se acerca al confesonario, confiesa sus culpas, y pide la absolucion, 

resúmese durar virtualmente dicho dolor, aun cuando físicamente 
Ds faltado el acto. No es posible dar, una regla fija acerca del 
tiempo, dentro del cual se puede juzgar que persevera éste mo- 
ralmente. Desechamos desde luego como laxísima la opinion de 
los que dicen que puede durar un aio, toda vez que el dolor no se 
haya retractado. Tampoco juzgamos segura y lícita en la práctica 
la-opinion de Herzig (de. munere confessarii C. 3. n: 64.) y Stoz, 
(l. c. n. 54.) quienes enseñan que puede durar cuatro, cinco ó mas 
dias, por cuanto con mucha facilidad se puede revocar inadveru- 
damente en tan largo espacio , en virtud de un acto contrario, y 
por consecuencia esponer el Sacramento á la nulidad. Y tanto me- 
DOS creemos que pueda seguirse en la práctiea dicha sentencia, 
cuanto que tratándose del valor de un Sacramento no es lícito se- 
guir una opinion prabable, (aun en el caso de que esta lo fuese) de- 
jando la mas segura, conforme á la proposicion 1.* condenada por 
Inocencio Xl. Asi es que, el mismo P. Herzig antes citado; añade: 
«Sequi proinde malim tutiorem , id est , quae censet unam , duas, 
»aut quatuor horas, vel ad summum unum diem ac noctem non 
» destruere moralem conexionem , ex supposito quod dolor: nullo 
»actu contrario sit revocatus.» Sin embargo, aun no nos satisface. 
completamente esto ültimo , especialmente en el caso de cruzarse 
en el tiempo intermedio entre el dolor y la confesion algunos ne- 
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gocios de indole distinta, por lo que: juzgamos muy: conyeniente 
añadir, al meuos despues de la confesion: «Me arrepiento de todos 
estos pecados, y me pesa de haber ofendido á Dios mi sumo bien. » 
(V. Lessium in Auct. V. Confessio, Cas. 3., Sporer et alios.) Acer- 
ca del acto del dolor hecho el dia antes de confesarse, dice Gobat 
(in Exper. t. 6. n. 460.) que es muy probable que no basta, si se 
hace sin relacion alguna á la confesion inmediata, pero sí si se 
hace con referencia á ella. | 
De lo dicho se infiere que el dolor de Joaquin en nuestro casó 
estaba aun moralmente unido con la confesion , sin que á esto se 
opusiese la conversacion habida desde su casa á la Iglesia, en el 
supuesto de que fuese:indiferente y no pecaminosa. Ni tampoco 
obsta que en otros Sacramentos se requiera una conexion: mas 
próxima entre la materia y la forma, puesto que estando instituido ` 
el Sacramento de la. Penitencia per modum judicii , sufre alguna 
mas detencion entre el dolor, la acusacion y la absolucion. NT 
.459. P. IL ¿Debe el dolor referirse á la confesion, ó se deben 
hacer sus actos con intencion de confesar? . : Reges 
R. Es lo mas seguro, y por consecuencia, tratándose de una 
párte tan esencial del Sacramento de la Penitencia, conviene ha- 
cerlo asi en la práctica. Sin embargo , es cuestion debatida entre 
los teólogos si es ó no necesario que el dolor se refiera á la confe- 
sion. Defienden la opinion afirmativa Bonacina , Dicastillo , Lacroix 
(l. c. n. 687.) y otros, fundados en que el dolor que no se refiere 
á la confesion, no puede ser parte de ella, del mismo modo que la | 
ablucion hecha sin relacion al Bautismo , no seria parte de este: 
Sacramento, aun cuando despues se la quisiese referir á él, pronun- 
ciando sola la forma. Sostienen por: el contrario Reginaldo , Lugo,- 
Tamburino, (de confess. L. 4. C. 2. $3.) y Gobat (l; c. n. 145.) que 
no es necesario lo dicho, y que basta únicamente que el dolor an- . 
tecedente se refiera al Sacramento eu virtud de la voluntad cónsi- 
cai ve no se renueve: y apoyan su opinion en que el. 
ridentino,. al esplicar las condiciones del dolor, ninguna insinua- 
cion hace de semejante relacion. Prescindiendo nosotros de la: par- 
te especulativa de ambas opiniones , creemos muy oportuno en la 
práctica, que el penitente no contento con el dolor que acasó for- . 
mára antes de prepararse para confesar , procure renovarle en el 
acto de ir á confesar, pues no faltará un breve espacio de tiempo: 
para poder hacerlo, y de este modo asegura mas su conciencia, y 
evita infinitos escrápulos. Pueden no obstante servirse: de la opi- 
nion negativa las almas escrupulosas que temen continuamente no 
haber hecho el dolor con referencia á la confesion ; puesto. que 
aun cuando no hayan tenido una intencion espresa , acttal y for- 
mal de dolerse con relacion al Sacramento, tuviéronla no obstante 
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implicitamente en el hecho de prepararse para confesar. Y á.la 
verdad, si á uno se le preguntase antes de la confesion, porqué se 
arrepentia de sus pecados, es indudable que responderia: «porque 
me voy á confesar y á recibir la absolucion. » o 
. 460. P. Ill. ¿Basta formar el dolor antes de la absolucion? 

R. Lo mas seguro en la práctica será formarle antes de la con- 
fesion, por el peligro que hay de que en el breve tiempo que me- 
dia entre la confesion y la absolucion se olvide el penitente de for- 
marle , ó turbado tal vez con las preguntas y reprensiones del 
confesor, no le forme como es debido ; ademas de que forimándole 
antes de la confesion, ésta participa mas del arrepentimiento y de 
la detestacion, de los pecados. Sin embargo, segun la opinion mas ' 
comun basta formarle antes de la absolucion; y la razon de esto se 
funda tanto en el comun sentir de los penitentes, que aun cuando 
duden á veces si formaron suficiente delor, juzgan no obs- 
tante satisfacer al precepto, formándole antes de la absolu- 
cion , como tambien en el juicio comun de los confesores, quienes 
lejos de mandar repetir la Confesion á los penitentes que no han 
formado anticipadamente el dolor, les ayudan por el contraria á 
formarle; y últimamente, porque aun el dolor subsiguiente á la 
confesion se relaciona lo muy bastante con esta para que sea de 
hecho dolorosa, y no meramente histórica. (Ita: Suar. Bonac. Spo- 
rer. Gobat. Stoz. l. c, n. 48. et plures alii apud Lacroix. l. c. n. 
698 , contra Palao et Conink.) Layman, si bien asegura ser nece- 
sario para el valor del Sacramento que el dolor interno anteceda 
aliquo modo, á la confesion esterna, para que sea una acusacion 
dolorosa de sí mismo relativa á reconciliarse con Dios, sin embar- 
go, esplicando despues aquellas palabras: aliquo modo, dice: 
«Quamobrem pro majore securitate consuetum ac consultum est, 
» praemittere confessionem generalem. (scil. per formulam consue- 
»tam : Confiteor Deo Omnipotenti etc.) ut, si ante dolor ex genera- 
li motivo conceptus non erat, saltem tunc concipiatur.» En segui- 
da refiere la opinion de Suarez que defiende, que la confesion se 
consuma suficientemente in ratione accusalionis Sacramentalis , en 
virtud de la contricion subsiguiente, y añade inmediatamente: «Ad 
» hoc vero omnino necessarium est ut dolor animi post peccatorum 
»narrationem habitus externo aliquo signo declaretur, saltem hu- 
»miliando se cora Sacerdote et absolutionem petendo seu expec- 
»tando: tale enim signum relatum ad peccata paulo ante explicata,. 
»à quibus paenitens absolutionem petit, veram rationem sacramen- 
»talis absolutionis habet.» | PE | 

461. P. IV. ¿Debe preceder el dolor á la abselucion ? 

R. Seguramente, porque sin el dolor no está dispuesto el peni- 
Lente á recibir el perdon de sus pecados, y por consecuencia, se 
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frustraria el Sacramento de su efecto, no sin.comeler un grave sa- 


crilegip. Confirmase lo dicho, porque el Sacramento se completa 


en virtud de la absolucion, quoad essentialia, y. por lo tanto. 
el dolor subsiguiente no' puede formar parte constitutiva de él. 
(Ita. Stoz.'l. c. n. 47. et Bonac. cum commun.) Lugo amonesta: 


muy oportunamente á los penitentes que se guarden mucho de se- 
guir eu la práctica la opinion de los que sostienen que basta for- 
mar él dolor en el:acto mismo de recibir la absolucion, siempre 
que coucluyan de formarle antes dc finalizar la forma: pues esta 
opinion es muy peligrosa, y siguiéndola facilmente se espondria el 
Sacramento à la nulidad. 


403. P. V. ¿Cuando Joaquin confesó el pecado omitido des-' 


pues de la absolucion, debió formar nuevo dolor de él? 
R. Si bien es muy probable la opinion que defiende no ser ne- 
-cesario formar nuevo dolor, por cuanto se presume que el dolor 
primitivo formado ex molivo universali de todos los pecados, aun 
de los olvidados, dura todavia moralmente ó mas bien virtualaen- 
te, in Lenui reminiscentia, y en los mismos actos del penitente, 
continuados despues de la absolucion, suponiendo que dicho 
dolor no haya sido revocado, y por consecuencia se relaciona con 
la nueva confesion del pecado olvidado, lo suficiente para que 
pueda considerarse moralmente una sola con la anterior; sin em- 
bargo, en la práctica es lo mas cierto y seguro formar nuevo dolor, 
para obviar todo peligro y escrúpulo con respecto al valor del Sa- 
cramento. (Lacroix l. c. n. 743.) — BE. ZR! 
' Para mayor claridad en la resolucion de casos análogos délhe 
observarse lo siguiente: - | BEES 
- 463. 1. El dolor y el propósito de los pecados mortales se re- 
voca en virtud de otro pecado mortal posterior, pero no por una 
accion de suyo indiferente. Si el motivo del dolor fué universal, 
caduca por medio de otro pecado: si “fué particular, es consi- 
guiente que pecando de nuevo no se dolió de todos, y por lo tanto 
de cualquier modo resulta que no tiene delor suficiente. El dolor 
universal de los mortales y veniales no se revoca por solo el pecado 
venial: pues aunque respecto de unos y.otros haya sido concebido 
por el mismo motivo, se refiere no obstante de un modo muy dis- 
tinto á los veniales que á los mortales, puesto que estos los detes- 
lainos mas que aquellos, como mas desagradables y ofensivos å 
Dios. (Ita Lugo et Tambur.) El dolor universal de los pecados ve«- 
niales se revoca por otro pecado venial de igual ó mayor gravedad: 
pues cuando uno vuelve á cometer un pecado igual ó mayor, pre- 
súmese no existir ya el motivo por que se dolió de los anteriores,’ 
y por consiguiente nó influye en el acto del dolor. Mas si el dolor 
fué formado respecto de un solo pecado venial y: por uu motivo 
Toso n. 27 
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particular”, que solo pudiera . hallarsé en él,  no'se révoca por otro 
pecado venial en que no se halle una razon idéntica. (Yid. La- 
croix. l. c. a. n. 447.) No obstante lo dicho, si despues de haber: 
formado el dolor se incurriese en un nuevo pecado venial, se debe 
renovar el dolor, pues es lo mas seguro en la práctica. 

464. II. El que solo confiesa veniales, debe no obstante tener 
dolor de ellos: pues la Escritura -y los Concilios exigen gencral- 
mente esta circunstancia para obtener el perdon de los | pecados, sin 
hacer distincion ninguna entre los graves ó leves; ademas de que 
ningun pecado se perdona mientras permanece voluntario y no se 
retracta del modo debido. Sin embargo, no es necesario que el do- 
lor de los veniales sea universal: puesto que si bien es cier to que 
ningun pecado se perdona sin dolerse préviamente de él, como 
du empero que los veniales no se perdonan por la infusion de 
la gracia, sino en virtud de una condonacion estrínseca , puede ve— 
rificarse que quede perdonado un pecado de que uno se duele, sin. 
que se perdone el otro de que no se tiene dolor. | 


Caso JU. 


DEL PROPÓSITO 

Emiliano gravemente enfermo, confiésase de este modo: « He fomenta- 
do ódio y venganza en mi corazon. Desde mi juventud he vivido entrega- 
do á torpezas y obscenidades. Me duelo de todos mis pecados por haber 
ofendido con ellos á un Dios sumamente bueno.» - Despues de interrogarle 
el Confesor acerca del numero y la especie de dichos. pecados , pregunta- 
le tambien si tiene propósito de la enmienda, á lo que contesta el penitente 
que dicho propósito va incluido en el dolor. Urjele el confesor para que 
diga qué clase de propósito es el que tiene, á lo que contesta por último: 
«Si muero de esta enfermedad, perdono.gustoso á mi enémigo: pero si sal- 
go de ella, le prometo que me las ha de pagar. Por lo que hace ála costum- 
bre de pecar en materias torpes, dificilmente podré abstenerme.» ` 


465. P. I. ¿Se requiere propósito formal y espreso para la 
confesion? — ^u 

R. En sentir de Suarez (de Ponit. D. 4. S. 3. Asert. 4.) per se 
loqüendo es necesario dicho propósito formal y espreso para con- 
seguir la gracia y el perdon de los pecados en la Confesion : et 
heec sententia , (añade el mismo) securior , et ita populo predicanda 
est. Pruébase ademas con la Escritura. El Seüor dice por Ezequiel: 
(XVIII. 34. ) Projicite à vobis omnes preevaricationes vestras (id 
est per verum dolorem et detestationem peccati) et facite vobis 
cor novum , et spiritum novum. (Seilicet, per serium propositum 
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- non peccandi de coetero.).En el Apocalipsi-se lee : (Il. 5.) Age pæ- 
nitentiam, et prima (id est nova) opera fac.» En estos pasajes se 
. exije al pecador que emprenda una nueva vida, lo cual no puede 


entenderse de presente sino de futuro ;. luego lo que se le.exije es 


el propósito firme de mudar de condueta y Do volver á pecar. 
Ademas de esto, tratando el Tridentino. (ses. 6. c. 6.) de las dis- 
ij posiciones necesarias para recibir la gracia, habla igualmente del 
. propósito de emprender una nueva vida y de observar los divinos 
preceptos, que del ódio y detestacion de los pecados; y en la Se- 
. Sion 44. C. 4., hablando del Sacramento de la Penitencia, enseña 
. que la contricion es: dolor animi ac detestalio de peccato conmiso, 
cum proposito non peccandi de cetero; de donde inferimos que asi 
como el odio de la mala vida antigua, ó sea el dolor y la detesta- 
de los pecados debe ser formal , del mismo modo debe serlo el 
propósito de una vida nueva. Confir mase lo dicho, porque uno de 
los principales fines de la Penitencia es la enmienda de la vida pa- 
sada, á lo cual nada contribuye tanto como el propósito sério, es- 
preso y formal de ella. (V. Bellarm. L. 2. de Poevit. C. 6., Hen- 
.rig. L. 4. C. 24. n. 2., Gobat. T. 6. n. 293.) 
Digimos no obstante per se loqüendo, porque -per accidens puede 


ser insuficiente el propósito. virtual incluido en el dolor sério, en. 


virtud del cual el penitente no ae volver á pecar, lo cual puede 
verificarse en los casos siguientes: ,4.” «Cuando el penitente incul- 
pablemente nada piensa acerca de i vida futura, pero de tal modo 
„$e duele de sus pecados , que si se le preguntase si estaba decidido 
á evitarlos en adelante, lo afirmaria sériamente..2.* Si despues de 
formar el dolor muriese inmediatamente -el sugeto, pues en este 
Caso le era imposible formar propósito, sin que por eso pueda de- 
-Cirse que no le hubo, pues se presume incluso en el dolor, por 
cuanto existiendo este, era.imposible que volviese á cometer otro 
pecado ,.v por. consiguiente en. semejante circunstancia el dolor es- 
„Claye suficientemente la voluntad de pecar. Asi parece conciliarse 
con,nuestra opinion la de los contrarios que enseñan bastar para 
la confesion el propósito virtual. (Ita Major, Vega, Soto, Adrian, 
Diana P. 3. 4. resol. 116, Gormaz, Cárdenas in 2. Cris. D. 2. 

n. 80.) Infiérese de lo dicho que Emiliano en el caso propuesto, 

amonestado por el confesor, debió formar un propósito sério y eli- 
caz de la enmienda. 

. 466. P. Il. ¿Podrá juzgarso suficiepto: el propósito de Emi- 
liano?, 
R. De ningun modo; pues para que el propósito sea suficiente 


es.preciso que sea. absolute. universal; de lo contrario no escluiria ' 


totalmente la voluntad de volver á pecar. Ademas requiérese que 
sea slicaz , es decir, tal que ínterin exista no pueda concebirse 
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con él. la voluntad de pecar, como dice Lacroix: (I. c. m: 892,) es: 
asi que el propósito de Emiliano envolvia la voluntad, de pecar en 
el caso de convalecer de su enfermedad; luego no era" eficaz, ántes 
sí muy ridículo, absurdo é ilusorio: pues si semejante propósito 
bastase para recibir la gracia en el Sacramento de la Penitencia, 
satisfaria fácilmente el consuetudinario , diciendo «si no tuviere 
ocasion de pecar, no pecaré,» y lo mismo respectivamente pu- 
diera decir el ladron, el homicida , ete. (Plura vid. infra de mu- 
nere Confesarit.) | 


s 


$ IV. Principios generales acerca ¿del segundo acto del penitente, á saber: de 
la materia, de las cualidades y del Precepto c de la Confesion Sacramental, 


467. Principio I. La Confesion Sacramental és Dolorosa -— 
catorum suorum posl baptisma commissorum accusatio facta legitimo 
Sacerdoti ad eorum remissionem. virtute clavium . obtinendam. Àn- 
fifrese de esta definicion que la' materia de-la confesion son. todos 
los pecados cometidos despues del Bautismo. (Véase el Tridentino 
Ses. 44. Can. 4. citado en el número 442.) Por eso se llama con 
yazon la Penitencia: secunda post naufragium tabula. (Yd. Trid. ils 
Can. 2,) Se confirma lo dicho porque la Iglesia solo puede ejercer 
jürisdiccion.en sus súbditos: es asi que solo los bautizados son súb- 
ditos de ella; luego únicamente respecto de estos puede ejercer la 
potestad de perdonar 6 retener los pecados; .' 

«o De dos maneras es là materia de-la Confesion: necesaria y li- 
bre. La necesaria, que necessario subjicienda est clavibus, son to- 
dos los pecados mortales, por manera que todos ellos deben espo- 
nerse cn la Confesion en número y especie. La libre son los peca- 
dos: veniales, quia libere exponuntur in cohfesstone. Hé aqui-ecomo 
habla acerca de esto el. Tridentino: (Ses. 44. C. 5. de Ponit.) Ex 
his colligitur oportere à penilentibus summa: peccata mortalia, : 
quorum post diligentem sui discussionem tonscientiam habent; im 
confessione recenseri, etiam si ocullissima- illa sinl, et tantum.ad— 
versus duo ultima Decalogi :preecepla commissa.... Nam venialia, 

quibus à gratia Dei non excludimur, in que frequentius labimur. 
quamquam recte et utiliter, cilraque omnem presumplionem in con- 
fésstone dicantur, quod. priorum hominum usus «demonstrat , taceri 
tamen citra culpam, multisque aliis remediis expiari possunt. lbid. 

Cnn. 7. ita statuit: Si quis.dixerit, in Sacramento Penilentie ad 
remissionem peccatorum necessarium non esse jure divino, confilers 
omnia et singula peccata morlalia, quorum. memoria. cum debita di- 
Jigenti, preemeditatione habetur, etiam occulta , et quee sunt contra 
duo ultima precepta, el circunstanlias, que peccati speciem mu- 
tant... aut demum non licere cenfileri pectala venialia, analhema 
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sit. De aquí. se. deduce asimismo que los pecados veniales, bien así 
como los ya confesados, son materia suficiente de la absolu- 
cion, como consta de la práctica de los fieles que acostumbran 
'á repetir muchas veces la Confesion de los pecados de la vida pasa- 
da, como que siempre. son objeto de verdadero arrepentimiento y 
-de una acusacion dolorosa. (Suar. D. 48. Sect. 4. n. 8. et Seq.) 

&68. Principio Hl. Segun el Tridentino (I. c. C. $.) la Confe- 
sion debe ser integra, aperla et verecunda: pero los moralistas de- 
“signan ademas otras cualidades, y todas ellas están pd 
'en los siguientes versos: T 


«Sit simplex, humilis confessio , pura fidelis 

` » Atque frequens , nuda et discreta , libens, verecunda; 
»Integra, secreta, et lacrimabilis, accelerata ; l 
»Fortis, et accusans, et sit parere parata.» 


De estas cualidades, tres son de esencia de la Confesion, 4 sa- 
ber, el ser fel, integra y dolorosa; las demas pertenecen á su per- 
feccion.. Vamos á:esplicarlas todas brevemente. ` 

469. 1. Debe ser en primer lugar simple, esto es, -sin mezclar 
en.ella palabras.ociosas ni: discursos ó. circunstancias 'impertinen- 
tes. Observa. empero Bonacina (D. 5. q. 5..S. 2. p. 2. n. 4.) que 
esta condicion, si bien es muy conveniente, no es necesarta :. por 
cuanto si lo fuese, serian inválidas las confesiones de ciertos suge- 
tos, sobre todo ignorantes y escrupulosos, que suelen acusarse con 
una minuciosidad importuna , prolija y supérftua, pero ánicamen- 
te con ánimo de espresar mejor y mas claramente sus- pecados. 

70. H. Debe ser humilde, es decir: que el penitente confiese 
sus pecados con humildad, tanto interna como esterha, reconocien- 
do su estado delante de Dios. como el publicano del Evangelio que 
no se atrevia á levantar sus ojos al cielo, ni á decir otra cosa mas 
que: Deus propitius esto mihi peccatori ,.. ó como el hijo pródigo 
que esclamaba: Pater, peccavi in colum el-coram te; y ademas de- 
clarando sus culpas sin jactancia, sin afectacion, : con palabras su- 
misas, arrodillado, descubierta la cabeza, deponiendo las' ar- 
mas etc., (à no ser que la necesidad permita otra cosa) y pidiendo 
como reo, perdon de sus pecados. ] 

474.. JIL Debe ser. pura, esto es, con sincera intencion de ob- 
tener el .perdon.de sus culpas., y no por ningun otro lin malo. 

.472. IV. Debeser-fiel, :ó ló que esdo mismo veraz, sim falacia, 
engaño ni mentira, de suerte que el penitente-no omita advertida- 
mente nada de cuanto mal hizo, ni. conftese culpa alguna que no 
haya cometido, sino que declare lo cierto conto cierto, y lo dudoso 
como dudoso. - 

$73. V. Debe ser. frecuentes acerca de esta frecuoncia y cuan- 
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do sea: de precepto, y cuando de consejo, se hablará en la rego- 
lucion de los casos. 

474. VI. Debe ser désnuda ó clara, no | paliada con palabras 
oscuras ó ambíguas, de modo que no pueda conocer. el d 
la especie ó la gravedad del pecado.. 

475. VII. Debe ser discreta, esto es, prudente; dejando Bd 
te lo impertinente y supérfluo,.y diciendo sencilla y claramente lo 
que se refiere á la especie y número de los pecados, sin. aducir 
narraciones históricas que á nada conducen, ni menos declarar 
los pecados de otros, ni el cómplice de sus delitos. (Acerca del 
cómplice se hablará en otro lugar.) Pecan, pues, en este punto 
los que para esplicar sus propias.culpas, refieren las culpas .age- 
.nas cual suelen hacerlo las mujeres respecto de sus. maridos, los 
criados respecto de sus amos, y vice-versa , cuyo abuso debe im- 
pedir cuidadosamente el confesor, no sea que.oyendo por vana. 
curiosidad semejantes delracciones se haga cómplice de ellas, ó 
bien que el penitente en vez. de obtener la misericordia de. Dios, 
incurra en un nuevo pecado, (Reginald. L..6. n..3..et 63.) . 

476. VIII. Debe ser voluntaria y espontánea, no forzada, lo cual 
puede entenderse en dos sentidos. 4.” que el penitente debe tener 
intencion, al menos implicita de recibir el Sacramento, pues.sin di- 
cha intencion ningun adulto puede recibir válidamente Sacramen- 
to alguno; 2.” que no confiese porque se vé compelido á ello, si 
- bien. no se vicia la.confesion aun cuando uno se acerque al Sacra- 
mento. por miedo de la infamia ó de las . penas -establecidas como 
un motivo secundario,, toda vez que primariamente se proponga 
conseguir el perdon de sus pecados. (Stuz. L. 4. p. 3. q. 2. m- 51.) 

A51. IX. Debe ser vergonzosa, esto es, ruborizándose interior- 
mente el penitente de la torpeza de sus pecados y esponiéndolos 
con, palabras respetuosas .y honestas. Guárdense empero los peni- 
tentes de llevar la vergüenza hasta el estremo de olvidarse.del te- 
mor de Dios y callar algun pecado en la confesion: y al -efecto 
amonesta Bonacina (D. 5. q. 4. sect. 2. pun. 2. n. 419.) á los con- 
fesores que en el discurso de la confesion no atemoricen á los pe- 
-Bitentes con palabras duras y ásperas, reservando la correccion 
para cl fin.. l 

478. X. Debe ser integra. Esta integridad puede ser de dos ma- 
neras: malerial y formal. Es material, cuando el penitente conlie- 
sa rectamente todos los pecados mortales, cometidos despues. del 
Bautismo y no confesados, ó todavia no expiados legítimamente, 
tanto quod numerum, como quoad. speciem. Dicha integridad per se 
el regulariter , siempre fué y es necesaria en toda confesion., comp 
consta del Tr identino citado en el_número 467: y dá la.razoo eg 
la sesion 4.4, c. 5, diciendo: Constat. enim Sacerdotes, judicium 
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hae, incognita causa, exercere non poluisse, néque equilatem qus- 
dem illos in panis inj jungendts servare potuisse, st in genere dum- 
taxat, et non potius in specie , ac singillatim sua ipsi peccata de- l 
<larassent, 

Dícese integridad formal, cuando el penitente confiesa algu- 
nos pecados, omitiendo alguno por olvido invencible ó por otra 
causa justa; la cual es 'süficiente, siempre que hay una imposi- 
bilidad física 'ó moral de'confesar todos los pecados. Por eso digimos 
antes , que la integridad material, per se loqüendp, siempre és ne- 
cesarià , necessitate proxcepti divini , esto es cuando puede hacerse, 
no' habiendo causa justa que escuse de ella: por cuanto siendo 
afirmativo dicho precepto, no obliga semper et pro semper, sive pro 
omni casu, y por lo tanlo, urgiendo causa justa, solamente es 
necesaria y basta la integridad formal para el valor de la” "E 
sion. Decimos que es necesaria, esto es, necessitate Sacramenti, 
puesto que si no se confiesa ningun pecado,:la confesion es nula 
por defecto de materia. Añadimos que basta, porque aun cuando 
se calle algun pecado involuntaria ó invenciblemente ó` con causa 
Justa, toda vez que se esponga algun otro, hay materia suficiente 
para el valor del Sacramento. Segun la opinion comun están escu- 


sados de lá integridad material los siguientes: 4.” el que habiendo `` 


hecho un diligente exáinen, se olvida en la confesion de un peca- 

do que entonces tuvo en la memoria, ó bien no se acuerda abso- 
lutamente de algun pecado cometido: pues ad impossibile ncmo te- 
selur. 2." El que ignora invenciblemente que tal ó cual accion de 
que se acuerda sea pecaminosa. 3.° El que no puede espresar to- ` 
dos los pecados por algun defecto en los órganos de la locuciod, ó 
por ignorancia del idioma. 4.* El que teme prudentemente que de 
la integridad de la confesion resultará algun daño grave á sí propio - 
6 al confesor. 5:? Los náufragos. 6.? Los soldados c que van á entrar. 
en: batalla.:7.* Los moribundos cuando sé acelera la muerte. (Véase 
la resolücion de los cásos.) . 

479. XI. Debe ser secreta , es decir, que la confesion no se 
haga de modo que puedan oirla los circunstantes y sí solo el Sa- 
cerdote, que por eso se llama auricular, td est ad aurem Sacerdo-- 
lis; pues aunque absolute logtiendo se pueda hacer públicamente, 
como se usó en otros tiempos , hoy dia ya no está admitido. (Vid. 
Trid. Ses. 44. de Poenit. C. 5.) Engánanse mucho los que piensan 
que en los cuatto primeros siglos fué obligatorio confesar pública- 
mente todos los pecados mortales , aud los ocultos, como consta 
de la Epistola 36 (alias 80.) de S. Leon Papa, que gobernó la Igle- 
sia desde el año 440 hasta el año 464. Hé aquí cómo se espresa 
el Sto: Doctor: «lllam etiam contra Apostolicam regulam presump- 
» üonem, quam nuper agnovi à quibusdam illicita usurpatione com- 


e 


216 


„mitti; modis omnibus constituo submoveri; ne videlicet: -de singu- 
»lorum peccatorum genere, libello scripta professio publicetur, 
»cum reatos conscientiarum sufficiat solis Sucerdolibus indicare 
dc. secreta.» < qu du 

480. "XII. Debe ser iriiri es, con un verdadero dolor 
intei ior. de los;pecados y propósito de la eümienda; mas no se ré-. 
quieren en manera 'alguna las lágrimas , los suspiros ; los lamen- 
tos ele., como disimos en el $ anter ior. - 

481." XIII. Debe ser acelerada, lo cual equivale aquí á que no 
se difiera por largo tiempo la.confesion , pues la penitencia tardía 
rara vez es verdadera. 

. 482. XIV. Debe ser fuerte, de tal manera, que el penitente se 
sobreponga á todo respeto humano, y venza todo temor pernicioso, 
y cuantas dificultades puedan oponerse á la confesion. Acerca de. 
esto dice el Tridentino: (l. c.) /psa hujusmodi confessionts dificul- 
tas, ac peccata, delegendt verecundia; gravis quidem videri posset, 
nisi toL lantisque commodis et consolationibus levaretur, que omni- 
bus digne ad hoc Sacramentum centi per Enoc: cer- 
lassime conferunlur. dab 

&83. XV. Accusans denota que el penitente no impute en la con- 
fesion sus pecados á la propension de la naturaleza, ni mucho menos 
á la falta de los divinos ausiltos, ó á Dios mismo, lo cual seria una 
horrible blasfemia, sino á su propia mala volúntad. Tambien de- 
nola que no debe escusar sus culpas , á menos que no háya una 
causa justa que disminuya la gravedad, v. 8- la ignorancia , la 
inadvertencia, etc. - 

#84. XVI. Parere parala indica que el penitente esté. pronto 
á aceptar la penitencia que le impusiere el confesor., y á poner en 
ejecucion los consejos, amonestaciones y demas ipeo que le pro- 
ponga para enmendar su vida. 

. Los efectos de la confesion se contienen.en este verso : 


Abluit, absolvit, sanal, corroborat, ornat. 


Es ek que lava las culpas, absuelve de la pena lemas sana 
las heridas del alma, la corrobora por medio de los ausilios de lu 
divina gracia, y la adorna con el hábito de las virtudes infusas. - 

485. Principio Ù.. La confesion Sacramental es necesaria, ne- 
. eessitale præcepli divini el Ecclesiáslict , á todos los hombres que 
hubieren incurrido en pecado mortal despues del Bautismo. 

- Pruébase lo primero con el Concilio Tridentino, (Ses. 43. c. 5.) 
el cual dice: Ex institutione Sacramenti Penilentiz... universa 
Ecclesia semper-intellextt institutum ertam à Domino integram pec- 
ealorum confessionem, el omnibus posl Baptismum lapsis jure divino 
. Recessartam existere. Lo mismo establece en el Can. .7. n. 468 y 


e 
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-+78, y en el Cánon6 añade: Siquis 'negaveril, confessionem Sacra- 


mentalem, vel-institutam, vel ad salutem necessariam esse jure di~ 
vino, aut dixerit, modum secrele confitendi soli Sacerdoti, quem Ec- 
clesia Catholica ab initio semper observavit et observal, alienum esse 
ab institulione et mandato Christi, et Hm) esset humanum, ana- 
thema sit. d : 


* Confirmase en primer lugar porque ocios segun el Capi- 


. tulo XX de S. Juan, dió á los Apóstoles una potestad judicial. de 


f 


perdonar y retener los pecados: luego en este mismo hecho impu- 


.80 á los fieles un precepto de confesarlos;.puesto que el juez no 


puede pronunciar sentencia, ni formar juicio acerca de los pecádos, 
sino se le manifiestan. Tambien lo confirma el uso perpétuo de la 


Iglesia griega y latina: y aun lo insinua bastante aquel pasaje. de 


los hechos apostólices, (XIX. 18.) en donde se lee: Multique. cre- 
dentium veniebant confitentes, et annuntiantes actus suos. Lo mismo 
dice el Apóstol Santiago en su Epístola canónica:.(V.) Confilemint 
ergo allerutrum peccata vestra, esto.es, á los hombres constituidos 
por Dios para este ministerio, cuales son los Presbíteros. Por últi- 
mo, Si la confesion no es de derecho divino , ¿cómo es posible es- 
plicar.que tantos hombres sábios , poderosos , orgullosísimos , los 
mismos Pontifices, Reyes, Emperadores, Príncipes, hayan podido 


decidirse á ponerse á los pies de un pobre Sacerdote, y confesar 


. pecados gravísimos, y. ocultísimos con la mayor humildad y el mas 


sineero arrepentimiento? Con razon decia en algun tiempo Enrique 
VIH, Rey de Inglaterra: (in assert. 7. Sacrament.) «Si humana 
»ea lex fuissel (la. de la confesion auricular) vel accepta illa nun- 


- »quam fuisset, vel aliquando in ea fuisset dispensatum cum viris 


»principibus.» Tambien condenó justamente el Tridentino (l. c. 
can. 7) la doctrina de los que aseguran: «confessionem tantum 
» esse utilem ad erudiendum et consolandum penitentem, et olim 
» observatam fuisse, tantum ad satisfactionem cononicam, impo- 


:xwnendam.». 


486. .No siempre es necesaria para obtener el perdon' de los 
pecados la confesion, Sacramental. in re, sino que á-veces , cuando 


. no se puede verificar de-hecho, basta in: volo, á saber , por medio 


de un aclo de contricion ó de caridad perfecta : pues el que ama 
perfectamente á Dios, ó se arrepiente de sus culpas por un motivo 
de amor perfecto, está dispuesto á observar todos los preceptos 
divinos, y por consecuencia lo está tambien esplícita ó implícita- 
mente á cumplir el precepto de la confesion. 

487. Ni se diga que el acto de contricion ó de caridad perfecta 
justifica por sí solo al hombre, y por consiguiente, en vano se con- 


fiesa ya despnes para conseguir el perdon de sus pecados. A esto 


se responde distinguiendo el antecedente: pues si bien es cierto 
Tomo HM. ] 28 
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que la contricion perfecta; ó el acto. de perfecta:caridád justifica : al - 
hombre, .no es: menos evidente que esto es con la condicion de que 
confiese sus pecados tan luego como tenga copia de confesor, y. 
urja el precepto de la confesion ; asi que la consecuencia es falsa, 
puesto que-sienspre le queda esta obligacion. (Vid. Theol: Schol.) 

488. “Con respecto al precepto eclesiástico de. la .confesion, 
consta del C. omnis utriusque sexus de Ponit. et remis., del Con- 
cilio Lateranense, y del Tridentino Ses. 14. C. 8. En virtud de 
dicho precepto estan obligados todos los fieles cristianos de ambos 
sexos á confesar una véz al año, tan luego como hayan .llegado à. 
la edad del discernimiento. o 

489. Es de advertir acerca de esto , que aunque el. precepto 
de confesarse no obligue statim. post commissum peccatum , obliga. 
no obstante á'no diferir demasiado la confesion. Tambien obliga 
per se en el artículo de la muerte, ó en cualquier peligro probable 
de la vida: y si entonces nó fuese posible confesarse, hay obliga- 
cion de hacer un acto de contricion perfecta, manente obligatione 
 epnfitendi si postea ad huc possit confiteri : puesto que cada cual. 
está obligado por ley natural y divina á poner los medios estable- 
cidos por Dios para conseguir la salvacion cterna. Acerca-de la 
obligacion de confesar antes de celebrar el Santo Sacrificio ó de 
comulgar, se habló ya en el capítulo anterior, y en el número 54. 
Para là mas completa dilucidacion de lo dicho en este párrafo, 
proponemos los casos siguientes : | ! : | 


. S V. Casos y resoluciones prácticas acerca de la confesion, — . 
Caso I. 


DE LA MATERIA DE LA CONFESION. 


Leon, judio recien bautizado, confiesa que desde que recibió el Bautis-. 
mo no ha cometido ningun pecado ; pero añade que antes de recibirle ha- 
bia poseido muchos bienes injustamente adquiridos. .Preguntado por el 
confesor si habia restituido dichos bienes , contesta : «asi se lo prometi á. 
mi instructor: pero en el acto mismo de recibir el Bautismo, mude de inten- 
cion, y me decidi á retener lo mal adquirido.» | mE 

490. P. I. En la suposicion de que Leon no cometió ningun 
pecado despues del Bautismo , ¿debió confesar los cometidos antes 
de recibirle? | 


R. De ningun modo: pues ni dichos pecados cometidos antes del | 


Bautismo , ni el pecado. original, son materia competente de Ja 
confesion Sacramental. El Tridentino enseña constantemente, (Ses. 
9, C. 14. et Ses. 14. C. 1., 2., 3. et 4., el can, 4.) que el Sacra- 
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mentc-de la Penitencia fué instituido por Cristo para perdonar los 
pecados cometidos despues del Bautismo. Véase lo dicho en el nú- 
mero 467, y la proposicion 19 condenada por Alejandro VIII. Fún- 
dase la razon de esto en que segun la doctrina del Tridentino, 
- (Ses. 5.) per Baptismum ita tollitur id, quod veram el propriam ratio- 
nem peccati habet, ut nihil prorsus in renalis supersit, quod eos ab 
ingressu.coli remoretur ; luego es falso que despues del Bautismo . 
haya necesidad de alguna satisfaccion de nuestra parte por el pe- 
cado. original, ó que durante toda la vida deba el «hombre hacer 
. penitencia por él. (Vid. Viva in cit. propos.) 

491. . P. IT. ¿Debió confesar Leon el pecado cometido en el 

< mismo acto de recibir.el Bautismo? . 

R. Seguramente: puesto que en el primer instante del Bautismo 
ya era fiel y súbdito de la Iglesia quoad primum esse, á la manera 
.. que desde el primer instante en que uno peca es ya. pecador. Ade- 
más de esto, el pecado cometido sub ipso Baptismo, ó continuado, 
impide el efecto del Bautismo; luego no puede borrarsé por el 
Bautismo y de consiguiente, se debe borrar por otro medio insti- 
, tuido al efecto, esto es porel Sacramento de la Penitencia. (Ita. 
“Palao T. 23. D.. un. puńct. 6. n. 2.) . . 

492. P. MI. ¿Cómo se-borran los pecados cometidos antes del 

Bautismo recibido con algun óbice? 
, R. Por medio del dolor sobrenatural; puesto, que como en vir- 
tud de este se retractan dichos pecados, revive el Bautismo y qui- 
-ta todos los pecados cometidos antes de recibirle. Deben empero de- 
clararse en la Confesion la recepcion indigna del Bautismo. y todos . 
los.pecados cometidos en el acto ó despues de Feci. (V. 5. 
Thom. 3. P. q. 69. a. 44.) 

493. P. IV. Se debe formar cl mismo juicio de dos pecados 
cometidos durante la herejía, que de los cometidos antes del Bau- 
; tismo ? 

-R. De ningun modo, pues los pecados cometidos durante la he- 
rejia, bien así como la herejia misma son materia de la Confesion, 
-Ja cual, segun la práctica comun, debe verificarse despues de ha- 

- cer la. profesion de fé; porque los herejes son súbditos de la Igle- 
- Sia en virt del Bautismo. 


Caso H.. 
Ludgarda, religiosa, se acusa en la confesion de no haber correspon- 
. dido. como debiera á las divinas inspiraciones; de no haber hecho todo el 
bien que hubiera podido; de haber tenido graves tentaciones de blasfemia 
contra. Dios, pero sin consentir en ellas ; y lermina su confesion diciendo: 
- eme acuso de todos los pecados veniales que he cometido en toda mi vida;» 
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495, P. I. ¿Son materia válida de la Confesion las meras, im- 


perfecciones, como el no corresponder á todas las inspiraciones 


divinas, el no consagrar á Dios el primer pensamiento por la ma~, 


ñana , quebrantar algun propósito ó aguna, regla que no obliga À 

pecado y. Otras cosas semejantes? 

R. No son materia válida dichas imperfecciones, puesto que de 
. Suyo no són pecados, y por consiguiente, en ellas solas no se ve-_ 
rifica la forma de la absolucion. Sin embargó, no debe oponerse el, 
confesor á que,el penitente esponga estas cosas en là confesion, á 
menos que este sea escrupuloso , ó él tenga otra razon justa para, 
impedirlo: porque semejante declaracion siempre es útil para ejer- 
citar la humildad”, sobre que muchas ns las citadas imperfec- 
ciones envuelven algun pecado venial v. g. de delectacion pura- 


= 


mente sensual, de impaciencia, de des , de ociosidad cul- 


pable, etc. Lo. mismo debe decirse de la transgresion de las. reglas 
en aquellas órdenes religiosas donde no obligan á pecado : pero.. 
siempre debe aüadirse por materia cierta algun pecado de la vida. 
pasada. (Lesio, Dicast. Jans. P. 2. Cas. 97. n. 4.) - 


$95. P. Il. ¿La proclividad al mal, v. g. á la ira, á la sober- 


bia etc. , y.las tentaciones, son materia de la Confesion? . : 
R. No lo son, puesto que nada de esto es libre respecto, del. 
hombre y por consecuencia, no habiendo consentimiento'no hay 


pecado. Suelen no obstante algunas personas piadosas manifestar 
las n no en órden á la absolucion, sino para declarar 


mejor el estado de su conciencia. Acerca del consentimiento que 
se requiere para pecar, hablamos ya en el Tomo I. n. 289, 293 
y siguientes. — 

496. P. III. ¿Pudo ser absuelta Ludgarda en nuestro caso 
habiendo confesado in genere los pecados veniales, sin.espresarlos 
in specie? 

R. Seguramente, pues puso materia suficiente para la absolu-. 
cion. No importa que dicha materia no fuese determinada quoad 
speciem como exige el Tridentino, por cuanto Ludgárda tantum ex- 
primit speciem quantum potesl, si bien es cierto que en el caso de 
acordarse de algun pecado cierto y determinado ?n specte, seria lo 
mas seguro espresarle en particular. Lo mismo resuelve Escobar 
(Thol. mor. L. 45. problem. 46. n. 208.) el caso en que un en- 
fermo circa mortis articulum, solamente manifestase al confesor 
pecados veniales en comun. Igualmente. si uno sabiendo que ha 
pecado gravemente in generc, no se acordase de la especie del pe- 
cado cometido , debe acusarse de él segun está en su conciencia, 
pues ya es materia cierta aun cuaudo se ignore la especie. (Mà. 
-Sbogar C. 3 n. 22. et Dasceus. ) Así es que para formar un juicio 
recto se requiere per se tener una noticia del pecado segun la.cs- 
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pecie y el número; si biea per accidens cuando-esta no puede ad- 
quirirsé , puede bastar el Juno formado acerca del pecado confe- 
sado in genere. . 

497. En el caso de que el confesor didus si cl pecádo' de su 
penitente era mortal ó venial, dice el mismo Sgobar (l. c.) que de- 
berá absolverle: «quia jam habet materiam certam in genere moris, 
Men noh in qualitate precar: » l 


Caso IIE, - 


Landolfo'hace todos los años confesion general de toda su vida, y cuando 
se confiesa todas las semanas, mezcla confusamente con los pecados come- 
fidos antes de la última confesion ciertos pecados mas: graves confesados 
ya muchas veces, pero nunca confiesa los dudosos. 

$98. P. I. ¿Es necesaria la confesion general de toda là vida? 

R. Suponiendo que se hayan confesado. bien una vez todos los 
pecados mortales cometidos, no cs-“necesaria: dicha confesion: 
puesto que ya cumplió el penitente cl precepto divino-de'confesar 
“todos los pecados mortales, y por consecuencia quedaron perdona- 
dos. Pero es necesaria cuando han precedido confesiones culpable- 
mente inválidas, en cuyo caso deben por lo menos reiterarse 
todas las confesiones hechas desde la última confesion inválida. No 
obstante, si se omitió inculpablemente algun pecado mortal, basta 
acugarse de él en la próxima confesion, sin necesidad de repetir 
los ya confesados. ; 

La confesion general, siquiera no sea necesaria fuera del caso 
dicho , es sin embargo muy útil, sobre todo á muchas personas, 
no siendo escrupulosas £ ya porque contribuye mucho á ejercitar la 
humildad, y ya tambien porque con ella se- suplen fácilmente los 
defectos ocultos ocurridos en las demas confesiones. Y es de notar 
con Layman (L. 5. t. 6. C. 3. n. 5.) que no es pecado el omitir en 
la confesion general algun pecado grave legítimamente confesado: 
pues en el hecho mismo de estarlo, no es ya materia necesaria del 
Sacramento. Sea empero muy cauto cl confesor en aconsejar á sus 
penitentes que hagan confesion general, nó habiendo necesidad de 
ello, pues no pocas veces trae inconvenientes que su prudencia 
está en el deber de evitar. 

499. P. Jl. ¿Obró bien Landolfo mezclando confusamente- pe- 
cados ya confesados con los rio confesados ? | 

R. Es muy del caso advertir al confesor cuáles son los confesa- ~ 
dos y cuáles los no confesados , à fin de que pueda conocer bien el 
estado actual del penitente, é imponerle la conveniente peniten-, 
cia. Otro tanto debe hacerse en la confesion general, distinguiendo 
bien cuáles son los pecados cometidos desde la última vez que se 
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confesó, como defiende Reding, (hic. n. 29.) -si bien.otros:AA . 
con Sanchez (L. 4. in Decal. e. 40. n. 74. ) Lugo y Tamburino 

sostienen que lo dicho no es absolutamente necesario; . fundados 
en' que el pecado, esté ó no confesado, siempre es el mismo. Por 
ültimo, con respecto á la repetición de los pecados aconseja Sua- 
rez (Disp. 18. de Ponit. Sect. 4. n. 9.) que se eviten dos, estre- 
mos, á saber: 4.? que-no se crea ser obligatorio el- reiterar las 
confesiones bien hechas , siempre que.no haya una duda razonable 
de su validez; 2.” que no porque los pecados esten ya perdonados 
se omita el disponerse del modo debido para confesarlos en el caso 
de hacer confesion general. Esta, segun el mismo autor (Ib, n. 40.) 
y Ricardo, puede hacerse cuando el hombre se siente:movido á 
ello por un efecto de devocion: ó de dolor de sus pecados; pero 
núnca sin licencia y consejo del confesor. - 

“500. P. HII. ¿Los pecados dudosos son materia de la confesion? | 

Antes de contestar á esta cuestion conviene advertir , que de * 
tres modos se puede dudar acerca de los pecados, á saber». 4.? si 
se cometió el pecado; 2.? si el pecado cometido fué mortal ó ve- 
nial; 3. si un pecado grave se confesó ó no. Ahora bien; supo- 
niendo qué cosá sca duda: , y que esta puede ser positiva y nega- 
tiva, ClC., como se dijo en el tomo f, pág. 44, núm. 28 y si- 
guientes; 

501. R. I. El que duda positivamente si cometió .un pecado 
mortal y ó si consintió plenamente, obrará con mas seguridad con- 
fesándole, pero no está obligado á ello: puesto que teniendo por 
ambas parles graves razones en que fundar su juicio , . puede resol- 
ver reflexe que no cometió el pecado en cuestion ó que-no consin- 
tió pleramente ; por cuanto la libertad está en` posesion contra la 
lev , toda vez que antes dé surgir la duda estaba libre del precepto 
de la confesion , contra cuya. libertad d cierta no puede prc- 
valecer la duda sobrevenida. (Ita Suar. D. 94. S. 9. n. 6.) Véase 
lo diclio en el tomo T, hablando de la conciencia probable. n. 76 y 
y siguientes, y de la conciencia dudosa, n. 53, Lo mismo resuel- 
ven Lugo , Dicastillo, Gobat y Ston (hic. n. 156.) respecto del que 
duda positivamente si el pecado cometido está ó no confesado, 
puesto que dicha duda puede deponerse con,graves razones. Pero 
en la práctica se debe aconsejar lo contrario, por cuanto en este 

caso la ley de confesarse está en posesion de su derecho, y no se 
huela satisfacer á una ley cierta con una solventacion incierta : asi 
¡jue las razones aducidas en pró del primer caso, de ningun modo 
pueden aplicarse á este segundo, cn el que existen circunstancias 
muy diversas. (Faust. C, 92. n. 22.) 

802. Il. El que sabe que ha pecado gravemente, y duda mere 
negative si se confesó ó no, está obligado à. confesarse ,. porque 


' 
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tambien en este caso está la ley en posesion de su dereclio, y exis- 
tiendo duda meramente negativa, no se puede formar un juicio. 
prudente de haber cumplido el precepto, no habiendo razon algu-- 
na en que fundarle. (ita. Coninck, Haun., Lugo, Cárden. in 4. 
Crisi D..47. n. 14.) + 7070s HEX QNEM 

903. IH. El que duda negativamente de cualquier modo que - 
sea, si cometió un pecado, ó si el pecado cometido fué mortal ó 
venial, está obligado.á confesarle prout est in conscientia, segun la 
Opinion comun y una práctica antiquísima. (Ita. Babenst. l. c. Pa- 
. lud., Richard. Soto, Navarr. Sylv. et alli Summistze.) La razon de 
esto la funda Suarez (l. c. n. 7.) en que habiendo duda negativa, 
duda el hombre prácticamente de la obligacion de confesar, y en 
este caso, tulior pars est eligenda, esto es la que mas aleja del pe- 
ligra, cual es la confesion. Pruébase lo dicho porque ora la duda: 
sea meramente negativa por defecto de todo motivo para formar 
un juicio prudente, ora sea lal que si bien hay razones probables 
por ambas parles, no son empero suficientes para determinarse 
mas bien á una que á otra, en ambos casos resulta que no liay: 
motivos bastantes para deponer la duda, y por consecuencia, no 
pudiendo el-hombre con dicha duda negativa, de cualquier modo 
que sea, juzgar prudentemente que no pecó, está obligado à con- 
fesarse. PM mE 

. Confírmase 4." porque la ley de confesar todos los pecados es 
cierta y está en posesion , en vez de que-es incierto si los pecados 
dudosos son ó no realmente pecados;'luego etc. Ademas de que la” 
integridad misma del juicio Sacramental exige de suyo el conoci- 
miento de semejante conciencia dudosa. 2.* Hay obligacion de do- 
lerse-en la confesion de los pecados dudosos; pues de lo contrario 
se espondria el Sacramento á peligro de nulidad; luego por la 
misma razon deben confesarse. (Plur. Vid. apud. Bards. Discep. 6. 
de Consc. dub. C. 44. P. 4. S 4.) ER 

„` Para mejor inteligencia de este punto, hacemos las observa- ` 

ciones siguientes: | | o E 

904. - I. "Conviene mucho distinguir prudentemente los’ escrü— 
pulos de las dudas, y por lo tanto debe el confesor tener presen- 
tes las reglas que “acerca de esto se dieron en el Tomo I. Trat. T. 
Cap. IV. | E | | 

505. II. Los pecados dudosos regulariter loqiendo no son ma- 
teria suficiente de la absolucion; asi que cuando alguno confiesa 
solamente pecados dudosos, se le debe acónsejar que se ácuse de 
algun pecado cierto, al menos venial, de la vida pasada ; pucs no 
conviene:sin causa razonable esponer la absolucion ,' siquiera sea 
condicionada, á peligro de nulidad, como pudiera suceder en el - 
caso de que los: pesados dudosos no fuesen realmente pecados. AL 
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efecto aducen Layman y Suarez la regla siguiente: - «Si Conféssg- 
»rius nullam certam, sed solum dubiam absolutionis materiam ex 
»poenitente elicere possit, interdum eüb conditione tacita-absolvere 
»eum poterit, si peccati gravitas, personæ periculum, alive eir- 
»cunstantiæ id postulare videantur; interdum vero absolutione su- 
» peřsedere , si nulla necessitas appareat Sacramentum sub condi- 
»tione ministrahdi;» ` B P t. Tuc. 

806. HF El que confesó un pecado come cierto, dudando si 
era mortal ó venial, no queda obligado á.confesarle de nuevo, 
aunque despues sepa que efectivamente fué mortal: puesto que el 

' penitente confesó ya íntegramente su pecado, y, se Supone qué no 
omitió circunstancia alguna. (Sanch. L. 4. Decal. C. 40. n. 69) 
Añade Babenst. (I. c. n. 37.) que no es necesario ex tnistitulione 
Chrisli para el valor del Sacramento que el confesor ni el peni- 
tente sepan de cierto si un pecado es mortal ó venial, puesto 'que 
esto es imposible en muchos casos. No obstante, el confesor está 
obligado á conocer si este ó aquel pecado ex genere suo es grave 
ó leve. Por ló demas, buscar ex professo un confesor indocto que 
. o sepa discernir entre lepra y lepra, sobre ser peligrosísitno, no es 
- fácil escusarlo de cülpa grave, — A MARE 
907. IV. Es opinion muy comun que el que confesó un peca- 
do mortal como dudoso, está obligado á confesarle de: nuevo, si 
despues llegase á saber que era cierto; ya porque en esle caso: el 
pecado está en la conciencia como cierto, y yà tambien porque 
tan luego como se sabe que de hecho se cometió, es cierta la ley 
de la confesion, y por consiguiente está en posesion de -su dere- 
Cho, tanto mas cuanto que es dudoso si se cumplió el precepto 
confesando el pecado como tal. (Dicast. D. 9. dub. 2. n. 444., Jans., 
Babenst., contra Arriaga, Bosco, Sporer.'hic. n. 397. ct alios.) 
. 908. V. Resulta; pues, que los pecados dudosos se deben con- 
fesar, no como ciertos segun se dijo en el n. 472, Sino conforme 
están en la conciencia ,. pues el confesar lo dudoso como cierto, sẹ- 
ría mentir en materia grave en sentir de Ita, Sanchez, (lL. c. n; 68.) 
si bien escusa de pecado mortal á los que lo hacen de buena fé, 
creyendo que esto es mas seguro y condücente para la seguridad 
de la conciencia. e exu. Td ME 
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AN 1 0" B Caso IV. 


DE LA INTEGRIDAD MATERIAL DE LA CONFESION » Y DE LAS CIRCUNSTAÑCIAS DE 


“LOS PECADOS. $ 


Leandro, entregado á una vida licenciosisima » Se resuelve al fin á 
mudar de conducta. Va pues d confesarse, y se espresa de este modo. He 
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cometido muchos pecados de lujuri ia, y á fin de poder disfrutar dis ids 
género de placeres, he cometido muchos hurtos. Interr ogado acerca del 
número y de la-especie de. dichos pecados, contesta que no le es posible 
decirlo á causa de la larga costumbre de pecar; pero añade que la canti- 
dad hurtada no habia escedido de: cien florines. 


.509. . P. [. ¿Es necesario > espresan: el número de los pecados, 
y cómo debe: hacerse esto? . | 


R. Si se sabe.cl número cierto, se debe espresar determinada- | 


mente; si este no se sabe, se debe decir lo mas verosimil, esto es, lo 
que mas se acerca á la verdad que dicta la conciencia, v. g. «he 
»comelido este pecado unas diez veces poco mas ó menos; »: pues 
bajo esta espr esion se entienden los pecados. que pueden faltar ó es- 
ceder del número cierto. Prueba lo primero el Tridentino (Ses. 7. 
can. 13.) declarando que deben espresarse en la confesión : omnia 


el singula peccala , quorum memoria cum debita el deligenti preeme- 


dilatione habeatur. Lo segundo consta del mismo Tridentino que en 


el C. 3 se espresa en estos términos: Constat enim, nihil aliud in Ec- 


clesia. à poenztentibus exigi, quam ul, posiquam quisque diligentius se 
excusserit, el consctentig sug sinus omnes el latebras exploravertt, 

ea peccata confileatur , quibus se Dominum ac Deum suum mortaliter 
offendisse memtneril : reliqua autem peccata (tum quoad. speciem 
tum quoad numerum) que diligenter cogilanti non occurrunt , in 
universum eadem confessione inclusa esse intelliguntur.: | 

.510. P. H. ¿Qué deberá hacer Leandro, no pudiendo decir el 
número y la especie. de sus PENES à causa de la costumbre i inve- 
terada de pecar?. . 

R, Recuerde y diga cuántos aüos vivió en el vicio, y si’ uh 
dispuesto á cometer cualquier pecado de lujuria , data occasione; 
cuántas veces poco mas. ó menos pecària al mes ó á la semana, ó 
cada dia, por obra, palabra y peusamiento, contra naturam, cou per- 
sona consagrada á Dios, con casadas 6 solteras etc..De oste.moda 
podrá formar el eoufesor un juicio al menos aproximado del estado 
del penitente, á quien es naturalmente imposible espresar mejor 
el número y:la especie de sus pecados. (Véase el tomo I. C. IV. det 
sesto precepto del Decalogo.) Lo mismo debo decirse del que .viviá 
largo tiempo ca ódios contra su: 'prógimo; el cual cumplirá: dician- 
do: «He perseverado v. g. un año en este estado, y. cuántas veces 
»mc venia á la memoria mi enemigo, 'renovaba los deseos du ven - 
^» ganza, lanzando imprecaciones contra él, lo cual acooteeta todos 

» los dias ó todas las semanas.» etc. (Layman. L. 4. t. 3. C. 3. n. 3. ) 

511. P. HE El que espresé el número aproximado de sus po- 
cados diciendo poco mas ó menos, sobre tantos ó cuantos, y des- 
pucs recuerda que pas más veces posta obligado ú confesar do 


nuevo el esceso? i. ? | "5 i. "oged. Aie 


Tomo iit. 99 . 
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R. Si dicho esceso es módico, in se, vel respective ad numerum, 
ei pressum , no está obligado, pues lo espresó suficientemente di- 
ciendo «poco mas ó menos» etc.; pero sí Jo estará si el esceso fue- 
se. notable, Segun las reglas de la prudencia, cuanto es mayor el 
número espresado , tanto mayor es el esceso que en él se presume 
'Contenerse ; asi que en cuatro se presume contenerse uno mas; dh 
nueve ó diez, dos; en treinta; tres ó cuatro; en ciento, seis ú ocho. 
(V. Lugo, Navarr., Diana. D. 3.. t. 4. Resol. 194.) La partícula 
«algunas veces» no se estiende mas que á dos ó tres; la partícula, 
emuchas veces» se estiende á cuatro ó cinco, y lo mas á seis.. 
512. Mas en el caso de que uno espresase absolutamente un 
número cierto, v. g. «he blasfemado diez veces,» y despues re- 
cordase que habian sido once, entonces estaria obligado á confesar 
el esceso, puesto que no le manifestó con'ningun signo. (lta. 
Herzig. de munere Confes. C. 3. n. $4.) El que confiesa de buena 
. fé haber cometido un pecado sobre unas diez veces, y despues 
recuerda que fueron veinte veces , cumple confesando en primera 
ocasion las diez veces de esceso sin hacer mencion de las otras diez 
ya confesadas : puesto que en ambas confesiones espresa el núme- 
ro total. (Véase el Tomo. I. n. 289. y sig. y el n. 313. etc:) 
513. P. IV. ¿Qué exámen se requiere para la integridad de 
la confesion ? o | "E 
R. Requiéresc un exámen dilijente, ó como dice el Tridentino: 
(Ses. 44. C. 5.) diligens sui discussio ; pues en el hecho mismo de 
ser necesaria la iutegridad por precepto divino, se manda tambien 


que preeeda un exámen diligente .de la conciencia , como medio - 


necesario para dicha integridad. No es fácil determinar cuál deba 
ser esta diligencia. Comunmente exijen los AA. que sea mediana á 
ordinaria, cual suele poner cada uno en un asunto sério, segun su 
condicion y capacidad respectiva. Asi cs que menos tiempo necesi- 
tan para examinarse los que confiesan frecuentemente , que los 
que no lo hacen sino rara vez, mas los ignorantes que los instrui- 
dos, y aun asi no son capaces de: hacerlo tan exactamente como 
debieran: por lo que debe el confesor ayudarles del mejor modo 
posible. A este propósito dice Layman, (L. 5. t. 6. c. 8. n. 4.) que 
sola la negligencia crasa, mas. no la leve, impide en este punto el: 
valor del Sacramento. —. = +: | 

.B44.  Sostienen graves AA, que no está obligado à llevar es- 
critos sus pecados el que es débil de memoria ; ya porque ésta se- 
ría una diligencia estraordinaria, y ya porque muchos que no sa- 
ben escribir cumplen con el precepto, sin necesidad de usar de 
semejante medio muchas veces peligroso, por ser fácil que el pa- 
pel se pierda y la confesion se haga pública. (Ita Sporer, Filliuc, 
Bonac., Babenst. t. 8: P. 6. D. 5. n. 8. contra Vazquez.) Funda- 
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dos en la misma razon dicen Layman y Palao, que tampoco estan 
'ebligados los mudos á confesarse por escrito , porque dicho modo 
de confesarse es de suyo público. Defienden no obstante Suarez, 
Gormaz y otros, que está obligado á hacerlo el que de repente se 
ha quedado privado del habla, y no puede confesar integre de 
otro modo , toda vez que no haya motivo para temer que la con-. 
fesion se haga pública: y se fundan en que el que está obligado al ` 
fin, lo está tambien á poner los medios lícitos y fáciles secundum 
se para conseguirle; luego siendo la escritura en tales circunstan- 
cias el único medio de hacer confesion íntegra, y no habiendo: pe- 
ligro de publicidad, existe la obligacion de confesarse por escrito. 
- Esta opinion es mas segura, st bien la contraria no carece de pro- 
 babilidad , tanto mas cuanto que el que puede escribir , tambien 
podrá confesar por señas, y por lo tanto la escritura no es el único 
medio de cumplir el precepto de la confesion. 

515. -En sentir de Lacroix (L. 6. p. 2. n. 1196.) y segun opi- 
nion comun de los DD., basta que el penitente envie su confesión 
escrita al confesor, y despues arrodiHado delante de él diga: «Acú- 
some de todos los pecados que os declaré en mi escrito, y os pido 
- la absolucion.» Pero esto no debe hacerse sin una causa razonable, 
por ser contrario á la práctica comun y ordinaria de la Iglesia. 
. Tambien asegura el mismo autor que si el confesor hubiese visto 
al penitente cometer un pecado, ó le supiese extra confessionem, 
bastaria decir en la confesion: « Me acuso del pecado que sabeis 
he cometido. » 

516. P. V. ¿Cuáles son las circunstancias del pecado que de- 
- ben espresarse en la confesion? 

Es de observar ante todo que las circunstancias pueden ser de 
“varios modos: Unas son speciem mulantes , las cuales añaden ra- 
-tione sui al acto pecaminoso una malicia específicamente distinta 
de aquella. que tiene de suyo : como el hurtar una cosa en lugar 
«sagrado, añade al hurto la especie de sacrilegio. Otras son aggra- 
- vantes ; vel nolabililer, cuando agravan estraordinariamente la ma- 
licia del pecado dentro de su misma especie, como lo es en el hur- 
to.la cantidad escestvamente mayor de la que ordinariamente se 
requiere-para constituir pecado mortal, y en otras materias la ma- 
yor intensidad, vehemencia, ó duracion del acto, etc. , vel non nò= - 
labiliter, euando no agravan notablemente el acto de suyo peca- 
minoso. Dicho esto: | | 

617. R. I. Las circunstancias impertinentes no se deben espre- 
sar en la confesion ; porque ni aumentan ni disminuyen el pecado, 
-y por eso se las denomina impertinentes. 

5418. 11. Tampoco deben espresarse de un modo especial per 
se logitendo las circunstancias generales, como la ingratitud hácia: 


r 
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Dios; la inobediencia, ete“; pues en el lieclio de ser: generales y es- 


tar embebidas en ciertos pecados mortales , se sobreentiendon ya 


acusánd se de estos: asi que es supérfluo añadirlas , diciendo, 
v. g. : «He dejado de oir Misa, y por lo tanto he sido ingrato á Dios, 
y desobediente á la Iglesia.» Digimos empero per se, porque si di- 
chas circunstancias se intentasen: formaluler et reflexe, como si uno 
quisicse cometer tal pecado en despreció positivo de -la autoridad 
de Dios, deberia espresar dicha circunstancia, que añade una. nue- 
va malicia al pecado , ds cas diversa. nd D. 22. S +. 
n. 15.) 


519. IM; Las circunstancias que solo aumentan. ó disminuyen | 


venialiter la: especie del pecado , se pueden espresar lícitamente, 
pero no es necesario hacerlo ; pues intervienen en: ellas las mismas 
razones que en los pecados. veniales. Debe empero espresarse la 
circunstancia en fuerza de.la cual un: pecado venialex genere $uo, 


pasa á ser mortal, cual es v. g. la mentira, que cede en notable- 


perjuicio del prógimo; (Ita coinm.) bien asi como las circunstan- 
cias que de tal suerte disminuyen cl pecado, que lo que seria mor- 
tal sin ellas ,'se hace nulo ó solo venial en razon de las mismás; 
por ejemplo, si uno quita á su prógimo lo necesario para su sub- 


sistencia en un caso de-estrema necesidad, debe espresar en la con- - 


fesion dicha necesidad,- pues de otro modo se acusaria de un hurto 
grave que no cometió. (V. bonae, Stoz , L. 4. p. 4. q: 4. n. 82.” 
et alios.) | , 

520. IV. Es muy conveniente espresar iis circunstancias no- 
tabiliter aggravantes dentro de la misma especie, si bien defienden 
muchos AA. que no hay obligacion de Pb s per se loqgüendo. 
Así lo dice Babenst, (T. 8. P. 6. D. 5. n. 20.) con Santo Tomás, - 
quien se cspresa en estos términos: la &. D. 46. q. 3. a. 2: 
quecstiunc. 5.) Alii vero dicunt quod non sint de necessitate confi- * 
tiende nisi circumstantie , que ad aliud. genus peccali trahunt-et 
hoc probabilius est. Lo mismo defienden S. Buenaventura, S, An- 
tonino, Navarro, Lesio, Stoz, (I. c: n. 84:) Gobat, (in Alphab. 
confit, n. 375.) Tamburino, Zerola, Sayro, Reginaldo y otros mu- 
chos citados por Iilsung. (T. 6. D. 6, n. 77.) Jansen llama esta opi- 
nion verdaderamente probable y segura en-la práctica, de modo 
«que se puede seguir sin "miedo'de esponer-el Sacramento á peli- 
gro de nulidad, bien. así como no le espone el que por olvido: ó 
ignorancia inculpable, omite una circunstancia que muda la espe- 
cie del pecado: puesto que es: cierto que entonces basta la integri- 
dad formal, aun cuando. no haya integridad material. 


Las razones en quo se apoya esta opinion y por:las que varios: 


ted'ogos la defienden no como pri obable de cualquier modo , sino 
"como moralmente cierta, son: 4.* el juicio. y sentir de muchos y 


` 


— 


Se A" los feles 


la Escritura; 









sat Negesi laret mente agravan- 
"tes inira tamie gus, Ter sto, porque, espo- 
hiendo et TéHdeitfüo TRA ) el derechó divino 
-acerca de Tail ando espresamente de 


Tas circunstancias de los pecados, solo establece eas circumstantias 
ín confessione emplicandas esse quee speciem peccáti mutant; luego 
bk Tridinttnó tii Conoció que hubiese mas. obligacion, rii por. la 
Escritura, ni por la naturaleza del Sacramento, ni por la doctrina 
CIRO: pues de otro modo no la. hubiese dejado pasar des: 

proce; brdo éomo procede doctrinalmente. Ahora bien, 
según una fla del derecho (can. $. dist. 23.) «Inclusio unius est 
+exclusio alterius 33 Ó como dicen algunos: «In dogmatibus quatido 
unum esse necessarium, el aliud tacetur de quo'similiter 
»dubitatur, hoc negatüt;»es así que el Fridentinó en el pasage cii 
tado afirma ser necesario para la integridad de ta confesion ,. que 
los fiéles esprosen. las circunstancias que mudan la especie del pë- 
cado, y calla que sea necesario tonfesar tas meramente agravantes, 
acerca de las cuales tambien se dudaba antes del Tridentino; Ine- 
80 en este mismo hecho niega ser necesario. Por último, dello di- 
Cho sc deduce, que semejante ley n? eonsta suficientemente, luego 
en la duda de se existencia, no obliga, quia libertas manet in pos- 
sessione; sobre que dun existiendo , no estaria suficientemente 
promulgada por cuanto hay muchos DD. que la niegan; luc— 
goécte...— - ^ REO ; PE 
824. Sostienen la opinion contraria Lacroix (I. 6" p. 2, p. 877) 
y Henriquez (I. 5. e. 7. S 6.) con otros graves AA., fundados en 
que en'la confosion debe exponerse todo aquello que puede hacer 
variar notablemente el juicio del Confesor: es asi que las circuns 
lancias notubiliter agravantes pueden” variar notablemente . dichg 





Juicio? luego etc. A esto responden tos defensores de la primera 
opinion distinguiendo de este modo, que si bien dehe esponefso 
todo cuanlo puede hacer variar notablemente el juicio del confesor ' 
acerca dela especio y el número de Ios pecados, no cmpero acer 
ca de los que no varian dicha especie ni aumentan el número. 
Véanse las demás oljeciones' en ta Teologia Escolástica. m 
. 922." Por'ültimo, otros AA. con Esparzá y Layman (L. *. T. 9. 
C. 10:) eljen un término medio, diciendo que debo Cspresarse 
necesariamente las circunstancias agravantes qua se lenent ex par- 
te objecti, pero no aquellas que se tenent; ex; parte actus. Por consi 
-Bmente en sentir de estos autores, ño basta decir en la confesion: 
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»«He-cometido un -hurto grave,» sino que se debe décir definitive- . 
mente: «He hurtado , v. g. ciento ó mil escudos;» bien así como - 
en el pecado de incesto debe espresarse si la persoria con quien se 
pecó era consanguínea en primero, segundo ó tercer grado. Mas 
como quiera que no exista ninguna disparidad sólida en fuerza-de 
la cual se deban confesar las circunstancias que dicen relacion al 
objeto y no las que se refi ieren al acto, permanece en todo su vi- 
gor la primera opinion. (Plur. vid. opiy Holzmann, Part. 5. t. 2. 
a. n. +61.) 

523. Recuérdese que en el número 520 digimos que no habs 
obligacion de confesar las circunstancias agravantes,- per se loqüen- 
do, es decir, una obligacion que nazca, ?mmetliate el. directe del 
precepto mismo de la Confesion. Esto no obstante puede ser obli- 
galorio per accidens en ciertos casos: “4 ,* Cuando el pecado en vir- 
tud de la circunstancia agravante es reservado: que entonces debe 
espresarse dicha circunstancia, no sea que el confesor se estrali- 

mile fuera. del círculo de sus facultades. 2." Cuando"la duración del 

pecado fué tal, que prudentemente pueda presumirse que en mu- 
chas ocasiones hubo interrupcion moral, y por consiguiente muchos 
pecados numéricos, como suele acontecer en los ódios invetera- 
dos, cuando por largo tiempo se difiere la restitucion, etc. 3.° Cuan- 
do ẹl confesor pregunta al penitente acerca de dichas circunstan- 
cias, por juzgarlo conveniente para' conocer mejor el estado y la 
disposicion de su alma ó para formar un juicio recto respecto de 
ciertos pecados, ó para obligarle à restituir etc. La razon de esto 
es, porque en estos casos compete al confesor como juez, doctor y 
médico espiritual que es, el derecho de interrogar al penitente y 
por consiguiente está este obligado á sù vez á contestar á las pre - 
guntas del confesor , como consta de la proposicion 98 condenada 
por Inocencio X que decia: Non tenemur confessario interroganti 
fateri peccati alicujus consueludinem. Fündzse la condenacion en 
que el confesor para poder absolver rectamente, debe formar al 
menos un juicio probablo y prudente de la buena. disposicion del 
penitente y por lo tanto tiene un derecho indisputable de investi- 
gar si este carece de verdadero propósito de la enmienda, ó tiene 
: algun otro impedimento que se oponga á la absolucion, cual lo 
es entre otros muchos la costumbre de pecar. (Vid. Duarte. V. 
Consueludo, n. 446.) ^— ^. 

524. Con respecto á si el penitente está obligado per se á ma- 
Difestar dicha costumbre de pecar, defienden “muchos AA. con 
Suarez (hic D. 22. sect. 4. n. 13.) y Cano , contra Sylvestre, que 
no lo está: puesto que los pecados. pasados no son una circunstan- 
cia nueva que mude la especie del pecado presente ; pero lo es- 
tará per accidens si fuese interrogado acerca de ella por el confesor 
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como-queda- dicho en: el número anterior. (Vid. Lugo de Ponit. 
D. 46..n. 204.) | FEE OE" MAL à 
: $23. P. VI. ¿Está obligado el penitente á manifestar el objeto 
de la delectaciou morosa venérea ? | M2 
-- R: Dicen algunos AA. que no está obligado, á no ser que haya 
deseo de pecar de obra, ó á menos que uno se delcito espresa- 
mente de una persona, no solamente como objeto genéricamente 
apto para la lujuria , sino en cuanto tiene la circunstancia de ser ca- 
sada , consanguínea, etc. Es la razon de esto porque la voluntad, 
en virtud. de la simple complacencia ó delectacion morosa , por lo . 
comun no. tiende hácia el objeto como es a parle ret, sino como es 
propuesto por el entendimiento, y por consiguiente si es propues 
to, prescindiendo del estado de la persona, si es casada ó libre , ó 
de là circunstancia-de consanguinidad, etc., no contrae diversa 
malicia por la diversidad de dichos estados; es asi que por lo regü- 
lar -el entendimiento solo propone el objeto venéreo genéricamente 
en la simple delectacion , con abstraccion com pleta del estado y cir- 
cunstancias especiales de la persona ; lucgo etc. (lta Stoz, L. 4. 
p. 3. n.466 et seq., cum Arriaga, Tambur. et aliis.) Los Salma 
Licenses: defienden la opinion contraria. T. 43. de peccot. Dub. 3, 

: 54. Nótese que digimos á menos que haya deseo de pecar de obra; 
porque entonces el entendimiento propone el objeto, no bajo la ra- 
Zon genérica de objeto venéreo, sino como afecto á las circunstan- 
cias de tal ó cual estado ó condicion. 2... s S 

- 526. P. VII. El que está ligado con voto de castidad ¿debe es- 
presar en la confesion ademas de la delectacion morosa la circuns- 
tancia de su propia persona? MN. i 
: R. Seguramente, pues tal es. la opinion comun de los DD. Lo 
mismo dicen respecto de las personas casadas Vazquez, Bonac. y 
Stoz (I. €. n.-167.) -y lo prueban por el comun sentir y por la - 
práctica de los fieles. Niegan no obstante esto último Hurtado, Spo- 
rér y otros AA., fundados en que los casados nose obligaron á abs- 
tenerse aun de las delectaciones internas acerca: de otras personas. 
Péro lejos de satisfacernos esta razon , juzgamos que la opinion 
primera es la-que se debe seguir esclusivamente en la práctica. 


Caso V. dr E ESL E Tokoaa4 o 3 
DE LA INTEGRIDAD FORMAE DÉ LA CONFESION. 


cuentra privado del uso de la lengua y destituido de todos los demas sen- 


tidos: y por lo lanto se encuentra perplejo sin saber cómo deberá absol. 
verle. Tambien cuando en dias festivos es:9rande el concurso. de penitentes, - 


Lisipo Sacerdote: es llamado á confesar á un moribundo á quien en- 
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oye alguno:que otro pecado, y les absuelve; y ne pocas veces. les obliga, á á. 
que declaren los cómplices de sus pecados. 

527. P. IL ¿Es suficiente para la integridad de la cofifeción: que 
el moribundo dé alguna señal de dolor, cuando.no puede hablar?- 

R. Lo cs efectivamente, como se. dirá, mas adelante cuando se 
trate de los deberes del confesor, y-en la cuestion siguiente. ... i 

:528.:P. Il. ¿Qué impotencia escusa de, la integridad material?. 

R. l. La impotencia fisica escusa de declarar lodos: los pecados, . 
porque el precepto divino no obliga á cosas. imposibles. En e] Bú- 
mero 478 atribuimos esta impoteneia á los que ignoran un pecado 6. 
uo se acuerdan de él invenciblemente , á los mudos, á los moribun— 
dos privados del habla, y á los que ignoran el idioma del confesor.; 
Tambien: se reduce á esta clase el caso en que sintiéndose. el con- 
fesor tan.desfallecido, que absolutamente no; puede continuar 
oyendo al penitente, dimidia la confesion y le absuelve. Por lo 
que hace al que ignora el idioma, si bien. puede. confesarse por: 
medio de-intér prete, si quiere, no cstá empero obligado 4-hacer”. 
lo, porque entonces la confesion seria.en cierta,modo pública , á. 
la cual no hay precepto: alguno que obligue, y: ademas seria. 
muy peligroso el verificarlo de este modo; á menos, dice Tanner, 
que el intérprete supiese ya los-pecados: del penitente, ¿Qué 
deberá pues hacer un confesor cuando no entiende el idioma: de, 
un penitente grav emente enfermo, ni éste tampoco quiere. confesar, 
por medio de intérprete? En este caso dice el P. Gobat , (t. 6. a.. 

n, 509.) que dando el enfermo alguna señal. de dblor,.le debe ab- 
* Solver. Hay sin embargo un medio de. poder confesarse por medio 
de intérprete, sin que la confesion se haga püblica. .Colóquese el 
confesor con el ¡penitente en una habitacion, y cl intérprete en otra 
próxima; (En.el caso de no haber mas.que una habitacion , el in~ 
` érprete puede colocarse de-espaldas , de. modo que no pueda ver. 
Di conocer al enfermo.) Hecho:esto, .el- confesor vaya proponiendo 
los pegados por: el órden de-los. preceptos del. Decálogo”, de la Igle= 
sia elc. Repita el. intérprete lo que vá dicienda. el. confesor s. y el 
penitente ¡por señas vaya diciendo al confesor si -dometió ó noi 
aquel pecado, manifestando el número eon las. dedos. De este: mado 
solo el confesor se enterará de la especie y del número de los pe- 
cados, sin que pueda comprenderlo el intérprete. 

529. 11. Tambien escusa de la integridad de la confesion la 
impotencia moral, la cual se verifica. cuando de hacer dicha inte- 
gridad se juzga prudentemente que ha de resultar algun. daño gra- 
ye al confesor, ó al penitente, ó á tercera persona. La.razon espor- 
que los preceptos positivos no, obligan ordinariamente ¿on grave 
perjuicio ; as así, que «el. precepto de la integridad malerial de la 
confesion es pesitivo ; -luego etc. Conforme á esto cuando en tiem- 
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po de. peste. ó de dan enfermedad .contagiosa , -teme el donksor 
que oyendo toda la confesion.de un enfermo peligrará su vida, 
puede oir algunos pecados , y absolver al penitente. (Coninek D. 
p. dub. 9. n..75., Babenst. l.c n. 42.) Tambien en un naufra- 
gio, ó urgiendo. dar. una batalla, y no siendo posible oir. las confe- 
siones de todos, pueden estos decir á la vez un solo pecado (el que 
sea menos infamante}, ó declarar en general que han. pecado; y el 
confesor absolverlos á todos juntos, dieiendo: Ego vos. absolvo, ete. 
(lta Busemb. L. 6. t. 4..c. 1. de Sacram. cum Sá et Coninck.) 


530. P. HI. ¿Puede lícitamente un confesor en dia de gran . 


concurso de penitentes, oir algunos pecados y absolverles de ellos, 
difiriendo para otro dia la CODIOSIOD de los demas pecados 
pi n 

-B. De ningun modo, pues segun lo dicho en los nümeros ante- 
| riores, solo escusa de la integridad material la impotencia física, ó 
moral ; es asi que el gran concurso de penitentes no induce impo- 
tencia alguna; luego, etc. Con razon pues condenó Inocencio XÍ la 
proposicion 59 que decia: Licet Sacramentaliter absolvere dims- 
date. tanium confessos ralione magni CONCUTSUS pænitentium, qualis 

v. g. poles! contingere in die magne alicujus. Festivitalis, aut ine 
dulgentia. Ademas de que si fuese lícito dimidiar la confesion por el 
&ran concurso de penitentes, habria muchos grandes pecadores que 
esperarian semejantes ocasiones para confesar únicamente ciertos pe- 
cados y omitir otros, por los cuales el confesor tendria que prescri- 
birles. ciertas penitencias. — que ellos tratasen de rehuir. 
Por eso Stoz (L..4. P. 3, n. 6.) dice muy oportunamente hablando 
de gste asunto: « Maminerinl. confessarii melius esse. paucos na 
» audire, quam multos perfunctorie et male.» 

. 934... P. IV. ¿Hay obligacion de. declarar en la próxima con- 
Jesion los. pecados omitidos en la anterior á causa de un petiere 
¿inminente de muerte, ó por algun otro motivo grave? | 

„ R., Seguramente; y consta de la proposicion 41, condenada. pot 
Aléjandro VII, que decia : Peccata in confessione omissa seu oblite 


ob inslans periculum vile aut ob aliam causam ,. non tenemur. in. 


seguentz.confessione.emprimere. S razon de esto es parque ,. como 
dice el Tridentino: (Ses. A4, c. 5.) Christus Dominus Sacerdotes 
sut ipsius vicarios reliquit. lanquam. prasides, el judices ad quos 
omnia morialia. crimina deferantur, in que Christi fideles. ceciderins: 
es.asi que los. pecados mortales no confesados por alguu peligro 


inminente ú otra grave causa, no han sido aun manifestados al Sa- . 


cerjole, . luego, cesando el peligro, resta. todavia la, obligacion. de 
manifestarlos, y lal es .el uso, el sentido y la. práctica de la 
Eo ' > 
532, .P. "v. ¿Escusa, la vergüenza de.la integridad, pater jal? 
Tomo i. 30 


ak .- aa M RE 


KR. Bajo ningun Conceptos. pues la vereüenza es inherente per 
seel ew natura confessionis, 4 la acusacion. de: los: pr yde 
Hé; aquí.como se es resa acerca de: esto el Tridentino: (1; « [ 
vero confessionis di ficultas, ac peccatasdetegendi verecundia "à 
vis. quidem.videri posset, nisi tot, lantisque commodis et.coisolatig. 
nibus levaretur, que omnibus digne ad-hoc Sacramentum. accedena 
tibus per absolutionem certissime conferuntur. -De donde se. i fiere 
que son inválidas y deben repetirse las confesiones én que seca 
llaron algunos pecados: mortales por vergüenza; js cione ln 

Para. mejor inteligencia. de la. materia que venimos: tratando, 
cümplenos: hacer las advertencias.siguientes: EN + i 
5933. l...Para que los Sraves inconvenientes que se temen:de. 
la integridad de la confesión induzcan impotencia moral. dié-. 
"63e que sean estrínsecos á Ja confesion ó.que . no. resulten -de-ello 
unmediale el per se, Así. que. no es lícito callar un. pecado: grave, 











frir gran confusion.ante el confesor » toda vez que no-se siga otro 
perjuicio. La. razon es, porque todas estas Cosas y. otras. se an= 
tes se siguen per se et immediate de la misma confesion;y.sin.ern-. 
bargo,.á pesar de estas dificultades... fué instituida y mandada:por. 
Jesucristo. (Esparza q..90..a. 9. A AS: RARA 
934. II. Para que el miedo de algun mal ó inconveniente eg. 
cuse de. la-integridad material, es necesario que sea: grave eg opi: 
"ione: gravi fundamento subnixa: v. g. cuando. consta por una es. 
periencia cierta, que lo que se teme ha sucedido. ya á sí Ó 4 otros; 
que el confesor, por ejemplo, ha quebrantado el sigilo.sacrifinien- 
tal, ó ha solicitado. ad turpia etc. Fúndase lo dicho ; en- que el 


935... Para que sea suficiente la integridad. formal se hace pre=- 
ciso, además de lo dicho » que haya: una necesidad de confesar fiie. 


material, ó pudieudose diferir'algun tanto la confesion, no urgien- 
do el precepto, ni habiendo escándalo y hay..obligacion de. hacer-- 
lo así. (Palao T. 23. p. un. p. 41. n. 5.) | Puer HAGAE 
..936.. P. VI. ¿Puede un superior, oidos únicamente los:reser- 
vados, absolver al penitente y remitirle despues á -otro'confesór 
para que le absuelva de los no reservados? DE XE E 

o puede : pues se supone. no haber impotencia física ni'ho- 


»$ 
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fal. Del mismo modo si urgiese el-precepto de la confesion y no. 
hubiese acceso al superior, se deben confesar todos Jos pecados al 
confesor inferior, quien en tales citeunstancias , absolverá direc- 
tamente de los no reservados é indirectamente de los reservados, 
quedándole al penitente la obligacion de comparecer despues ante: 
él superior para que le absuelva directamente de dichos reservados. 
(Ita. Bonac. Disp. IV. de Euchar. q. 6. punct. 4 n. 34.) Sostieni. 
| por el contrario Duarte, (Y. Confessio n. 440.) que no solamente 
por evitar el escándalo ó la infamia, sino tambien por no diferir por 
mucho tiempo la confesion: y comunion, puede el penitente dimi- 
diar la confesion, declarando al confesor solos los no reservados.: 
Pero la primera Opin nos parece. mucho mas fundada y como tal. 
la preferimos. | 
- 537. P. VII. Cuando el penitente no puede declarar de oro 
modo un pecado sin manifestat el cómplice ó sócio de su delito, 
hi confesarse mas que con un Sacerdote gue conoce á ambos, ¿está 
obligado á confesar dicho.pecado?. 

- R; Sostienen: la afirmativa Babenst (L. c. n. 46. ) con Sto. To- 
más (in &. Dist. 46. q. 3. a. 2.) Lugo y otros AA., fundados en que 
la difamation del cómplice en semejante caso está igualmente uni-« 
da immediate á la confesion , que la difamacion del penitente. Con 
respecto á esta materia publicó Benedicto XIV dos constituciones, 
de las cuales la primera empieza: Suprema omntum Ecclesiarum, 
y la segunda : Ubi primum. Ambas las ilustró con varios comentas 
rios Luis Antonio Muratori , y de ellas se estractaron las siguientos 
reglas para los confesores, las cuales vamos á transcribir literal- 

mente como se hallan en la Teología del P. Antoine últimamente 
impresa. Dicen asi : | 

: 588.: I. «Inquirere nomen poeniteptis non licet, neque ejus ha- 
»bitationem, aliasve ejus qualitates et cireumstantias, quee perso% 
»nam illius detegant sine ulla rationabili causa... Ob hujusmodi cu- 
»riositatem procul dubio peccaret Sacerdos.» 

:539. Il. «Non licet poenitenti nomen complicis revelare ; ojus 
sedim est peccata sua, non aliena accusare. Peccato non caret, 
»eoque interdum gravi i qui famae proximi sine ulla Necessitat 
» detrahit.» 

:B40. HI. «8i quis sponte , ex simplicitate t baile: et T 
»comiplicis nomen in confessione detegit , uti rudibus e vulgo ho- 
» minibus interdum evenit, non peccat; monendus tamen est, ut 
» imposterum abstineat. Juvat-hie addere regulam P. Laym: l. €. 
»n. 43. Si confessarius advertat, poenitentem paratum esse. ad no- 
» minandum complicem circa ea. peccata , quee sine complicis dente 
 »tione intelligi possunt , prohibere illum debet.». , . 

CSH. IV. «Quicumque justo aliquo titulo sponte complicem i in 
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»confessione revelat, nullum imcurrit - peccatum: Ejusmodi titalts 
»est , ut petatur consilium ad: rumpendam pravam consuetudinem; 
»ad consulendum famee propri, cui minatur inseltum complex, - 
»si a peccato desistatur: potior enim est dd conscientia e et dune 
TE quam alterius.» i 

942. V. «Nomen complicis sibi sive per paora sivé é justo 
» titulo revelato sub sigillo confessionis: Sacerdos retinere debet.» 
"543. VI. «Ad. integritatem confessiohis licite "potest; ac debet. 
»Bacerdos ponitentem interrogare de complice, cum videlitet oc-; 
»currere possit circumstantia speciem peccati mutans: neque enim 
»e. g.. sufficit confiteri conmissum carnale peccatum, sed simul 
. »aperiendam est, an adulterium , aut sacrilegium , aut incestus i m 
- »lercesserit.» PERS 

544. VII «Confessarius in lioc casu interrogans , si nomen quo- 
»que aut domum, aut alia signa exquireret.a punitente , per quae. 
»Sibi persona complicis revelaretur, graviter peccaret; suo enim de— 
»bito satis pcenitens fecit aperiendo circúmstantiam- peccati, et duni- 
»coetera rite concurrant,- absolvendus 'est; ulterior confessarii fn- 
» terrogatio ad peccaminosam curiositàtem est rorerenda:, Meque: ad: 
»eam respondere penitens tenetur.» : 

643. VIII. «Quando ex necessitate integritatis o ad- 
» vertit poenitens, fieri non posse , quin confessarius: .complicem sit 
»cogniturus, puta, si res fuit cum sorore , aut uxoré fratris, tum 
»ex sententia quorundam gravium Theologorum obligatur ad quae- 
»rendum álium confessarium , cui ignotus sit complex. Ali vero: 
» TT. sentiunt, consilium hoc esse, non praeceptum; si enim, ut ait 
»Laym. L. 5. T. 6. c. 8. n. 42., complici noa aliam damnum eve- 
»niat, quam quod ejus famae apud solum confessarium laedatur, 
» posthabendum id est majori bono servandae integritatis +. utitur 
»enim tunc poenitens jure suo, et complex hoc aliquale famae dis~ 
»pendium sibi imputare debet, quando: tale crimen admisit , quod 
»coram legitimo judice aliter explicari nequit.» i! +11: >> 

546. IX. «Accidere interdum potest, ut: adis cius sit poonitens 
»,ad revelandum complicem , cum nempe agitur de grayibus walis 
» vitandis ,. que in perniciem Reipublicae vergere possunt , sicuti 
»acciderit, si principis vita periclitaretur, si aqua mortifera populo 
» propinaretur, aut ex farina , cui gypsum mixtum foret, panis pu- 
»blicus conficeretur. Ut impediatur, si fieri potest; boc malum, 
»obligatur poenitens ad exquirendum consilium confesarit, qui pro 
»Sua prudentia aut per se, aut per ipsumi p«enitentem remedia 
»conquirat: nisi revelare velit poenitens minime est absolvendus; 
»nam ex lege non minus justitiae quam charitatis tenetur ille pro vi- 
»ribus curare, ut in tuto sit publica salus. De damno vitando, quod 
» privatæ alicui personae imminere potest , non: loquor ; “ham tere 
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»semper suppressis pum nominibus , consilium pr debere | po- 
»test Sacerdos.» ' 

- 547. X. «Graviter peccat ea qui ant blandis artibus, 
»aut minis haurire aut extorquere a poenitentibus homina compli- 
»cum absque justa necessitate velit: gravius etiam delinquit, si eE 
»uegatam revelationem absolvere pcenitenterm recuset.» 0 : 1 

348. Xl. «Neque gravis peccati reatum effogeret Sacerdos; si 
»revelationem complicis exigeret, ui per operam suam correptio: 
»et correctio illius praestaretur; nam confessarii munus tantum- 
» modo est, turare vulnera: ponitentis,, ‘NON vero aliena ; exquirere 
» peccata pocnitentis, non aliena.» ^^ ja spy i 

Conforme á esto,. esplicando el: citado Muratori la primera: 
Constitucion de Benedicto XIV, anade::« Quisquis ex notitia 'com= 
» plieis in confessione habita ,' ‘quamvis licentia. poenitentis confisus, 
xcomplicem: corrigendui suscipit, scandalis. non paucis obnoxius: 
rest; indignatur enim, quicumque secreta sua crimina detecta vi~ 
»det, suæque fam:e vulnus illatum à confessario. In: querelas igi- 
»tur is faeile erunipet, et sigillum sacramentale fractum. suspicabi- 
» tur ; et Sacerdotem veluti proditorem tanti Sacramenti exclamavit: 
Pre certe in perniciem Religionis vergere possan t.» 

549.' Por último, siguiendo el comentario de: la Constitucion 
afriba citada , concluye el mismo autor diciendo: que en ella se 
proscribe la costumbre: perniciosa: de algunos. confesores que , -sity 
título alguno justo, escudriñan los nombres de los cómplices, ha- 
ciéndose reos de una reprobable curiosidad. Sin:embargo, añáde: 
«Neque enim Sapientissimus Pontifex damnationem ad eos. casus 


» extendit, in. quibus aut integritas confessionis, aut publica: ne~ 


acessitas, aut poenitentis ipsius conscientia : oxigit, ul poenitens 
» coinplicem revelet: quod cum accidit, ipsuin poenitentem hortari; 
»interdum etiam adigere potest ad revelandum, omisso tameu no, 
» mine el loco habitationis, si fieri potest. Eu. spg feta 
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Caso VI. | i 

DE LA FIDELIDAD DE LA CONYESION. ZEN 

- Acúsase Leonardo de este modo: «Yo soy un grande pecador. He de- 
»linguido contra todos los preceptos del. Deeálogó y de la Iglesia.» ' Inter- 
rogado por el confesor cómo ha delinquido contra el primer precepto, res- 
ponde: «No sé.» Pregúntale ulteriormente acerca de los demás, y contesta 
del mismo modo: «No sé.» Luego mentis , repone el confesor, diciendo que 
habeis delinquido contra todos los preceptos; á lo que contesta el peniten- 
le: «Pues bien, yo nada sé. sino que he mentido en la confesion.» >; 


» 
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. 950. P. 1, ¿Que. pecado: es mentir en la confesion? -` 

R. I. Si la mentira es acerca de materia grave y necesaria de 
la confesion, es pecado mortal. Segun esto peca gravemente 4.2 el 
que niega haber cometido; un pecado grave sabiendo que: le co- 
metió, y .que no le ha confesado, no teniendo causa alguna justa 
para callarle.: 2.” El que dice haber. cometido. un pecado mortal 
que no cometió, En ambos casos engaña gravemente al confesor, 
no: sin grande irreverencia del Sacramento, (Laym. 1: c. n. 15. 
Tambien pertenecer á esta.clase:los penitentes que confiesan ma- 
yor número de pecados graves de los que han cometido, ó mani— 
fiestan los dudosos como ciertos, ó. los ciertos como dudosos, y estó 
no por sencillez y de buena fé, sino deliberadamente, de.lo cuat 
se-habló ya en el sámero-508. .. 12 0 ud oi ons o8 
. B54. H. St la mentira es acerca de materia suficiente pero no 
necesaria de la confesion., es pecado venial:: como el: que confiesa 
haber cometido tal ó cual pecado «leve que de:heclio .no. bometió; 
á menos que dicho. pecado sea materia única de la confésion , que 
entonces pecaria gravemente, porque. sujetaria al Sacramento 
materia insuficiente para: la: absolucion, Tainpoco ' peca. mas . que 
levemente el que niega haber cometido dn pecado: mortal. que hic 
et nunc no está obligado: á confesar, bien sea porqué: lo ha confe- 
sado ya legítimaménte, ó porque tiene alguna causa. justa y grave 
para callarle. (Stoz. L. 4. p. 3. q. 2; n. 38. cum Suar. Coninck, 
et aliis.) — . | | BUS cT | 2d 
. 552. . MI. Si la mentira versa acerca de materia estraña á la 
confesion, cual lo es cualquiera materia de suyo indiferente, y que 
no envuelve ninguna razon de malicia, será pecado grave ó leve, 
segun la gravedad. ó levedad que tuviere fuera de: la. confesion. 
Segun esto solo: peca levemente el que ea da confesion niega su 
patria ó sa nombre; y aun no pecaria de ningun: modo el que pre- 
guntado cómo se llamaba, contestase : «Mi nombre no es un pe= 
cado.» Leonardo, pues, en nuestro caso no pecó gravemente, si 
solo por sencillez dijo que habia :delinquido contra todos los pre- 
ceptos del Decálogo y de la Iglesia: pues comunmente suelen ha- 
cerlo asi ciertas personas rudas é ignorantes, queriendo manifes- 
tar que son pecadores. Pero si Leonardo lo hizo á sabiendas; miu- 
tió de hecho y pecó gravemente. | | | 
^07 Caso VIRF. t E, Tace 

DE LA CONFESION ANUAL... 7o ? 


. Ludolfó se acusa de haber confesado sacrilegamente en'la Pascua , y 
por lo tanto le manda el eonfesor que repita- todos los pecados omitidos d 


—— 
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máiliconfesádos. A esto repone el penitente: Padre mio, yo nd:bmitt ningun 
pecado y fui absuelto por'el confesór :. peró este nb advirtió, sin duda por 
ertor ó O que yo no queria abandonar la QUE pre e 
que. me hallaba. © 3.0 ct... Po Rn 

538. R.I. Cumplió Ludolf el precepto de la confesion ania 
haciendo una confésion voluntariamente nulá?: — 

~ R. De ningun modo , cómo consta de la proposicion 14 conde- 
nada por Alejandro VII. Es la razon de esto porque el que volun- 
tariamente confiesa del modo tlicho, no cumple lo que Cristo y la 
Iglesia mandan, á saber, que se haga una ‘confesion verdadera, 
con el dolor y propósito necesarios ete. ; y por. consiguiente, Ly- 
dolfo peeó bajo: dos conceptos: con pecado de'omision porque no 


N 


cumplió el precepto de-la confesion’ anuál ,. y con pecado de có- . 


mision porque hizo un sacrilegio confesando inválidamente por. de- 
fecto voluntario de verdadéro- propósito de la enmienda. 

«554. P. Jl. ; Cumple dicho precepto el que hace una donfe- 
sion nula , no por su eulpa ; sitio por culpa del confesor? © 

“Re Srel penitente ignora el defecto de que adolece el confesor, 
v. 3. el no tener: jorisdiccion', 6 verdadera intención de' absol- 
ver etc. , en esté caso: 'eumiple con el precepto: porque éntonces no 
have la confeston nula voluntariamente, ¿ed inculpabiliter, Sin ém- 
bargó , queda sujeto á'repetir la confesion luégo que: t á cò- 
nocer la nulidad: (Duarte. V. Confessio. n. 422.) ^ o. 

:1 "Á estas resoluciones conviene añadir, las siguientes: | 


2585. I. -El-que en tódo el 'áño'no cumplió el prec ep à dé la. 


confesion-cot causa justa ó'siri ella ; está obligado à confesar des- 
pies cum primum poléril:, poi cuanto el tiempo del cumplimiento 
fib está marcado ut ebpirel preceptúm., sino para establecer la 


obligacion , et ne. diuteus differatur confessio. Así: lo dice Duarte, . 


(l. cn.” 123. ) y añade-que el sugeto en cuestion peca tolies quoties 
oblata occasióne omittit confiteri. “Lo cotitrario. acero Ledesma. P 
otros AA. > 

-550.. M. El que prevee que' en todo 'el tiempo pascuál', -ó en 


tddo el año. siguiente , no tendrá copia de confesor, está obligado 


á cumplir con anticipacion el precepto de là ¿onfesion ánual : n la 
manera que el que prevee que no podrá oir la última Misa'eh dia 
festivo, debe oir una de las primeras: paestó que, segün se ha di- 


cho, el tiempo no está establecido para quitar la obligacion , “y. 
por consecuencia , así como obliga el preceptó post elapsum tem- 


pus en que no se cumplió , tambien ' obliga ante illud, cuando “se 


prevee algun impedimento. (Fagund. in 2. prado." Eccles, L. 4, 


€. *. n. 16, cum Sylv. Adrian. et aliis.) 


: 587. III. El'que se confiesa con un Regular aprobado: por el. 


Ordinario; cumple el: pedi de la confesion ahual. Así 1o decla; 
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ró Clemeñte X. en la Constitucion que empieza: Superna, ciláda 
por Duarte, (l. c. n. 426.) Azor, (T. 4. L. 13: c. 2.) y Adriano. (in 
4 de Confess. q. 5.) Mas el que confiesa con un Regular presenta- 
. do at Obispo pero reprobado justamente por él; no cumple dicho 
precepto. Véase la proposicion: 43 condenada por Alejandro VII. 
«Con razon fué tambien condenada por Alejandro VIH. la proposi- 
»cion .20 que. decia: Confessiones. apud Religiosos facte pleræque 
»vel sacrilega sunt, vel invalide ; bien así. como la.21 que decia: 
»Parochianus potest suspicari de Mendicantibus qui eleemosynis 
»communibus vivunt, de imponenda nimis et incongrua poenitentiá 
»seu satisfactione , ob questum seu lucrum subsidii temporalis. Los 
»Novadores que vierten semejantes calumnias , las apoyan en.su- 
» posiciones falsas. Suponen, 4.* que los religiosos han introducido 

» la laxitud en imponer las penitencias, y por lo tanto dicen que las 
»confesiones hechas con ellos son las mas veces sacrílegas ó invá- 
»lidas, por cuanto en virtud del fácil. acceso que los penitentes tie- 
»nen á dichos religiosos, casi siempre carécen del verdadero pro- 
»pósito de la enmienda, confiados en la impunidad ó benignidad 
»con que les han de absolver, Suponen 2.” que esta benignidad 
»en imponer las penitencias se origina de la esperanza que lienen 
» los mendicantes de recibir así mayores limosnas de sus peniten- 
»tes, y de.aqui esa suspicacia que tratan de infundir á los Párro: 
» Cos contra ellos. Pero la impostura y falsedad de semejantes aser» 
»tos es evidente. En cuanto á lo primero nadie duda que la prácti- 
»ca y cóstumbre actual de la Iglesia en la administracion del Sa- 
»cramento de la Penitencia, aunque.aJgo mas benigna, no. se dife» 
»rencia sustancialmente: de, la antigua, siquiera fuese, mas rígida, 
y Además, es cpsa sábida que el rigor antiguo én la imposicion de 
- »las penitencias, empezó antes del siglo XJIL, en,qua comenzaron & 
» establecerse las órdenes mendicantes , como: demuestra Viva es« 
» » plicando ; la citada proposicion 24 ; «pues segun el testimonio de 
.» Morino , «statim post seculum undecimum pænilentiæ exterioris 
»severitas, decrescere, minut et absolescere. cepit. Pasamos en si- 
» lencio la acusacion que hacen los. Novadores á los mendicantes de 
»torpe lucro, acusacion que rechazan y rechazarán siempre por 
o» calumniosp é inmerecida, Saben muy bien los Regulares la espia- 
» cion:terrible que merecerian semejante delito y además como bom- 
 »bres esperimentados, dedicados siempre al estudio de las ciencias 
» sagradas, consagrados á un género de vida intachable, ligados 
»con una profesion sublime, avezados á resolver casos de concien- 
» cia, y rigor samente examinados antes de presentarse á la aproba- 
»cion del Ordinario; saben muy bien lo que.deben hacar para des» 
»empenar dignamente el, ministerio de la TTE » T Duar- 
te Y. Confessio n, 144. ct Decret. Clement, VII. T. T. n. 710 relat:) 
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| - TV. Conviene en. la práctica aconsejar á los que solo tic- 
nen pad veniales , que observen no obstante el precepto de la 
confesion anual , y se fortalezcan con la gracia Sacramentál contra 
las, tentaciones que puedan sobrevenir,.como lo autoriza el .uso de 
tados los fieles doctos y piadosos; pero no por .eso estan obligados 
á cumplir absolute dicho precepto. Fúndase lo primero en que el 
Tridentino (Ses. 44..C. 5.) enseña espresamente. que aunque es 
útil declarar en. la confesion.los pecados veniales, puédense empero 
callar sin culpa; y por consiguiente, no estendiéndose el pr ecepto 
á los veniales, en cuanto es divino, tampoco debe estenderse á ellos 
en cuanto es eclesiástico, no pudiéndose - probar dicha obligacion 
por los ig claros de ninguna ley. Asi opinan Fagundez, (l. c. 
C. 2. n.. 8.) Navarro, (in Manuali €. 12. n. 40. et 40. ) Victoria, | 
Toledo y otros AA. , contra Cayetano y casi todos los que enseñan 
que el voto y. juramento de cosa leve obliga bajo pecado mortal. 
Añade mas Fagundez (n. 19.) contra Navarro, Angel y Azor., y 
dice que no estamos obligados nec sub vental! al precepto is 
tico de la confesion anual, cuando no.tenemos pecados mortales, 
lo prueba. con la misma razon aducida antes del Tridentino, y ad 
que si hubiese dicha obligacion , ya no serian los pecados veniales 
materia meramente suficiente y voluntaria de la confesion , sino en 
cierto modo necesaria y obligatoria. ds 

559. V. Segun el mismo autor citado, las causas que escusan 
de este precepto son: la tmpotencia física, cuando no hay copia de 
confesor, y la impotencia moral, cuando no puede hacerse la:con- 
fesion sin grave incomodidad 6 perjuicio. Es de notar einpero que 
aun cuando hic el nunc ocurra alguna causa que escuse de confesar 
tal ó cual pecado, no por eso queda relevado el penitente de le 
obligacion de cumplir el precepto,-y de confesar los demas: pecados 
mor tales, suprimiendo aquellos por los que teme ha de sobrevenir-- 
le el daño en cuestion, pero cum onere confitendi cessante causa , 
excussante. (Véase lo dicho en el núinero 528.) 

.560. VI. Atendido el derecho comun, el -transgresor de este 
precepto incurre en la pena siguiente: vivens ab ingressu. Eclesie 
arceatur , el moriens christiana careat sepultura. (Ita C. omnis 
utriusque sexus L. 5. Decret. tit. 38. de Paeenit. et remiss.) Segun 
diclias palabras no se incurre en esta escomunion tpso facto, sino 
posi sententiam; y añade Cano (de Poenit. part. 5.) que para 
incurrir en las penas establecidas debe ser manifiesta la trans- 
gresion, pues solo entonces puede probarse el delito en juicio, 
é imponerse. las sobredichas penas. Hemos dicho atendido el dere- 
cho comun : porque en algunas Diócesis (como sucede en la de “To-- 
ledo) se incurre en la escomunion ¿pso facto , aunque la (ransgre- 
sion sca oculta y no pun probarse en juicio. | | 

Tomo it. 31 
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. 501. VII. Con respecto à la edad en que los niños bautizados 
contraen la obligacion de cumplir este precepto, se establece en el 
C. citado: «Omnis utriusque sexus fidelis, postquam ad annos dis- 
»crelionis pervenerit, omnia. sua solus peccata saltem semel in 
»auno fideliter confiteatur.» 
De aqui enseñan comunmente los AA. que empiezan los niños 
á estar obligados cuando han llegado á tener el suficiente uso de 
Tazon para poder pecar mortalweñte, y distinguir bien entre lo 
bueno y lo malo, lo lícito é ilícito : nam ralionis, usus non ex cale 
sed ex discretione pensandus est, como se ha dicho ya en otro lu— 
-gar. Asi es que segun el juicio comun no se presume dicha 
obligacion antes de cumplir los siete años de edad, pero sí despues 
de cumplidos. (Véase lo dicho en el tomo I, número 208.) Pruébaso 
esto último , porque cumplida dicha edad , ya estan obligados á 
otros preceptos de la Iglesia, como son el de oir Misa, los domingos 
y dias festivos , el de “abstenerse de carnes en dias prohibidos, y 
por consecuencia deben estarlo tambien al de la confesion- anual. 
Asi lo enseñan Coninck, (D. 5. de confess. dub..5. n. 50.) Henri- 
quez, (L. 4. de Ponit. C. 5. n. 2.) Rosella , Sylv. y otros, contra 
Soto, S. Antonino (2. part. Summ. tit. 9. c. 18. $ 2.) el Ostiense 
y otros que defendierou no estar obligados los niños á este precep- 
to hasta la édad de doce ó catorce años, aun cuando cumplidos los 
siete años puedan ya discernir lo bueno de lo malo, y por consi- 
guiente pecar. Ni obsta el decir que mas edad se requiere para 
estar. obligados al precepto de la comunion: pues en cuanto á lo pri- 
mero, ésta no es tan necesaria como el Sacramento de la Penitencia, 
y ademas se requiere mas conocimiento para comprender el miste- 
rio de la Eucaristía y para recibírla dignamente, que para conocer 
el pecado y quere de él. | 


S VI. DEL TERCER ACTO DEI. PENITENTE, Ó S3A DE LA SATISFACCIÓN SA- 
CRAMBNTAL. 


PEGEDUBPIDUSS preliminares sobre esta materia. 


962. I. Si bien el Sacramento de la Penitencia perdona no SO- 
lamente la culpa, sino tambien la pena eterna, siu embargo ; no 
siempre borra todo j^ débito de la pena temporal, como ensena el 
Tridentino (Ses. 14. C. 8. de de satisfaclionis necessilate et fruc- 
tu) fundado en las sagradas letras y en la divina tradicion; y por 
lo tanto en el Cánon 12 define lo siguiente : Si quis dixeril , lolam 
ponam simul cum culpa remilli semper à Deo, satisfactionemque 
penitentium non esse aliam quam fidem , qua apprehendunt Chris- 
tum pro eis satis[ecisse, anathema sil. Y en el Cánon 13 dicc: Si 
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quis dixerit, pro pe 'ealis quoad ponam. temporalem, - minime Deo 
per Christi merila salisfieri ponis à Deo inflictis et patienter tole-. 
ralis, vel à Sacerdote: ihjunclis , sed neque spónte susceptis, ut je- 
juntis, orationibus, eleemosynis , vel aliis etiam pietatis ‘operibus, 
atque ideo optimam penitentiam esse tantum , novam, ettam , ana- 
thema stt. 

De aqui se infiere que la satisfaccion es de dos maneras: una 
Sacramental, y otra extra-Sacramental. `` 

- 563. La'satisfaccion Sacramental se define, Bonum aliquod 
opus unum aut multiplex: virtute clavinum injunctum peenitenti, 
partim ad per solvendam ponam temporalem: pro remissis peccatís ' 
debitam et tn hac vel altera vita adhuc luendam, partim ad præca- 
vendum peccatum. — 

' Esta se divide en vindicativa y mehana La vindicativa es: 
Que ordinatur ad puniltonem peccati commissi , et satisfaciendum 
Deo pro illata per illud injuria. La medicinal es: Que precipue 
ordinatur ad precavenda peccata imposterum. | 

La satisfaccion extra-Sacramental es:' Quo fit non solum per pia 
opera sponte suscepta, sed eliam per cerumnas à Deo inflictas el pa- 
tienter toleratas ; como consta del pasaje antes citado del Tridentino. 
De esto trataremos enotro lugar soparado: ahora hablaremos so- 
lamente de la primera. 


: t 
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.. $ VII. Principios generales acerca de la satisfaccion Sacramental. 


564. Principio T. El 1l confesor está gravemente obligado per se 
loqüendo, á imponer al penitente una penitencia saludable, el qui- 
dem regulariter antes de la absolucion. | 

Asi lo declara el Tridentino (Ses. 44. C. 8.) con estas palabras: . 
Debent ergo Sacerdotes Domini, quantum spirilus et prudentia sug- 
gesserit , pro qualitate criminum el- pentlentium facultate , .salu- 
tares et convenientes satisfacliones injungere, me si forte peccatis 
conniveant et indul; gentius cum ponitentibus agant, levissima que- 
dam opera pro gravissimis delictis injungendo, alienorum. peccato- 
rum participes effictantur. Habeant autem præ oculis, ut satisfac- 
tio, quam impomint, non sil tantum ad nove vile custodiam , el 
infirmitatis medieamentum, sed etiam:ad preteritorum peecalorum 
vindictam et castigationem. Se confirma pór los tres oficios que 
ejerce el confesor : pues como juez, debe imponer la pena conve- 
niente por los delitos; como Doctor y Ministro del Sacramento, debe 
cuidar de que no falte en él una parte tan integrante cual es la sa- 
üsfaccion; y como médico, debe preservar al penitente de las re- 
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caidas, para lo cual conducen” em gran "manera Tas penitelicias me- 
dicinales. 

565.. Digimos en primer lugar per se loquendo : pues: puede 
acontecer” per accidens que el confesor esté escusado: de imponer 
penitencia cuando el penitente es'incapaz de cumplirla, como su- 
cede respecto' de los moribundos que se“hallan ya destituidos del 
uso delos sentidos; mas cuando un moribundo no está enterámen- 
le privado de dicho uso, sele debe imponer'al menos alguna pe- 
nitencia leve; v. g. que'se dé golpes'de pecho, 'que' invoque los 
dulces nombres de Jesus y María, que bese un crucifijo etc.', ó 
bien puede el confesor decir los actos de Fé, Esperanza y Caridad; 
exhortando al penitente á que los: vaya repitiendó "mentalmcüte 
sino puede de otro modo. (Palao Tit. 23: D. unic. punct. 24, $2. 
n. 7.) Otros AA. dicen: que “si el penitente ao puede ejecutar por 
si’ mismo la penitencia ,' se le puede i imponer alguna limosna, la 
cual puede dar por medio de otro. ^ ' 

~ Digimos lo 2.*'sub'gravi obligatione, en especial si e penitente 
hubiese confesado pecados: graves todavia no confesados; pues ver- 
sando esta obligacion acerca de malteria:grave, grave debe ser 
tambien la obligacion misma. Añade Babenst., (T:5.P:*6 D. 5. 
n.'3. n. 9:) con Palao, que es lo mas probable que tanibien debe 
el confesor, bajo culpa grave, imponer penitencià pór los pecados 
veniales, y por los mortales ya confesados, por cuanto la imposicion 
de la penitencia pertenecé al rito'de este: Sacramento, instituido 
por Jesucristo y. recibido perpétuamente por la 1glesia, 'por^lo que 
el que .omite cumplir läs obras impuestas; se: presume obrar im- 
plícitamente por desprecio de la institucion divina; y por otra par- 
te el confesor está obligado à procurar que se observe la integri- 
dad del Sacramento, lo mismo en la confesion de pecados mor- 
tales que en la de solos veniales: es así, que en ambos casos la 
satisfaccion pertenece igualmente á la integridad del Sacramento; 
luego etc. Sin embargo, el mismo Bal:enst añade (l. c.) que es 
probable la opinion de Lugo é Msung, quiénes defienden que solo 
pecaria ventalmente el confesor en este último caso, por: cuanto 
únicamente faltaria à su oficio en mater ta levos (Vid. Sporer. P. 3. 
C. 4. n. 544,) d mE 

566. Digimos por último regulariter ante absolutionem; y la ra- 
zon es: 4.2 para que todas las partes materiales del Sacramento se. 
sujeten á la absolucion comová la parte formal; 2." para que se 
observe mejor el órden’ judicial, el cual exije que el reo prometa 
dar la conveniente satisfaccion antes de que se le absuelva: (La ym. 
L. 5. T. 6. C. 45. n. 8. cum Sylv. Suar. et aliis.) lo cual confirma 
la práctica universal que no es lícito invertir sin justa causa. En 
el caso de que por olvido ó distraccion no: hubiese impuesto el. 
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confesor ła penitencia, basta que la imponga despues de la abso- 
lucion'; pues: todavia se considera moralmente un solo y. mismo 
acto con la confesion: (Ita. P. Gerard. Zetl. P. I. n. 228.) . 
" 867. Pri incipio Il. El penitente está obligado sub obligatione ex 


genere suo gravi á aceptar y cumplir la pentlencia razonable , que - 


. le impone obligatortamente el' confesor. 
.. Pruébase este principio primeramente porque el imponer la 
penitencia y el aceptarla; son actos corretativos; y por consecuen- 


cia, asi como el confesor está obligado á imponerla , segun el Tri- 
dentino, del mismo modo está obligado el penitente á aceptarla. 
Suarez (hic. D. 35. Sec. 7. n. 2.) dice que esta opinion es tam 
cierta en la actualidad, que no pudiera negarse sin incurrir en 


nota de temeridad. 'Y la razon es: El Tridentino (l. c. C. 8.) ense- 


ña espresamente: «£n Sacerdotibus esse poleslatem ligandi , non. 


»tautumad infirmitatis medicamentum, sed etiam ad peccati commis- 
»si vindiclam;»iy quién no vé que esta potestad seria ilusoria.y su- 
mamente ineficaz, sino se le obligase al penitente á aceptar y cum- 
plir las penitencias? : luego etc. Asimismo en el citado C. .omnis 
ulriusque sexus, se manda á los fieles confesar, y que tengan cui- 
dado de cumplir la penitencia que les hubiese sido: impuesta; de 
donde se deduce que es obligatorio el cumplirla. Asi es que Spo- 
rer (l. c. n. 384.) no«luda asegurar que hoy dia no tiene mas que 
una probabilidad'estrínseca la antigua opinion de Cayetano, Sylv. 


y Medina, quienes decian que el penitente no estaba obligado á 


aceptar la penitencia, pero que una vez aceptada debia cumplirla; 
y se fundaban en que el o no está obligado á satisfacer en 


esta vida por las penas temporales, sino que puede diferir dicha: 


satisfaccion para-cumplirla en el Purgatorio. Todo lo dicho queda- 
rá dilucidado en el $ siguiente : 


S VIII. Resolucion de los casos. 


Caso 1. 


* 


DE LA OBLIGACION DEL CONFESOR CON RELACION Á IMPONER LA PENITENCIA. 


1 ; ^. ^ 0 


Martin, confesor escesivamente rigido, recopila las penitencias esta- 


blecidas en el Derecho Ctsnónico, en los Concilios y libros penitenciales, y 


sigue escrupulosamente la antigua costumbre, imponiendo ú veces peni- 
tencias públicas. Defiende asimismo que no‘ es lícito imponer de peniten- 
cia oraciones por los difuntos; y por último , jamás se atreve á imponer 
penitencia, como no tenga clara y distinlamente en la memoria todos los 
pecados confesados por el penitente. o e 
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-508. ^P. I. ¿Qué debe observar el confesor acerca de: los cá- 
nones penitenciales? 

R. En primer lugar, conviene que conozca la índole y nervio dé. 
la antigua disciplina eclesiástica. Asi es que el Cánon 5 Que 1p- 
sis, Dist. 38., entre las cosas que el Sacerdote “debe aprender, 
enuméra tambien los cánones pénitenciales,.y añade: ex qutbies 
omnibus, si unum defuerit ; Sacerdolis nomen via in eo cons-: 
tabit. Esta noticia es útil, ya porque. por ella aprenderá el 
confesor à juzgar de la gravedad de los pecados que là Iglesia cas-: 
tigó en otro tiempo ' con tanto rigor, ya porque asi encontrará mas 
fácilmente penitencias oportunas que imponer por los pecados mas 
graves, y por último, porque recordando á los penitentes el' rigor 
de los antiguos Cánones, les infundirá un justo horror de sus cul- 
pas , y les estimulará á aceptar con mas gusto y presteza otras pe- 
nitencias mas suaves. Es de observar en segundo lugar que no debe 
proceder el confesor conforme en todo al rigor antiguo, pues Como 
dice Sto. Tomás: (in Suppl. q. 18. a. 4.) «Sicut enim Medicus ali- 
»quando prudenter non dat medicinam efficacem, quee ad. morbi 
»curalionem sufficiat; ne propter debilitatem nature. majus peri- 
»culum oriatur, ita Sacerdos divino instinctu motus non semper to-. 
> tam poenam, quee uni peccato debetur, injungiL, ne infirmus ali- 
»quid ex magnitudine pons desperet, eta peenitentia totaliter 
»recedat.» 

Obsérvese por ültimo que muchas penitencias que se hallan ea 
los Cánones apostólicos y en los antiguos Concilios fueron estable- 
cidas en gran parte pro foro Ecclesi externo, y debian i imponerse 
al arbitrio del Obispo. 

569. P. Il. ¿Cuáles son los principales Cánones que pueden 
infundir temor contra los vicios mas frecuentes | de la época. 
actual? 

R. Vamos á compendiarlos segun el Den del Decálogo. 

Acerca del primer precepto, se establece en el C. in | talibus, A 
de Sortilegiis: «Peccans per sor tilegia pro futuris inv eniendis , vel 
» per divinationes. -40 dies poeniteat. Juxta: C. qui divinationes, 
»quinquennio poeniteat, qui divinationes expetit. » 

Precepto I. «Qui blasphemaverit publice Deum, vel Sanctüm, 
»et maxime B. Virginem, septem diebus dominicis præ foribus 
»Ecclesi: in manifesto, dum missarum solemnia aguntur; stet, ul- 
»limo autem die sine pallio et calceamentis, ligatus corrigia circa 
»collum , septemque praecedentibus feriis sextis in pane el aqua 
»jejunet , Ecclesiam nullatenus ingressurus: quolibet quoque præ- 
» diclorum dierum tres, si poterit, alioquin duos reficiat pauperes, 
»aut saltem unum. Quicumque sciens pejeraverit, quadraginta 
» dies in pane et aqua, ct septem sequentes annos: pæniteat, nun- 
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» quam sit sine penitentia,, et nunquam in. testimonium recipiatur. 
»C. quicumque 18. caus. 6. q. 4. Qui alios ad falsa testimonia. vel 
»perjuria attraxisse, vel quacumque corruptione sollicitasse con- 
»victus fuerit, usque. ad exitum vitæ non .communicet. Can: Sí 
» quis. convictus 7..caus. 22. q. 5.» . 

. Precepto II, IV y V. «Qui opus aliquod servile. die dominico 
»festove fecerit, poenitentiam, aget. tres dies in „pane ct aqua. .Qui 
»parentibus maledixerit, 40 dies poenitens sit in. pane, et aqua: 
»qui parentes, injuria. affecerit , tres annos : qui eos percusserit, an- 
» nos septen poeniteat. .Si.quis patrem aut matrem, fratrem aul so- 
» rorem occiderit , toto vitæ tempore non suscipiat, Corpus. Domini, 
» nisi in obitu ; abstineat a carne et vino dum vixerit, jejunet se- 
»cunda et quarta et sexta feria. Si quis hominem occiderit , ad 
»januam, Ecclesie semper erit , et in obitu communionem recipiet. 
»Qui homicidii auctor fuit ob consilium , quod dedit, peenitentiam 
vaget 40 dies in pane et aqua cum 7 sequentibus annis. Plura vide 
»adud P. Antoine T. de Pouit. in Append. ad A. 3.» 

Precepto VI. «Sacerdos, qui fornicatur , poenitentiam. agat an- 
»nis decem, can. presbyter dist. 3. Si Sacerdos fornicatus sit cum 
»ilig sua spirituali , idest, quam baptizavit, aut de baptismo vel 
.»confirmatione suscepit, aut que ipsi confessa est, poeniteat 42 
»annis, et in monasterio serviat Deo omnibus diebus vitæ suse 
»(can. Si quis 30. q. 4.), ipsá vero mulier debet omnia relinque- 
»re, et res suas pauperibus dare, et conversa usque ad mortem 
»in monasterio -Deo servire. Si. laicus solutus cuin feemina soluta 
»concubuerit, poenitens erit tres annos, “Si que mulier cerussa, 
»aliove pigmento se oblinit, ut aliis viris placeat, P 
paget annos tres. Ita apud, P. Antonine l. c.» . 

Precepto ` VII. «Si quis Ecclesiam igne combusserit, .45 annos 
» poeniteat, ct eam sedulo restituat, et pretium suum pauperibus 
»distribuat, can. 44. caus. 17. q. 4. Si quis justas mensuras, et 
»justa pondera causa lucri mutare preesumpserit, 30 dies in pane 
»et aqua poeniteat. Cap. Ut mensura. Lib 3. Decret. tit. 47 de 
» empt. et vend. (Plures Canones vide in fine Decreti Gratiani.») 

P. Ill. ¿Obró bien Martin en nuestro caso im poniendo peniten- 
cias püblicas?. 

R. I. Si las impuso por pecados leves, erró gravemente : por- 
que imponer públicas penitencias por pecados. ocultos es contra cl 
uso de la Iglesia, y en cierto modo son infamantes para. el peni- 
tente. Por eso dice espresamente el Ritual Romano: Pro peccalis 
ocullis quantumvis: gravibus manifestam poenitentiam non tmponant. 

II. Tampoco debió imponer dichas penitencias aun por pecados 
públicos con autoridad propia , sobre todo si exigian cierta solem- 
nidad, como ponerse á la puerta de la iglesia con una vela encem 
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dida en la mano; etc. . Consta esto de la práctica.comun, y se in- 
(ierc claramente del Tridentino , el cual, despues de amonestar con 
las palabras del Apóstol que se debe corregir püblicamente á los 
pecadores públicos, añade : (Ses. 34 de.Reform. C, 8.) Episcopus 
tamen publica hoc penitentie. genus in aliud secr elum polerit.com—- 
mulare , quando ita magis cogtlavertl expedire. Añádase á esto que 
de ningun modo es lícito acusar ante_ el Superior, al penitente por 
pecados públicos sabidos únicamente por la confesion : luego el con- 
fesor ni de su propia autoridad ni con la del Obispo puede i ro pongi 
en tal caso peuitencia pública. 

HI, Dedúcese pues, que Martin solo. pudo imponer penitencia 
pública al peniténte, en el sentido de que si habia escandalizado 

con acciones ó palabras injuriosas , v. g., á la fé, á la buena mo- 

ral, ó con calumnias y murmuraciones contra sus próginos, se re- 
tractase públicamente en presencia de las personas que lo vieron ú 
oyeron ; pues en esto no manifestaba el pecado , y sí solo hacia 
aquello á que estaba obligado para evitar los efectos del escánda- 
lo (Antoine. |. c. cum S. Thom.) 

874. ,P. 1V. ¿Pensó rectamente Marlin creyendo que no era 
lícito imponer de penitencia oraciones ú obras, piadosas por los di- 
funtos? 

"R. Juzgó mal y contra la opinion comun de los DD. recomenda- 
da espresamente en el Catecismo Romano (P. 2. de Ponit. n. 63, ) 
con estas palabras: «Ex omni satisfacüonum genere maxime con- 
» venit pocnitentibus preccipere, ul certis aliquot , et delinitis die- 
»bus orationi vacent, ac pro omnibus, et praesertim iis, qui ex 
»hac vita in Domino decesserunt preces Deo faciant. 

Fóndase la razon de esta doctrina en que el acto de caridad 
con que uno aplica á otro una obra buena, tiene. ya fuerza satis- 
factoria como cualquiera otra obra meritoria; asi que dicha accion 
ex opere operato , y como parte integrante del Sacramento, se de- 
termina á servir de satisfacion por los pecados del mismo peniten- 
te, sin que esto obste para que la obra buena ejecutada por caridad 
pueda aprovechar tanto al penitente como á los difuntos por quie- 
ues se aplica, puesto que en virtud de su misma bondad, tiene va- 
lor impetratorio y satisfactorio. (Ita Lugo: D. 23. n. 62. , Palao, 
Rasser, et alii contra Vega et Lohner.) 

572. P. V. Cuando el confesor impone penitencia, ¿debe tener 
distinta y claramente en la memoria todos los pecados confesados 
por el penitente? 

R. Como quiera que esto las mas veces es moralmente imposi- 
ble, basta acordarse en general del estado del penitente, segun los 
pecados que acaba de esponer. (Antoine. in Theol. mor. 7. de Pœ- 
nit. a. 3. io fin. q. 2. cum Sylvio.) 
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183% P.14V.:-¿Q0é megla deberá: :obeénvarso” en la Ampiosicioty de 
la penitencia? "uae 
- i. Be ¡No habiéndege fijado-ni eua ley divina: ni en ta hamana; las 
penas que'deben imponerse determinadamente á:lds pénitentes por 
sua, pecados, establ con- razon por -última regla la: prudencia 
- del confesor que debe dirigirse en el santo tribunal, segun las ins- 
piraciones del cielo, y el conocimiento prévio del; delito y del esta- 
do del delincuente, como se infiere.de las palabras del Tridentino 
citadns.en el número 564. Guárdese pues , el confesor de una es- 
cesiva lenidad con los penitentes como. suele acontecer muchas ve- 
coa ya por un vano temor, no atreviéndose á imponer á ciertas 
personas: constituidas en dignidad las. penitencias que imperiosa 
menta reclama la: gravedad de sus pecados , ó bien por: un: amor 
desordavada, .ó por vanagloria , para adquirir reputación de -buen 
confesor , ó para tener un copioso. número de. pi dta; SEF 
rard Zesl. P. 4, c,.4. n. 2451). 

574. Huya asimismo de una demasiada severidad, la cual oue: 
le originarse las: mas veces, ó bien de un. celo ‘indiscreto ; cuando 
el odufeaorisolo atiende á la gravedad: de los pecados, sin tener en 

cuenta. las: equsas. que pueden mitigar la pena , ó de una concien-- 
cia escrupulosa, que juzga no cumplir con sus deberes:sino impone 
penitencias mas severas, Ó por último de una pasion desordenádá 
que le impele á ofenderse fácilmente de la ignorancia ó importuni- 
dad: de ciertos penitentes por defecto. de. mansedumbre , y porque 
le causa tedio; al oir muchas confesibnés. Tengan pues presente se+ 
mejantes confesores., que la: obligacion .de.imponer penitencias ŝa- 
lusables; está confiada á gu. prudencia, no á:sus. pasiones. desorde» 
nadas; No olviden tampoco los escrupulosos que ies mas conve- 
niente, usar de dulzura : y benignidad coa lds pemtentes: que no tra» 
tarkes con: nimio rigor. :Hé aquí como se espresa el G: alligant 42, 
. EANA, RÂ: q, Tac eAlligant autem onera gravia et impootabilia:... 
» Tajes sunt., qui gave pondus venientibus ad penitentiam impo- 
a panh z: qui dicunt et nob. faciunt: et.sic dum piena. presentis pee» 
»aitentizs fugiur., contemnitur. poena. peccati futura... Deinde. etsi 
z. oramus modicam paenitenti&c imponentes, ¿nonne melius est. ptop» 
ter misericordiam rationem. reddere, quam propter: crudelitateni? 


è s Abi enim-pater fatiliäs largus est, dispensator nbn debet esse te» 


» Dax, , Si: Deus benignus est, ut quid Sacerdos ejus austerus ?: Vis 
POSA: Sanctus? Circa. vitam tuar esto ansterus, 'oircá'alienam benig- 
2 pus.» Con: razon repetia frecuentemente . el: sábio : Gerson: . «Mas 
seguro qp enviar. el penitente al purgatorio imponiéndole una pei 
wi moderada, que aceptará espontáneamente ,.que: enviarle 

al infierno. par : imponerle: una. mas Ton que cani cum- 
plirá. P" i 
ToMo n. 32 
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875: P. VII. ¿Por qué causas podrá impóñérse al. penitente 
. una penitencia mas leve? RE 

R. Entre otras las principales son las siguientes : 4.” La deblli- 
dad corporal del penitente. 2.* La debilidad espiritual y':custda 
atendido el espíritu del penitente, teme prugentemente el confé-- 
sor que ó no cumplirá la penitencia mas rígida, ó que. imponién- 
dosela le retraerá de frecuentar el Sacramento. 3.* El estraordi- 
nario dolor de los pecados, el cual puede colegir el confesór : dé la 
confesion misma, de los suspiros y lágrimas del penitente, y de àl- 
gunas otras señales inequívocas 4." Las indulgencias que el'peni- 
tente se propone ganar en el dia mismo de la Confesión. (Ka. Lay- 
man L. 5. t. 6. c. 45. n. 12. et 43.) Tambien segun algunos AA., 
puede mitigarse algun tanto la penitencia, cuando:el confesor 
añade al fin de la absolucion aquellas palabras: Passio D. N. J. 
C. etc. (Vid. Lacroix L. 6. p. 2. n. 4250.) 

576. P. VIII. ¿Qué obras ondes. imponersë de: peri- 
tencia? 

R. Segun el Tridentino (Ses. 6. c. 44. y'se li á estas: la 
oracion, el ayuno, la limosna y demás ejercicios piadosos de le 
vida espiritual: pues todas ellas son satisfacciones penales y'al 
mismo tiempo medicinales. Entiéndense bajo el nombre de ayuno, 
todas las obras aflictivas del cuerpo, como disciplinas; tilicios, 'abs- 
tinencias, etc. , bien asi como la privacion de los -placeres lcitos 
de los sentidos. Por limosna se entienden todas las obràs:de mise- 
ricordia espiritual y corporal. En la oracion están comprendidos 
todos los actos de religion, á saber, las oraciones, tanto mentale 
como vocales, la meditacion acerca de los novísimos ó de la Pa- 
sion de Cristo. Los actos internos de las virtudes; el recuerdo fre 
cuente de la presencia de Dios, los actos de fé esperanza y cari- 
dad , etc. , bien así como rezar el Rosario, las letanias; el'oficio de 
la vírgen ó de difuntos, los Salmos penitenciales y cualesquiera ottos 
del Salterio, y por último oir Misa, asistir al Sermon, frecuentar 
los Sacramentos etc. Observa aquí el P. Antoine , que ordinaria- 
mente no es lícito imponer de penitencia obras que ya: están: mañ- 
dadas bajo otro concepto, porque debiéndose ejecutar en :fúerza 
de otro precepto aunque no se hubiese cometido ningun pecado, ya 
en cierto modo dejan de ser penales y vindicativas. Mas si po rd 
guna causa razonable se impusiese al penitente alguna obra d ni que 
yä estuviese obligado, contraeria bajo este concepto una nueva 
obligacion de ejecutarla , y por consiguiente, cometeria dòs peca- 
dos si no la jejecutase. Tampoco son satisfacciones vindicativas, 
restituir la fama , compensar los daños ocasionados , huir de las 
ocasiones de peear ete. , puesto que siempre-y en todo tiempo e es- 
-tá obligado á esto el Penn 
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577. P. IX. ¿Cuáles son las penitencias saludables y conve- 
niéntes de que habla el Tridentino ? 


: R. Son saludables, todas aquellas que conducen mas directa- | 


mente á castigar los pecados cometidos , y á dar á Dios la debida 
satisfaccion por las-injurias que el hombre le hiciera , y al. propio 
. tiempo á precaver semejantes males. Convenientes son, las que 

atendida la multitud y gravedad de los pecados, bien así como el 
estado, edad, sexo, condicion y disposiciones del penitente , se 
juzgan convenir mas á la salvacion y bien espiritual de su alma. 
Así que, para que las satisfacciones vindicativas ó penales sean con- 
venientes, se debe tener en consideracion la salud, la debilidad, el 
trabajo, el oficio y la pobreza del penitente, segun sugiera la pru- 
dencia. Bajo este concepto yerran los confesores que imponen ayu- 
nos á los que están trabajando de dia y de noche, ó mandan pere- 
grinaciones á los criados de servicio y otras cosas semejantes. Para 
que lás penitencias medicinales sean convenientes, debe antes in- 
vestigar el confesor la raiz , y la causa de los pecados á fin de po- 
der imponer al penitente remedios. oportunos para su enmienda. 
Conforme á esto dice el Ritual Romano: «Contrarias peccatis pœ- 
» Ditentias injungat , velut avaris eleemosynas, libidinosis j jejunia; 
»vel alias carnis afflictiones, superbis humilitatis officia, odio pro- 
»ximi laborantibus opera charitatis proximi, etc.» Tambien es un. 
remedio general y sobremanera ütil, mandar al penitente que se 
abstenga de lo lícito, en aquella materia en que se propasó á lo 
Álícito , y el uso frecuente de los Santos Sacramentos. 

Para la mas completa resolucion de esta materia, aña- 
dimos. como muy conducentes en la práctica las siguientes 
reglas. . 

.:678. I. Siquiera no pueda darse una regla fija con respecto: á 
la penitencia que se debe imponer por los pecados, puesto que esto 
debe hacerse teniendo en. cuenta las circunstancias arriba espre- 
sadas, sė puede comunmente imponer por un pecado mortal, no 
siendo muy enorme, el rosario , el oficio parvo de la Vírgen, las 
letanías de los Santos, oir una Misa, a ayunar un dia, etc. Si los pe- 
cados mortales confesados fuesen muchos, no por eso se debe impo- 
ner por cada uno alguna de las cosas dichas, sino que se puede 
mandar cualquiera obra satisfactoria grave, junto con otra leve que 
deberá repetir el penitente durante. un número de dias deter- 
minado. | | | | 

579.. 11. A los consuetudinarios , además de las obras mencio- 
nadas, se les. puede mandar: 4.” que vuelvan á cóhfesar tal ó 
cual dia: 2." que hagan esta ó aquella penitencia, cuantas veces 
volviesen á reincidir en. tal pecado hasta la próxima confesion: 

3.” que recen ciertas oraciones ó tengan un rato de meditacion sobre 
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los novísimos: eto., todos: tos dias , durante dn mes.d ¡urlá semaga, 
ó hasta la próxima confesion: 4.” que hagan todas las mañanas fiv- 

me propósito de abstenerse. de tal pecado, ¿mplorando el ausilio.de 
Dios y la.' intercesion de la : Santisima- Virgen , del: Angel 'Custe- 
dio etc.:,. y por. la noche «bxarhine-»sp conciencia: y ge: arrepign- 
ta firmemente de. sue culpas. (Vid. plur; ap. :Zetl::p. 4. m. 223.) 
| 580.. Ill. Nunca bonviene itapoaer de: penitencia :el. hacer vo- 
to de abstenerse de algun vicio; y si en alguna oeasion:convihidse 
hacerlo, es muy oportuno que mo:sea perpétuo:sino:temporal , no 
sea que por querer hacer un aon) e 2 ISUHBMS. é caet 
en Ege mab d IS i 
sde e ES ES Caso M. 


. DE. LA ORUM DE ACEPTAR "Y CUMPLIR. LA PENITENCIA, ` 84 


- Olvidage Malaquias de la peniiencu à qua le impuso. al AA y en. le 
próxima coufasion.le suplica. que. le imponga etra: inpor, la .que.al «omfeson 
rígido en demasia le impone muchos rosarios, dyunos: etc; Teneraso. Mao 
laquíag de que ṣi pa. quejaba de este esceso , todavia le danpusiasen; ings, cur 
lla y pide la absolución. Despues por su propia autoridad sustituye d'una 
mujercilla devota para que ayune par: iu Y las peas al las 
ine i pasados algimos.mesés: .: 


4581. Pod. ¿Qué e es dejar culpablomenie do cumpli la | | 


penitencia? pin p pde 

"~R. Sida penitenbia: es grave ; : y fué impuesta por algún: ids 
mortal, es pecado grave el dejar de cumplirla : pues 'el- que está 
obligado á hacer una cosa, se compromete per se á ejecutarla. sub 
gravi si es grave la materia. (Ita Duarte V. Pænitentia.] n. 505. 
cum comm.) Pero si la penitencia es leve é impuesta por solos pecar 
dos veniales , ó por mortales ya: rectamente confesados., es lo: mas 
probable que su omision np es mas que. pecado venial, no habien- 
do: desprecio. ó escándalo : porque.el cumplimiento de uta; par« 


te integrante, cual es la satisfaceion , obliga procrattone "maleriw, 


y por consecuencia levemente, cuando la materia es leve. :Asi lo 
defiende Antoine (de Pcenit. A. 3. q. 7.) contra.. ¿algunos AÀ;; que 
sostienen ser pecado grave. por cuanto es una grave irreverencia 
privar al Sacramento de su integridad. Sin embargo, no falta quien 
contra esta asercion añade ser solo pecado leve el omitir la peni- 
tencia grave, (v. g. el ayuno,) impuesta por culpas veniales: ` por- 
que el juez&lebe medir la pena proporcionaimente al-delito; y por 
consecuencia, siendo las culpas veniales, tambien la obligacion de 
cumplir la penitencia parece que cds ser venial. (Janse P. 3. cas. 

404. n. Á.) puc od 


BINNEN WM ABMS LP, P P aste 40 


253 

«482. : P. AL. ¿Qué debo hacer el que olvidó: la penitencia que 
le fué impuesta? 

R. Si 'puede preguntéreelo al confesor debe hacerlo, y si no 
á nada está obligado. RI penitente, empero, no puede subrogüt por 
su propia autoridad otra obra, ni elevarla á ser parte del Sacra 
mento; ni tampoco está obligado á volver á confesar los pecados 
anteriores, puésto que fué absuelto dé ellos directamente, y no 
puede: probarse semejante obligacion : asi que bastará acusarse dé 
la: negligencia, Bi la hubo, como dice Jansen. (l. c. n. 7.) Layman 
opima (L; 5. t. 6. c ~ 46.) que será muy oportuno en semejante cáso, 
especialmente si la penitencia olvidada fué grave, supticar al con- 
fesor en la próxima confesion que le imponga otra penitencia de 
las que acostumbra á- imponerle ordinariamente por pecados àná-- 
logos: Los eserupulosos sausfaceu cumpliendo aquella que preden- 
temente juzgan ser la que les i impuso el confesor. 

883. . P. Il. ¿Cumplió Malaquias su obligacion sustituyendo ú 
otra persona que en su nombre oum pace una parté notable de la 
penitencia? - e^ i 

R. De ningun modo, como consta de la proposicion 18 condena 
da por Alejandro VII, que decia: Penitens propria auctoritate 
substituere sibi alium potest qui loco ipsius penitentiam adimpleut. 
La razon es porque la satisfaccion es cuasi materia del Sacramen- 
lo, y parte integrante como acto del penitente : y por consecuencia 
debe ponerla necesariamente el penilente mismo, bien asi- como la 
contricion y confesion; asi que en este caso no procede aquella rẹ- 
gla del Derecho : Quod quis per alium, etc., pues solamente vale 
cuando por una razon especial no se exije la accion personal: Con» - 
forme á esto dice Duarte (l. c. n. :302.) que tampoco “phede «él 
cónfesor imponer la penitencia con la circutistancia de:que el pes 
nitente pueda cumplirla por sí 6 por otro, escaplo cuando el con- 
fesor le manda v. g. que envie cierta limosna & tal pobre por me- 
dio de otro sugeto , en cuyo caso seria realmente una. acción per- 
sonal, puesto que el peuitente es quien dá la limosna , de no 
sea él mismo quien la entrega al pobre. e: 
684. P. IV. ¿Se puede conmutar por otra la penitencia impuesi 
ta por el confesor? 
1: Re J. El penitente’ no: puede hacerlo por se propia autoridad, 
aunque la obra sustituida parezca mejor, pues ni el reo puede mur 
dar la sentencia del juez, ni el súbdito el precepto de su superior, 
sobre que la satisfacción no puede ser Sacramental á menos que 
sea impuesta por el ministro del Sacramento. (Antoine..l. c.q. 40.) 

$85. 11. Tampoco puede conmutar la penitencia otro confesor 
extra confessionem, si bien puede hacerlo si el penitente reitera la: 
confesion. La razon de lo primero sc funda en que conmulár und 
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penitencia. es imponer etra en lugar de la anterior ,.iy .por consi- 
guiente es acto de juicio Sacramental que no puede. verificarse 
fuera de la confesion. Que esta deba repetirse consta , porque :se— 
gun el Tridentino (Ses. 14. C. 5.) hoc judicium à Sacerdotibus sn- 
cognita causa exerceri non potest. Sin embargo, Layman (l. c. n. 46.) 
y otros graves AA. sostienen ser probable que no.es necesario. re- 
petir la confesion anterior. (Vid. etiam Burgab.. cent, -3.. C..6.). En 
vista de estas diversas opiniones resuelve Zell (l. c. n. 235.) lo 
siguiente: Optime faciet confessarius secundus , si vel simpliciter 
»à penitente petat, an; prior confessio fuerit. de. similibus peccatis, 
» qualia modo confessus est, vel obiter interroget, propter. qua pec- 
»cata principaliter ipsi pzenitentia tan. gravis fuerit. injuncta ; ex 
»hoc enim sufficienter cognoscet causam el statum: peenitentis.» 

. Lo segundo se funda en que todos.los confesores (escepto en 
cuanto á los casos reservados) tienen -idéntica potestad; luego asi 
como el primero puede conmutar la penitencia , tambien puede ha- 
cerlo el segundo , aun aquella que fué impuesta por casos reserva— 
dos, pues como dice Layman (l. c.) inequalitate sublata per pri- 
mám absolutionem, €qualis est in omnibus confesarus potestas. : 

586. III. El confesor que impuso una penitencia. puede. con- 
mutarla, y en este caso no es necesario reiterar la confesion, si to- 
davia recuerda el estado del penitente, y este. recurre. al Tribunal 
dentro de tan breve espacio, (v. g. un dia) que moralmente pueda 
considerarse como un mismo juicio (lta Laym. cum Suar. et aliis.) 
Opina Gerard., Zetl, que esta conmutacion puede hacerla el confe- 
sor dentro ó fuera de la confesion, en virtud 'de la jurisdiccion 

que adquirió sobre el penitente, que voluntariamente se sujetó á 
d. de donde se infiere, que en razon de la confesion verificada per- 
manece siempre. este.juicio reservado á su potestad. Contra esto 
dice. Antoine (l. c.) que de.ningun modo puede. hacerse la conmu- 
tacion fuera de la confesion , porque es un acto judicial, y un usa 
de las llaves, que no puede ejercerse sino en el Sacramento. Esta 
opinion la consideramos mas segura en la práctica. En el. caso .de 
que ni aun confusamente se acordase el confesor del estado del 
penitente, se deberá reiterar la confesion por las razones aducidas 
en el número anterior. 

587.. P. V. ¿ Cuándo. está obligado el penitente á cumplir la 
penitencia 2 

R. I. Si el confesor no fijó tiempo determinado, debe cumplir: 
la tan luego como pueda cómodamente: y pecará gravemente si 
la difiere por su negligencia largo tiempo v. g, un :año; ya porque 
dicha negligencia sería grave, y ya porque habria una enorme se- 
paracion entre las partes del Sacramento. Pero el :diferirla por 
breve tiempo, v. g. algunas semanas, solo será pecado venial, 
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saltem, si hon. sit medicinalis; bien asi como-tampóco hay obliga» 
cion de cumplirla antes de comulgar, ni pecaria mortaltnente el 
que volviese: á' confesar ü los ocho nu. sin haber capado: la | p 
nitencia anterior. ! 

' IL. Si el: copfesor aro: tiempo: derando ; será soi 
mortal diferirla notablomente ; v..g. muchas semanas, ‘sin Cause 
justa, porque en. este. caso la circunstancia del: tiempo vá incluida 
di eel. precepto ; pero: no: si se difiere Mareneue algunos 

tas.. EE ! 

. "Ténganse presentes dlre: esto: jlas omar vadon a i 
he 588. I. El que difirió bajo cualquier concepto el cumplimien- 
to de la penitencia, queda siempre obligado 4 cumplirla quampri- 
mum.commode potest; ya porque la dilacion del pagó de uná deuda, 
mas allá. del término . prescrito no releva. al deudor des lar obligar 
cion.dé pagarla ; y ya tambien porque la: intencion del confesor e$ 
que se cumpla la penitencia absolute, pues la: GongodcuR del: tiem- 
po solamente se hace ad non defferendam solutionem. > 00 = 

-589... Il. No es. necesario por precepto ó institucion de. Cristo; 
que se cumpla siempre la penitencia antes de recibir la:absolu- 
cion. Véanse las proposiciones 46, 47 y '18:epndenadas - por» Ale 
jandro VIII. Asegúrase fálsamente en ellas que con la práctica 
moderna de administrar el Sacramento de la Penitencia, se. ha'in- 
vertido el órden, y se han originado :muchos abusos. 'Mas -nb es 
abuso, én primer lugar, el absolver á los penitentes antes de cams 
plir la peniteneia : pues para que una costumbre:sea abusiva, re : 
quiérese que sea cóntraria:á la:ley natural :Ó positiva: es asi: que 
la costumbre de absolvér antes de que:&e cumpla. la ' penitencia, 
ao'es contraria. á la naturaleza del Sacramento que ha sido 'ihsti-. 
taido per modum judicté, ni:á la institucion de Cristo , ni &.los.Sa- 
grados Cánones; antes bien:en la Clementina Dudum de Sepult. se 
prescribe al Sacerdote ,:ut: confesstones audial:,- pænitentias impo- 
nat,:et absolvat ; y'Sozomeno refiere (L. 7. c: 47.) que en la'an- 
tigitedad el Penitenciario acostumbraba á absolver" statim: à log 
penitentes, despues de haberles impuesto penitencia; luego etc: 
Los testos que parecen contrarios á esta costumbre; deben enten- 
derse de la penitencia caüónica por medio de la cual se reconci- 
liaban los pecadores con+a Iglesia. Tampoco es abuso el 'absolver 
de.los veniales; pues como enseña el Tridentino: (Ses. 44. c. 5.) Ve- 
malta recte et utiliter citraque omnem praesumptionem in Confessione 
dicunlur. (Vid. Viva in cit. propos.) No obstante. lo dicho: puede 
muy bien el confesor obligar hic et nunc al penitente á cumplir 
toda la penitencia ó parte de ella antes de recibir la absolucion, 
toda vez que. lo. juzgue conveniente, ó no pueda de otro. modo 
formar un juicio recto de la. disposicion. de dicho penitente, puesto 
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que ni Cristo ni la: Iglesia :se là. prohiben, Puar, tago hic: Disp. Ms 
Sect..: A0. dez Pf 
.. 590.. : HI. Es lo más probable que. sel debe cumplir. la: paniten 
cia con intencion de cumplirla. Ni obsta el decir..que el que :oye 
Misa en dia festivo sin intencion. de cumplir el precepto, le cumple 
Ro: obstante ;. luego lo mismo debe- decirse en: nuestro.caso. Á esto 
sa responde que asi:como se requiere' la intencion «de eir Misa, 
también se requiere al mends una voluntad positiva. de. cumplir la 
penitencia. Además, hay en este simil una disparidad, y es que la 
penitencia es parte del Sacramento, y par consecuencia:debe ünir- 
se. moralmente á él, Jo cual no parece puéde verificarse sino en 
virtud de dicha inteneion; en. vez de que 'el precepto eclesiásbico 
dei oir Misa , solo exija que se ejecute, la obra: mandada ‘con: cual» 
quiera. intencion piadosa. (It. Lacroix L. 6. p..2 ni 1286: eum 
. Vaaq. Dicast. etaliis.) La: opinion contraria que sostienen Lugo y 
Sanchez, puede servin para los escrupulosos que dudan continuas 
mente si cumplierón la penitencia 3ub. ratéone satisfactionis ,. bien 
as1.como. á los rudos é ignoraales. que, aun cuando. no engan es- 
presamente intencion de satisfacer; sin embargo, casi siempre pien- 
san;/icel actu tenus. ded lo. que . Hacen es. porque se lo: mandó el 
confesor... .. eA 
, 584... IV. El que cumple: la. BEREA ¡OR : estado de SÉ 
mortal, si’ bien satisface 4.la. obligacion: y no- queda: óbligadoi á re- 


petina de: 'Duevo y no. consigue .empeto Pl fruta: ió efecto «de la sda * 


tisfaccion interin permanece en, dicho estado: Fúndase Ja rageh dq 
lo: primero en que aqui el modo del ejecutarla obra;presorita-ne ¿ap 
bajo: pracepto, á no:ser que el coBfesor.lo haya maúdadó espresa- 
mente ; y por lo tanto:basta ejecutar lo sustancial de:la::cosa, man» 
dada. La razoa..de lo segundo‘ ea porque Dios no. adepta nuestras 
satiafacciones á menos que estemos: en::gracia:::Por- do: demas no 
creemos que haya suficiente fundamento: para:decir.que sea:pecado 
mortal el. cumplirla penitencia en.semejante estado, ya porque el 
penitente uo la cumple á nómbre de. Gristo.,. y. ya púrque ide tados 

modos la penitencia. intégra: el Saoramento, aun quabdo.no: borra 
las penas debidas. Es :sin embargo: una irrevereneja vpnial,: comó 
dice Layman con Sto.;Torhás; Suarez, Henriquez y.otro$ AA. ital. 
dos:en el número anterior, lós cuales enseüan-asimisme que:aune 
que sea pecado venial cumplir la penitencia con: negligencia á did» 
iraidameate, esto no. impide que la satisfaccion obtenga su-efecio, 
porque este.no- proin 80 opene rad v SENO: eai opera M asini 
Sacramenti. — — | | E os 

. 598. . Pregüntaso tambien $i se: debe i imponer. jieva pordlencia 
al penitente que confiesa despues de la absolución algun «pecado 
-omitido sin culpa. Regularmente debe imponerse, por:cuanto os ua 
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anévo juicio y un *Sacraniento , y per: consecuencia ‘so ttebe- inte 
grar: Dice Sporer: (in Theol. Sácr. P. 3. 0.:4..n. 544. ) que si el 
 pecadlo emitido fué venial, sc. le podrá. absolver de, nuevo sin im- 
ponerlo otra penitencta , estendiendo tácitamente la primera à esta 
último pecado venial:* mas si el pecado fué mortal, entonces , 6 
«bien debe imponerle. nueva penitencia, ó estender espresamente 4: 
este la -primera,-diciendo: «Cumplireis la penitencia.que antes os 
imeuse, cn satisfaccion de este y de los demas pecados que. antes 
habéis confesado,» etc. . E 

“593: Sicl:penitente.juzgare que la penitencia que $e le i impu 
so esmas -grave,de lo: justo, ó irrazonable4 podrá manifestar hu- 
 niildemente al confesor. la dificultad de poder cumplirla, con cuyo 
conocimiento tal vez éste mitigará el.rigor: mas sino quisiése. initis 
garle,, podrá «el penitente irse. á confesar con otro. Asi. lo. enseña 
Suarez, (hic.. D. 38. Sect. 7. n. 4.) y añade que en tales casos oon* 
vióne que el eonfesor-sea condescendiente y se acomodg á la. fragihi- 
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-59+.- 1. La forma del Sacramento de la Penitencia son las qu- 
-labras«que el Sacerdote pronuncia enla absolucion. De estas habla: 
el Tridentino (Ses... 14. C. 3.),en estos términosz, Docet, preterea, 
S. Synodus, Sacramenti Pænilentiæ formam, in qua precipue tp? 
siųs vis sila est, ¿nm illis ministri verbis posilam esse: EGO TE ADSOLn 
vo élc., quibus quidem de Ecclesie? $. more preces quedam. kuulis 
-biliter adjunguntur ; ad ipsius lamen formæ essentiam nequaquam 
spectant; neque ad ipsius Sacramenti administralionem sunt neces 

sarice. Conforme.á. esto enseñan muchos y graves AA. con Slo, To> 
más, (P. 3. q434.-a, 3.) San Antonino y otros, que la esencia de lu, 
forma consiste únicamente en. las palabras : Absolvo le, ya porque 
. el Concilio tle Florencia y el Tri.lentino solo hacen mencion Cspresa 
de ellas, .y-ya porque ellas solas. espresan la persona del juez; la 
persona del reo, y ta absolucion de-este; ademas de que la circuns- 
tancia «le la persóna; que confiesa sus pecados, deterinina y design 
na*sulicientemente que la absolucion recac.sobre tlichos pecados. 
Otros.con Páludano.y Soto”, enseñan que son esenciales las pala- 
bras Absolvo te à.peccalis, fundados en.que por una parte Jesucristo 
al instituir este. Sacramento hizo mencion espresa, de los: pecados, 

diciendo :.Quorum.remiserilis peccala etc.; y por.otra el Florenti- 
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no y el Tridentino antes citados, á las. palahras Absolvo te añaden 
el signo etc. ; sobre. que dichas palabras sin adicion ninguna ; -son 
de suyo indiferentes para denotar. la absolucion de los pecados y 
de las censuras, y por consecuencia para que signifiquen espresa- 
mente la absolucion de los pecados, ;se las-debe determinar aña- 
diendo el ablativo à peccatis tuis. Esta opinion es la mas seguri y - 
preferible enla práctica, sobre todo tratándose del.valor del-Sacra- 
mento. Dejando . pues, otras, cuestiones abstractas para los teólosos 
Escolásticos, á nosotros solo nos.cumple investigar como debe . 
darse. en -la práctica la absolucion. Es Sy A 

Defínese esta: Remissio peccatorum: penitentis facla :á Sacer- 
dole vi clavium: asi, que no es una mera declaracion de quelos 
pecados quedan perdonados, .como pretendieron algunos. Consta 
esto del Tridentino (Ses. 44. can. 9.) cuyas palabras:son : St quis 
di.cérit , absolutionem sacramentalem Sacerdotis non: esse actum ju- - 
dicialem, sed nudum ministerium pronunciandi et declarandi, remis- 
sa esse peccala confitenti, modo tantum credat se esse absolulum, ana- 
thema sil. De aqui se infiere que la forma dea absolucion. no'es:de-- 
precatoria, puesto que es un acto judicial, v por consiguiente-hace- 
este sentido: «Ego te sentencia :judiciali loco Dei a peccatis tuis ab- 
»solvo.» Segun. otros es lo mismo que decir:: «Confero :tibi 
» graliam remissivam peccati; ».y Sto. Tomás las entiende asi: «Tibi- 
»impendo Sacramentum ` absolutionis.» (V. Lacroix. ls. -6: p: Ss 
n.,63.). i 

693. IL, El Ministro del Sacramento de la Penitencia: es solo el. 
Sacerdote, Como consta del Evangelio, (Joan. XX.) en“donde:se: lee 
que solamente á,los Apóstoles y. á -sus “sucesores les dijo Cristo? 
Accipite Spiritum Sanctum : quorum remiserilis , etc., -y lo confir=* 
man el Concilio de Florencia y el Tridentino con estas, palabras: : 
(Ses..14. can. 40.) Si quis dixerit, Sacerdotes, qui in peccáto - 
morlali sunt, potestatem. ligandi et solvendi non. habere; aut non so- 7 
los Sacerdotes esse ministros. absolutionis., sed omnibus el singulis : 
Chrisli fidelibus esse diclum: Quaecumque ligaveritis super terram.., 
el quorum remiseriTis peccata , remttluntur eis... quorum verborum - 
etrtute quilibet absolvere possil peccata ., publica quidem per correp- 
tionem dumtaxal , si correplus acquieveril . Secreta vero dd sponta- - 
neam confessionem, analhema sit. 

Dicho esto, pasemos, á. tratar de los, redisiios necesarios para 
que el. Sacerdote conficra válida y lícitamente la apo MOS ys 
cuáles scan, los deberes. del confesor. - - TP 
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$ ii. Principios tonis acerca de la absolucion y del ministro de ella. 
. 596. Principio ] I. ¿La práctica de la TER es la siguiente. 
- Antes de:que el penitente empiece. á confesarse, el. Sacerdote, ha- 
ciendo la señal de la Cruz, dice: «Dominus sit in corde tuo et in 


. x labiis. tuis ut rite confitesris omuia peccata tua, in nomine Patris, 


»et Filii, et-Spiritus Sancti.» Amen. Oida la confesion, cuando qui- ` 


-siereyabsol ver, al penitente, (como dice el Ritual Romano publicado 
con la autoridad ..de Pio V.), imponiéndole antes saludable peni- 
tencia, vy aceptada. por aquel, dice: «Misercator tui, omnipoteus 
- » Deus, et. dimjssis peccatis tuis perducat te ad .vitam aeternam. 
»Amen.» Elevando.en seguida la mano derecha hácia el peniten- 
te, dice :, «Indulgentiam, "absolutionem et remissionem peccatorum 
-»Luorum-tribuat tibi omnipoteus et misericors Dominus. Amen. » 
» Daminus noster Jesus Christus te absolvat, et ego auctoritate ip- 
» sius, te -absolvo ab omni vinculo excommunicationis (si el penitente 
»está ordenado in sacris se añade suspensionis, pero si no hubiere 
»llegado á ordenarse de subdiácono se,omite esta palabra) et inter- 
» dicti, in quantum possum , et tu indiges. Deinde: Ego te absolvo 
»a peccatis tuis,: in nomine Patris, et Filii , et Spiritus S. Amen. 
Despues añade: «Passio Domini.nostri Jesu. Cristi, merita B. Maria 
»Virginis, .et omnium Sanctorum, quidquid boni feceris, et mali 
sustinueris, sit tibi in remissionem peccatorum, aug mentum gra- 
»tize ct proemium vitæ deternae. Amen.» - , 
- Anade'eldtitual Romano que cn las confesiones mas frecuentes 
y breves puede. suprimirse cl Misereatur y el Indulgentiam , y 
bastárá decir: «Dominus: nostér J. C., etc.,» hasta «Passio Domini 
-nóstri ; elc.;» y urgiendo una grave necesidad en peligro de muerte, 
sc:puede decir-solamente : «Ego te absolvo ab omnibus censuris et 
»peccatis', in nomine Patris, el Filii, et Spiritus S. Amen.» 
:B97. Requiérense, pues, para la absolucion palabras formales, y 
por lo tanto no basta darla por señas, ni.por medio de ningun otrosig- 
"no; pues aunque en el fuero esterno sirva la absolucion dada por es- 
erito, por, lo que respecta á la absolucion de los pecados , debe 
- eonferirse.con palabras formales, como consta en primer Jugar de 
los Concilios arriba citados, de los cuales el Florentino eb el De- 
erecto de Eugenio IV. dice,espresamente : Forma hujus: Sacramenti 
est: Ego le absolvo, etc., y asimismo de la práctica constante de la 
Iglesia, del comun sentir de los Teólogos, y de la intelig; vencia uni- 
versal de todos los fieles, 
- 598. No puede darse la absolucion al ausente, y por lo tanto 
para que el penitente pueda ser válidamente absuelto, debe estar 
presente saltem moraliter, 
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260. 
Pruébase- en primer lugar lo«dicho ; porque-Cleméehte VHicon- 
denó saltem ut falsam temerariam et scandalosám.la. proposición. 
que decia: Licet per litleras;. -seu inlernuntium:Confessario. absenti 
pecénta sacramentaliler confiteri, el ab. eodem absente . absólutionem- 
obtinere: En el:mismo Decreto prohibió: bajo escomunion, :ipso.fác-. 
to-incurrenda, reservada al Sumo Pontífice: ne ullus deinceps.talem: 
propositionem lanquam tn aliquo. casu probabilem defenderet,:doce- 
ret; imprimerel , aut in praxim aliquo. modo: deduceret: Tambien to 
prueba. la práetica constante y. perpétua: de. la Iglesias, la cuabnun- 
ca acostumba á dar la absolucion á los- ausentes,- -Cúya. práctica. en: 
maleria de Sacramentos, indica. suficientemente que. ésta : y fno otra. 
es la voluntad y la institucion de Cristo. ^ -is o colL 
Otro tanto se.desprende de la forma, misma, cuyo, pronombre- 
deoda Te no parece pueda dirigirse con propiedad-á.un an- - 
sente en un asunto de conciencia , coma: dico: Viva; (in "Append. « 
ad propos. damn. $ 40.) añadiendo, que.segun.la' declaracion: de 
^aulo V, dada por la Congregación del Santo Oficio en 14 de.julio 
de 1605 , no es lícita la confesion y absolucion del ausente,:ne solo 
en sentido copulativo , pero.ni aun en sentido divistvo;.de. suerte 
que aunque la confesion se haya hecho en presencia del Sacerdote, 
no es válida la absolucion dada en ausencia, bien así como, tampo- 
co es -lícita la confesion hecha en. ausencia, aunque despues: se 
confiera la absolucion en presencia-del Sacerdote. Poret. alam 
rio, aseguran Dicastillo y otros graves. AA. (apud Lacroix Lc. nt, 
4495.) que el ya citado Clemente VIIE declaró, queno es inválida. 
la confesion hecha al ausente , s? fuerit ordinala- ad sabsolulionem 
presente Sacerdote atcipiendam; por cqnsiguiétitey juzgaron dichos 
AA. que la mencionada proposición n» fué-condenada divisive, esto 
es, en cuanto á cada una de sus partes; sino HORDE porla ül- 
uma. parte que es falsa. - Wei ta UE 
599. Ni se opone á nuestro aserto ` loi que refiere Baronio: (ad 
ann. 4164.) de Sto. Tomás Cantuariense, el cual, dice este escritor; 
envió á Roma un internüncio para impetrar de Su Santidad que le 
absolviese ile la:culpa en que acaso habia podido incurrir por. al- 
guna conbivencia con el rey acerca de la. violacion de lasinmwuuidad 
eclesiástica. A esto responderemos, que el-Sto. Obispo.: creyendo 
en fuerza de su humildad que habja culpa en lo que-de hecho no 
la habia, se había suspendido á.sí mismo: de:ccebrar. el Santo Sa- 
crificio, y por eso recurrió al Pontífice: para.que te levantase-esta. 
suspension. Asi que Alejandro like contestó paternalmento, amo- 
nestándole tan solo, que:si sentia algun remordimiento de concien- 
cia, se confesase con un confesor discreto, como ad versé en.cl 
mismo Daronio. ó x 
600. Tampoco obsta.el. ed que en el uds forense | j^ 80. iu 
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sentencia absolutoria al auseñte; bien así tomó tambien se absuel^ 
ve al ausente de las censuras eclesiásticas; luego lo mismo puedé 
hacerse en ta-:absolucion de los pecádos. Respóniese negando la 


consecuencia. Con. respecto'á lo primero, es tonstante por. la prácz 


tica y tradicion de la Iglesia, que el juicio ' forense “se” diferencia. 
enormemente del juicio Sacramental; puesto que este. se apoya en lá” 
institucion'de Cristo3En cuanto á lo segundo, ningun inconveniente 
hay. de “absolver al ausente de las censuras eclosiásticas , bien asi 
eomo se puede absolver de ellas: al que no quiere ser absuelto, por 
cuanto esto depende de una institucion humana; pero como quiera 
que la ábsolucion Sacramental dependa de la institucion divina, re- 
sultà que así como no puede 'darse al que no quiere recibirla, tam- 
poco puede darse alausente: (Viva I. 6.) Duarte añade (V. Absolütio' 
n. 15.) que lo dicho consta de varios rescriptos y Putas pontificias. 

. 601. Digimos antes que el penitente para ser. absuelto debe 
estar presente saltem moraliter ante el confesor : pues áun cuand) 
ordiniriámeñte se'requiera üna presencia'física , basta empero una 
présencia moral , de suerte que el confesor puede entenderse con 
el penitente hablando en unà voz natüral ó un poco mas claía. Ba- 
jo éste concepto: pudiera muy bien un confesor absolvér desde una 
ventana á on hombre que estuviese en la. calle gravemente heri- 


do ,^ó*desde la-orilla: de un torrente at que viese que iba á ahogar- | 


se en él; "bien astcomo: podria absolver tambien á-un penitente 
que en'el-mo:nento de hahérsele impuesto Ja. penitencia se ausen- 
tase"del' confesonario ,; con'tal que el confesor le viese todavia de 
cèrca ;* pues en este caso se considera -moralmente pr Csénlé: “pero ' 
no si ya no le“viese; ni oyese, ni “supiese donde estaba. Añade 
empero Stoz (E. 2. n.:100.)'que obraria omnino invalide el que 
desde la calle*absolviese 4, un sugeto que se hallase co una de las - 
habitaciones superiores de: una casa, y d quien acabase de confe” 
sat dejando” de“absolverle por olvido; Pape entonces. no habri la 
ponen física i moral. 

602.7 Principio. 4I. Para absolver válidamente í áin n péniteñte, 
requiérense en el confesor - tres cosas, & saber: Potestad legilima de 
órden ; jurisdicción”, é intencion: de absolver S: icrainentalmente; ya 
sea actual ó virtudl. 

“Prescindiendo de esta última circunstancia, de là cial se ha- 
bló ya en los nümeros.49-y siguientes y en el 51, 60; 63, 73 ete., 
mem aquí de las dos primeras. i 

 Disimos, pues, qe se requiere completa potestad de ór- 
iden, esto es; no solamente sobre el cuerpo - real y; verdadero 
de Cristo y SÍ que tambien con respecto á' se cuerpo místico, Esta 
última, amada asimismo potestad de las Haves, si bien se confte- 
Te en là ordenacion, es solamente una facultad: radical et in actu 
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primo y por lo'tanto, para-usar de»ella' se requiere jurisdiccion, y 
para recibir esta respecto” de los seculares ,' se necesita: tambien 
apróbacion, Hablando de- esto el Tridentino, (Ses. 23..c. 48 de 
Reform.) dice así : Quamvis Presbyteri-in sua ordinatione à pecca- 
tis absolvendi potestatem accipiant; decernit tamen Sancta' Synodus, 
nullum etidm Iegularem ,"posse confessiones secularium, etiam: Sa- 
cerüotum'üudiré , riec ad id idoneum repulart, “nist. uul 'parochiule 
beneficium, aut ab Episcopis per examen ,'si illis videbilur esse. ne 
cessarium'; et alias idoneus judicelur, et approbationem , quee gra- 
lis detür ; obtineat , privilegiis el consuetudine quacumque. eliam 
immèmorabili non obstañtibus: Y acerca de la jurisdiccion, diee'en 
la"sesion 44 :* Quoniam igilur nalura et ratio judicii illud expos- 
ett, ul sentenlia in subditos dumlaxat: feratur , persuasum semper 
tn Ecclesia-Dei. fuit, el verissimum esse Synodus hac- confirmat, 
muüllius mómenti : absolulionem eam esse debere , quam Sacerdos 4n 
eum profert, in quem ordinariam aul sibdelegatam non' "habel Jun 
risdittioniem. Md i 
- Con respecto á la aprobacion debe observarse lo puna: : 
7603. T. Edtiéndese aquí por aprobacion considerada, secun- 
din se et incomplete , un testimonio auténtico del Obispo ó de su 
Vicario acerca de la idoneidad del Sacerdote para oir confesiones, 
y se diferencia de la jurisdiccion en que esta es unacto de Javo- 
luntád que da facultad espedita para absolver , en. vez «le que la 
aprobacion no es sino un acto del entendimiento acerca -de dicha 
idoncidad | e E 
“La aprobacion TUM nnd la define Clericato z (de:Pooiit, 
detis 37. n. 3.) Judicium Episcopi vel. ejus- Vicarii ile idoneitata 
Sácerdolis quoad scientiam el probitatem , simulque' concessio” fu- 
. risdicliohis pro audiendis et absolvendis penitentibus:in foro inter= 
“no ac'Sacramentali. El superior, pues, que debe aprobar, teniendo 
cn consideracion la ciencia, piedad y costumbres"del aprobando, 
forma un juicio de su aptitud para desempeñar-el"ministerio de la 
peüitencia ,' y Wespues manifiesta este juicio interno con señales 
esteriores , declarando de palabra ó por escrito su idoneidad, cuya 
declaracion puede hacerse ó bien en virtud de un” testimonio es- 
pecíal y” separado, ó* bien concediendo actualiter al aprobado la 
competente jurisdiccion. ` 
604. 11. Es, pues; tan necesaria la. aprobacion & todo 'cónfo- 
sor, que sin ella no hay: jurisdiccion, y por consecuencia sonnu- 
las todas las absoluciones dadas , como prueban Sanchez (L. 6. 
de Matrim. d. 28. n. 20.) Coninck , y otros AA., fundándose en 
que el Tridentino (l. c. n. 678.) dice espresamente, que ningun 
Sacérdote puede oir confesiones sin estar aprobado, y> porque 
consta ser esta la mente del Concilio, por haberlo declarado así la 
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Sagrada Congregacion dé “Cardenales. Esceptianso | los Párrocos, 
quienes eri el hechió mismo de ser deputados por el Ordinario para 
la cura de almas, se consideran aprobados para oir las confesiones. 
de sug feligreses: (Laym. L.5.t. 6, c. 41) Sin embargo, „eneste, 
púñto'se debe^átender d làs estatütos especiales de cada Diócesis, . . 
pues en'álgunas se los suclé aprobar artes de la; presentacion ; en. 
virtud"tc prév id exámen', v concedérseles espresamente, la- juris- 
diccion? Escéptüarse"tairibien los confesores de religiosos : puesto 
que “no estendiéridose là restriccion del Tridentino. sino, á las con-, 
fesiones de lős” séculáres", síguese. cii opinion de Layman. (l; c,), . 
que*los Regüláres pueden” confesarse con cualquier Sacerdote que, 
les designare su Prélado, "conforme á los estatutos de la Orden, 
aunque no. esté aprobado por el Ordinario. Na esas 
.* «Acerca de éste punto támplenos hacer Algunas aclaraciones 
»omitidas por él Autor, y que juzgamos indispensables. | 
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tT: «EI Sacerdote” Regular que sin contar con su Prelado se_pre- 


»defieiiden alguno; AA. que púede absolver, sed non licite : otros.. 
»lo niegan Absolutámente. (Ita Enric ~ Fagund., Castropal. et alii.) 
JE. » El Regular aprobado con” limitacion , etiam absque. Justa . 
causa "(siquiera el Obispo no pueda hacer esto lícitamente, loda vez. 
»qué dicho Regular sca idóneo) no püede ser elegido en virtud de 
»la Bula de la' Cruzada fiera de los Términos de la limitacion, 
» como Coñsta de la Bulá de Inocencio XIII, que empieza:». Aposto- 
lici inifiislerii." Dicé ast: «Declaramús Sacerdotes , tam Secculares. , 
»quàni Regulares " qui ab" Episcopis obtinueri nt licentiam audiendi 
» Confessiónes linitatam vel quoad locum, vel quoad genus perso- 
»narutm *vel'quoad iempius; non posse Pænitentiæ Sacramentum ad- , 
aministrare-extra (empus ,* vel locum? vel genus prescriptum, - 
»quocunique' privilegio; etiain in vim Bulle Cruciate nullatenus . 
»Suffragaturo.» ^^ ^ — ore iu uu D ME C NE. 
. Ill." » El Obispo qué sin ‘limitacion “algúna aprobó al Sacerdote 
»Regular, no puede révocarle la aprobación ! 
»marle ásegundo exámen, lo cual consta de la Bula de Pio V, Ro- 
»mani Pónlificis y y do: la Bula "Süperna de Clemente. X. Tambien 
» Benedicto XIV , "tratando este punto ; despues de decir que puc- . 
»den los Obispos llamar 4 huevo exámen á los confesores aproba- | 
»dos con limitacion, añade”. (Instit. 86.) Excipiendus' est casus 
»quæ potestas audiendi confessiones aliquibus Regularibus, previo 7 
»exaínine, per cosden' Episcopos concessa fuerit sine ulla lemporis 
»limitatrone ; tuii enim 41115 sic approbatis concessam potestatem 
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» $adimcre: aül suspendere hiequeunt, visi "fórté contraria aliqua 'su-' 
» pervenerit causa, el quidem ad i ipsius Sacramientales coüfessiónes: 
» pertinens; juxta Inbocen. X constit: que incípit:Cuni sicut'accepi- 
pius, Tampoco puede llamar d segundo exámoen- il mencionado. 
»confesor Regular absolutamente apr obado, el Cabido“ Seide vacd- 
e, pues éste representa al'Obispo difunto. Puede empero hacerlo, 
vel Obispo sucesor , y esto auñ cuando no “tenga más “causa para 
»ello que la tranquilidad de su coricicncia , cómo Io déclaróBene- 
»dicto XIV en su Bula Apostólica inilulta, en dónde se dice"que aún 
» para poder ser eleg sido diclió Regular em virtud de lá Bula de la 
»Cruzada, se requiere la aprobación; | 6 almenos licencia tácita*del. 
» Obispo actual, là cual se presume miéntras'nó: revoque la aproba=' 
» cion desu pr edecesor: Tambien dice Pio'V*en su Constitucion Romus. 
,»ni Pontificis, que no solamente puedé el'Obispó sucésor €vocar-àl 
«Sacerdote Regular aprobado absolute”á Segundo exárnen, Si que 
» tambien reprobarle si no le hallase silicieníemente” "'idónéói- > 
YY. »Los Sacerdotes: Regulares pueden sin áprobacion'del- Obis- 
»po,'v con sola la licencia de sus superiores ~ Catifesar-á los hovi- 
» cios, por cuanto estos se reputan religiosos 4n: Tavoràalit libus: , «aan 
»cuando in odiosis no se consideren como tales: Ta apoco' necesitan 
» de dicha aprobación para confesar. à los comensalés y*fatiiliares 
»de su monasterio, toda' vez que tengan alli domicilio y habitacion: 
»fija. Asi lo dice espresanienté Gregorio: XV"en"^su Bula Tüscrita- 
» bili, y Clemente X en la citada Bula Superña. Hó aqui sus-pala= 
»bras: «In monasteriis ac etiain collegiis, ubi: juxta regülaria;iüsti- 
yuta vivitur, posse tam Praelatos Regulares quarn eonfessdrips Re. . 
»gularium eorumdem monasteriorum seu collegiofuin audire. con- 
 »fessioncs illorum saecularium, qui inibi sunt vere'"de "familia et 
»conlinuj comensales , non autem dnd qui*-tàntoni ipsis de- 
O»sCrviunb,» — 0: e is AR 
;, V., nUltimamente, damp. 26ó necesitan la aipróhaición del:Ordina- 
»rió para confesar á los religiosos de su Orden, "Véase: el número: 
»60 kj toda vez que esten espuestos y aprobados por sus saperio= 
» res; pero de ningun modo pueden” confesar hi absolver válida- 
»mente á los, religiosos de otras Ordenes, audi(üé tengan la apv- 
» bacion del Ordinario, á menos qiie pará ello esteri facultados por 
»los proládos Regulares dé aquellos que desean confesarse, ó que 
»los, mismos penitentes tengan licentia para elegirconfesór de otra 
. ^Orden, sin; que les'sufraguen al efecto cuálesquiera' otros privile- 
» Ios, puesto. que estos en manera álguna pueden derogar los .es- 
»talutos especiales de las órdenes religiosas” que prohiben: á sus 
¡individuos confesarse con otros confesores distintos: de los desig- 
» nados por los superiores. (Véase la Cónst: Romani Pontificis de 
»Clemente, VIIL- publicada en 23 de noviembre de 4399.) Sin em- 
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»batgo, cuando dichos religiosos van de viaje, y no tienen confe- 
asor de-su propia Orden, pueden cenfesarse con cualquier Sacerdo- 
»te Seeular.ó Regular de los pueblos por donde transitan, toda vez 
'wque tengan licencia de sus superiores, (la cual en opinion de al- 
»gunos ÁA., se presume en el hecho de darles licencia para viajar) 
wy no esté espresamente. prohibido por sus leyes. Asi consta de las 
peoneesiones de Sisto IV, y muy especialmente de las siguientes 
»palabras-de Inoceneio VIII: «Nos igitur fratribus hujusmodi, quos 
»itinerart eb per eorum superiores mitti contigerit, concedimus, ut si 
» aliquem presbyterum idoneum ex professoribus dicti ordinis ha- 
» bere non possint, quemcumque alium presbyterum idoneum et 
» discretum religiosum vel seecularem eligere valeant, qui confes- 
»sienes eorum audire licite possit.» Es de advertir que, -segun ob- 
» servan los Salmaticenses, por aquellas palabras presbyterum ido- 
- »néum, se sobreentiende cualquier simple Sacerdote apto para oir 
»confesiones , aunque no esté aprobado por el Ordinario, pues ya 
»antes del Tridentino podian confesarse ios Regulares con cual- 
»quier simple Sacerdote. (Ita etiam S. Antonin., Soto, et alii. vid. 
»Ligorio Lib. VI. n. 575.)» i 

* Gon respecto á los confesores de religiosas deben estar aproba- 
dos-por el Ordinario , como consta de la Constitucion Inscrutabilt 
de Gregorio XV. Dice asi: «Confessores vero, sive Regulares, sive 
»Seculares quomodocumque exempti, tam extraordinarii, quam 
»ordinarii ad confessiones Monialium etiam Regularibus subjecta- 
»rum audiendas, nullatenus deputari valeant, nisi prius ab Episcopo 
»Dicecesano idonei judicentur , et ADDEOUPMOROIMS qu: gratis con- 
»cedatur; obtineant.» - 

- Tambien sobre esto tenemos que hacer algunas o ervacióes 
. que hemos echado de menos en el original latino, y son las si- 
| guientes. : 

4. «Lo dicho en el periodo anterior se entiende aun en el caso 
» de. que una religiosa tenga facultad de sus prelados para usar de 
. »]a Bula de la Cruzada :. pues ni en virtud de esta ni de ningun 
votro privilegio pueden ser absueltas por confesor que no esté 
vaprobado por-el Ordinario pro monialibus, y aun menos pueden 
. »serlo si sin licencia de sus prelados eligiesen confesor en virtud 
»de dicha Bula, lo cual se estiende asimismo á los religiosos, con- 
»forme á Jo establecido por Clemente VIII y Urbano VIII, y poste- 
»riormente por Benedicto. XIV en su Brebe Apostólica indulta , en 
»doade se lee: «Eamdem Bullam quantum ad articulum eligendi 
»confessariam, seque à casibus reservatis absolvi faciendi, nequa- 
» quam regularibus suffragari... declaramus , et contrariam quam- 
»cumque opinionem, uti falsam et pernitiosam intérdicimus et re- 
»probamas. «Es de notar que esto no comprende á las novicias, las 
Tomo u, 34 
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»cuales pueden confesarse.con cualquier Sacerdote secular ó're- 
»gular aprobado por el Ordinario, porque in idas no se. ics con- 
» Sidera como religiosas. ' 

II. «Aun suponiendo que un confesor esté aprobado por el Or- 
»dinario pro monialibus, no puede confesar válida ni lícitamente á 
»las religiosas que estan sujetas á los prelados Regulares sin lieen- 
»cia saltem tacita de los mismos, á menos que el Obispo. en uso de 
»sus facultades quisiese suplir la negligencia de dichos prelados, 
»que entonces obraria como delegado apostólico, y «bastaria: su 
»aprobacion. Pero adviértase que no basta esta. sola para que los 
»confesores Regulares puedan confesar á las religiosas de distinta 
» Orden, y se hace preciso obtener licencia de sus propios prelados, 
» (á no ser que los estatutos particulares de algunas Ordenes dis- 
» pongan lo contrario) sin la cual las absolucioues dadas , si bien 
» válidas, serian empero ilícitas, y aun en opinion de muchos AAs, 
»si dichos confesores absolviesen contradicente Prælato Regulari, 
»serian las absoluciones nulas , conforme á un decreto especial de 
» Julio II, presertim si sit suspensus tn sua Foe vel nominatim 
»denuncialus. 

HI. «Los Superiores Generales y Provinciales pueden. durante 
»su oficio absolver valide et licite á las religiosas sujetas á sw ju- 
»risdiccion, sin aprobacion del Ordinario: no asi los prelados in- 
»feriores ni menos los demas religiosos, ora sean confesores ordi- 
» narios ó estraordinarios, los cuales aunque tengan licencia de la 
» Orden, necesitan la aprobacion del Diocesano; (lta Benedic. XIII. 
»in preefata Bula Pastoralis officii) y confesando sin ella. incurren 
»ipso jure en suspension no reservada à confessionibus audiendis, 
» como dicen los Sal maticenses. (in Append. Tract. 6. 1. 6. n. 89.)» 

IV. «Porlo que hace á la jurisdiccion, es de observar que los 
»confesores seculares la recibe del mismo Obispo respecto de las 
»monjas sujetas á él, los regulares de sus propios prelados con 
»respecto á las sujetas á la Orden, y por lo que hace á las sujetas 
»al Ordinario la reciben inmediatamente del Sumo Pontífice: asi 
» que ninguno de los dichos puede estralimitarse á obrar fuera del 
círculo de su aprobacion, y por lo tanto, el.que .está aprobado 
»para confesar monjas de una Orden ó de un monasterio , ó para 
»alguna religiosa en particular, ó por tiempo determinado, no 
»puede confesar sino en los términos en que está concebida la 
»aprobacion. De donde se infiere que dicho confesor sea ordinario 
»ó estraordinario, cumplido que sea el tiempo de su deputacion- 
» para una Orden ó monasterio, no puede continuar confesando à 
» las monjas de dicha Orden ó monasterio, á. menos que por otra 
»parte estuviese aprobado generalmente para toda clase de reli- 
- »giosas en comun, que entonces podrá hacerlo doiena, no le sean 
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»revoeadas las licencias por el que.se las, dió, ó su sucesor , ó por 
»las constituciones propias de la Orden, como se deduce. del citado 
» Breve de Benedicto XIV Apostolica indulla. Sin embargo, el men- 
»cionado Pontífice en su Breve Pastoralis, cure, dispone. con res- 
»pecto á los confesores estraordinarios: «Ne postquam suum ofhi- 
»cium impleverint, ad idem monasterium ulterius accedere, aut 
»ullius .generis commercium intra ipsum quomodocumque. conti- 
 »nuare et fovere, etiam.sub spiritualis causae aut necessitatis ob- 
-»tentu et colore, audeant et preesumant. Pero dicen algunos que 
»esto no-debe entenderse del confesor aprobado y deputado en £o- 
»mun para todas Jas religiosas, por cuanto mientras dicha depu- 
»tacion y aprobacion no se revocan, se consideran como si no hu- 
» biesen cumplido su oficio. (Y. Cliquet ilustrado, T. 2. Apend: 
D. 6.)» . 

V. «Sobre la desiguacion de los confesores estraordinarios de 
»religiosas. previene el Tridentino. (Ses. 25 de Regular.) que estan 
»obligados sub grav: los respectivos prelados á hacerla bis terve in 
»anno. Y hablando de esto Benedicto XIV en su Bula Pastoralis 
.»cura, espedida en 5 de agosto de 1748, dice: «Si Episcopus in hac *' 
»re negligens esset, ut monialibus suis bis terve in anno estraordi- 
.»ņarii confessarii copiam facere praetermitteret..., tunc volumus 
» majorem Poenitentiarium , statim ac pro parte monialium... re- 
» quisitus fuerit..., extraordinarium confessarium, ex eorum tamen 
-»numero, qui ad excipiendas monialium confessiones ab ipso Or- 
» dinario loci approbati fuerint, cum omnibus necessariis... faculta- 
»tem concedere et deputare.» En la misma Bula dispone S. S. todo 
»lo demas concerniente á este asunto, y por lo tanto conviene mu- 
» cho que los confesores de religiosas la tengan presente para pro- 
«proceder cen acierto en su ministerio. (V. T. Il. ejusd. Bullarii, 
»n. LVI. )» 

605.. La jurisdiccion se define; Polestas alios, tanquam sub- 
-ditos in foro conscientie judicandi. Es de dos maneras : ordinaria 
y delegada. La ordinaria es illa quam quis habel vi officii sui , cut 
.annema, est cura animarum. Esta la tiene el Sumo Pontítice respecto 
de todos los fieles cristianos, el Obispo respecto de sus diocesanos, | 
.el Provisor en todo el obispado, pues forma un mismo tribunal con 
el Obispo, el Párroco respecto de todos sus feligreses, y aun segun 
. Layman, (L. 5..T..6. C.. 10. n. 3.) los Prelados exentos respecto de 
. sus súbditos. La jurisdiccion delegada es: illa que alicui competit eo 
concessione Ordinarii, como dice el citado autor. De ambas se hace 
-mencion en el decreto de Eugenio IV ad Armenos, con estas pala- 
bras: Minister hujus Sacramenti est Sacerdos habens aucloritalem 
absolvendi vel ordinariam, vel e» commissione Superioris. (Vid. 

etiam Trident. Ses. 14. cit. n. 602. 
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606. Para absolver válidamente, se hace preciso tener una de 
las antedichas jurisdicciones, como ..consta de los Concilios Flo- 
rentino y Tridentino antes citados. Ademas,.Ja absolucion de les. 
pecados, segun la institucion de Cristo, es un acto judicial ; -y -por 
consecuencia, para absolver á uno válidamente, requiérese que 
haya jurisdiccion sobre él como súbdito, y esta, como queda di- 
cho en.el. número 602, no se le confiere al Sacerdote en fuerza de 
su ordenacion. Esplícase esto con un simil. A la manera que el que 
se hace doctor en jurisprudencia, si bien recibe la potestad. de. 
juzgar sobre asuntos controvertidos en el Derecho, : ó de enseñar 
dicha facultad desde la cátedra, no obstante, dicha potestad per- 
manece incompleta y sin ejercicio hasta tanto que se le designen 
súbditos á quienes juzgar, ó discípulos á quienes enseñar, ele- 
vándole á la clase de juez ó profesor, del.misino modo aunque el 
Sacerdote reciba en su ordenacion la potestad de abgolver., es sin 
embargo remota, incompleta é indeterminada, hasta, tanto, que 
en virtud de la jurisdiccion se le designen súbditos „ep, quedes 
pueda ejercerla. 

. «El confesor, aprobado pero no espuesto, puede ser. elegido en 
» virtud de la Bula de la Santa Cruzada: porque estando. aprobado 
» por el respectivo Ordinario de la Diócesis en que se confiesa, el 
»Papa le espone y dá jurisdiccion respecto de los- penitentes que le 
» elijen en virtud de dicha Bula, como consta del Breve de Bene- 
» dicto XIV Apostolica indulta , espedido en 5 de agosto de 1744, 
»en confirmacion de otras constituciopes anteriores. Pero es de ad- 
»vertir, que conforme á dicho Breve, no puede ser elegido en. 
» Vir (ud de la Bula el que tiene jurisdiccion delegada pero limita- 
» da, aun cuando la limitacion fuese injusta, como consta de. la 
» Bula de Inocencio XII Cum sicut espedida en 40 de abril.de 4700, 
»en donde se lec entre otras cosas: «Confessarios tam saeculáres, 
»quam regulares, quicumque illi sint, iu vim..., Bullæ cruciatae... 
» nullatenus confessiones audire. valeant sine approbatione. ... epis- 
»Copi.... loci, in quo ipsi poenitentes degunt, et confessarios. eli 
» gunt.. . Neque ad hoc suffragari approbationem semel, vel plu- 
»ries, ab aliis ordinariis. aliarum dicecesium obtentam, etiamsi 
-»poenitentes illorum ordinariorum, qui tales confossarios appro-. 
» baverit, subditi sint.» 

607. Observa aqui Layman (L. C.) que en tres casos - adquiere 
jurisdiccion cualquier Sacerdote, segun la costumbre perpétua de 
la Iglesia, á saber: 4.* en el artículo de la muerte, en el cual: pue- 
de absolver de todos los pecados mortales, siempre que no haya 
otro Sacerdote competentemente aprobado, como quedará demos-. 
. trado en el número siguiente con una autoridad del Tridentino; 2.” 
respecto de los mortales de que el penitente ha sido ya rectamente 
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absuelto, to empero respecto de los dudosos, comb: dico: Lacroix . 
con "Mendo; (L. 6. p. 2. n. 1490,) 3.” respeeto de solos los pecai * 
dos veniales. Pero: contra esto existe una declaracion de la $, C. de 
Cardenales en el Decreto que empieza Cum ad aures, publicado 
en 4676 en el.pontificado de "Inocencio: Xl. Dice. asi: «Non pere 
«miltant, ut venialium confessio fiat simplici Sacerdoti non appro- 
»bato ab Episcopo , aut Ordinario. Si Parochi et Confessarii, etiam 
» Regulares , aut quicumque alii Sacerdotes secus egerint, sciant 
» Deo Optimo Maximo rationem reddituros esse, neque defuturam 
» Episcoporum et Ordinariorum. justam ac rigorosam 'anitnadver= 
»sionem in contrafacientes, etam Regulares, etiam Societatis Jesti.» 
Conforme al-decreto que antecede, es ilícita la absolucion de los 
veniales, dada por el simple Sacerdote, y aun inválida en sentir 
de Platelio, si bien la juzgan válida Sporer, (de Poenit, n. pom ) 
Lugo y Cárdenas. (V. Laeroix, l. c. n. 4489.) > 

608. Principio 111.. Para absolver lícitamente ,. roqulóren que 
el confesor esié.en estado de gracia, y que tenga. la ciencia necesa- 
ria para llenar dignamente su ministerio. 

oLa primera parte de este principio: queda ya pr obada en el tra- 
tado de los Sacramentos £n: genere, en los números 54, 856, 84 y 
siguientes. «La segunda no es menos evidente: puesto que ejercien- 
do el confesor los cargos de doctor, juez y médico, respecto de sus 
penitentes, se-hace preciso que tenga un conocimiento suficiente 
de cuanto pertenece á este triple destino. 

609. P. i. ¿Qué ciencia: «especial se requiere en el confesor 
bajo este concepto? 
. R.-L Como doctor debe saber; 4.* lo que es necesario necessi- 
tate medii, y lo que solamente lo es necessitate praecepti ; 2.” los 
motivos fundamentales de-la Fé, Esperanza, Caridad, atricioh y 
contricion; 3.?-las obligaciones de los respectivos estados: Tam- 
bien pertenece.á este oficio el conocimiento de las. proposiciones 
condenadas. Véase el P. Zetl, (P. 44. c. 4.) quien trata por esten- 
go esta-materia, con reflexiones muy útiles para la direccion de 
las .coutiencias. v 

, 1. Como juez debe sabér primeramente discernir si un pecado 
es mortal ó vental, y qué pecados se diferencian en número y en 
especie, de módo que pueda formar un juició prudente en la prác- 
tica, á cuyo-efecto se hace indispensable que sepa los preceptos. - 
de Dios y de la Iglesia, y qué pecados se oponen grave ó leve- 
: mente á ellos. (Suar. hic. D. 28. Sect. 2. n. 2.) 2.” Tambien debe 
saber en qué casos está el penitente bien ó mal dispuesto para re-- 
cibir le absolacion, y por lo tanto se requiere un conocimiento 
exacto, tanto de las partes esenciales del Sacramento, como de los 
demas requisitos necesarios para administrarle válida y fructuosa- 
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mente, teniendo en cuenta la doctrina comun relativa á los consue- 
iudinarios, reincidentes y constituidos.en ocasion próxima. 3.* Debe 
asimismo saber cuándo hay obligacion de restituir, qué condicio- 
nes deben concurrir en los contratos, cuántos y cuáles sean los im- 
pedimentos del matrimonio etc. 4.” Tampoco debe ignorar los ca- 
sos reservados, bien asi como las escomuniones que se incurren 
1pso facto, puesto que debe absolver de ellas antes que de los pe- 
cados. Añade no obstante Suarez (l. c. n. 4.) con Cayetano y otros: 
» Non semper oportere ut Confessor per se. ipsum: possit haec. omi- 
»nia (scilicet singula in singulis casibus) ex tempore, ut-ajunt, dis- 
» cernere, sed satis esse ut intelligat ea, que frequentius accidunt, 
»et de aliis dubitare sciat.... Nam si dubitat, potest, legendo vel 
» alios consulendo, semper in particulari scire, quod oportuerit, nee 
» possumus majorem obligationem imponere; alias vix aliquis erit, 
» qui possit confessiones audire.» Con respecto á esta materia será 
muy ütil leer el tratado del P. Zetl. (Confesarii tam secularis quam 
Regularis, P. 4. C. 1. et seq. ib. C. 4. de oblig. ejusd. judicis.) 
quien la trata erúditamente y con gran copia de datos interesantes. 
. HI. Como médico debe conocer las enfermedades del alma, las 
. causas de los pecados , los peligros que arrastran á caer en ellos, 
y las oportunas medicinas que debe aplicar en casos dados para 
curar las heridas espirituales, cómo debe dirigir á los penitentes, 
cómo confirmarlos en el bien, etc. Con respecto á esto dice el 
Ritual Romano: «Imprimis meminerit Confessarius , se judicis pa- 
»riter et medici personam ‘sustinere, ac divine justitise- simul et 
»misericordize ministrum à Deo constitutum esse , ut tanquam ar- 
»biter inter Deum et homines , honori divino, et animarum saluti 
» consulat.» | . 

. 610. P. II. ¿Cómo peca el confesor que sin poseer la ciencia 
necesaria acepta el cargo de oir confesiones?  . - i 

R. Peca gravemente, ya porque cada cual está obligado á po- 
seer los conocimientos’ indispensables para desempeñar como- es 
debido su respectivo ministerio, especialmente cuando diee: rela- 
cion al prógimo, y ya tambiem porque el confesor que carece. de 
dichos conocimientos, se espone voluntariamente á peligro mani- 
fiesto de cumplir mal con un cargó de tanta responsabilidad, no 
sin hacer grave injuria al Sacramento, y con notable detrimento 
de las almas, y á veces con perjuicio-de tercero. (Suar. hic. D. 28. 
Sect. 2. n. 6.) A estos alude J. C. en aquellas palabras. ; Ve vobis 
duces ceci! (Matth. XXIII.) ^ : ! 

. Por último, ademas de la ciencia debe el confesor tener gran 
prudencia para usar con oportunidad de los medios conducentes á 
conseguir el fin de su ministerio, que es separar á los pecadores de 
los vicios, y proservarles de reiacidir en ellos. Tenga, pues, pre- 
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sente aquello dela Escritura” Duo indigens prudentia multos oppri- 
met. (Proverb. XXVIII. +6.) Y'como decia muy bien S. Bernardo: 
(Serm. 49: in Cant.) Absque prudentia, zelus erit minus efficam, 
minus utilis, et valde periculosus. 

611. Principio IV: El confesor está obligado per se loqüendo 
á absolver al penitente que está bien dispuesto y confiesa rectamente 
sus pecados: 

Fúndase esto en que en' virtud de la confesion adquiere dicho 
penitente un derecho indisputable á ser absuelto , del cual no pue- 
de.ser privado ni aun en caso de duda, toda vez que pueda resol- 
verse ésta prudentemente en su favor; pues el penitente.se confie: 
sa con esta condición de que se le absuelva , yen ella se presume 
cohsentir el confesor en el hecho de oir los pecados, á menos que 
conste que el penitente está indispuesto para recibir la absolucion, 
ó que ocurriendo un casó reservado, carezca el confesor de juris- 


diccion suficiente para absclver. Confírmase lo dicho, porque si el 


confesor pudiese negar & su arbitrio la absolucion al penitente bien 
dispuesto, nada mas que por no querer absolverle, haríase él Sa- 
cramento sobremanera odioso, como prueba Suarez, (de Ponit. d. 
32. Sect. 5. n. 2.) y comunmente todos los DD, | : 
Digimos empero per se loqüendo , porque pueden. ocurrir mu- 


chos casos en que: el confesor se vea precisado á diferir la ab- - 


solucion por algun tiempo’, como se dirá en su lugar correspon” 
diente. Fuera de estos, dice enérgicamente Layman (l. 5. t. 6. 
c. 43. n. 40.) que no puede el confesor sin causa grave, despedit 
sin absolucion al penitente bien dispuesto , por cuanto, estando ya 
incoado el juicio Sacramental , seria muy oneroso para el pehiten- 
te, y sobradamente indecoroso al Sacrainento mismo el no ded 
cionarle, pudiéndolo hacer cómodamente. Añade á esto Stoz (L. 2 

q. 3. a. 4. n. 87.) qué el confesor que pnede absolver segun una 
opinion verdaderamente ' probable , y sin embargo niega la abso- 
lucion sin causa grave y justa, peca contra caridad , privando al 
penitente de este bien: y contra justicia, por cuanto le priva. de un 
derecho adquirido en virtud de la confesion legítimamente hecha, 
y le pone en la precision de tener que confesar de nuevo'los.. mis- 
mos pecados. Tambien está estrechísimamente obligado el confesor 
á guardar el sigilo Sacramental acerca de las cosas que se le ma- 
nifiestan en órden á la confesion; pero de esto di sepsra- 
damente en otro lugar. | 
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. 6 UL, Resolucion de los casos. * 


| nr I. 
5 tos - * "DE LA: ABSOLUCION- 520 n oos ce 
Melchor, nuevo i acerdole: Guarida day grün concurso de io 
usa mas que de esta brevisima forma : Ego TE-ABSOLVO Á PECCATIS TOIS, Ix 
Noites Pareis, zT Filii, gr Serratos Sancti, Amen. sin absolver de las censu- 
ras, y pronunciando dicha forma en voz tan alta é inteligible, que la oyen 


todos los circunstantes. Tambien muchas veces cuando el penitente; des- 


ques de recibir la absolucion, espone alguna duda; vuelve á repetir abso- 
lutamente la. forma. sobre los primeros pecado$; si la duda ocurrida versa 
acerca de algun pecado, absuelve edi iio dunque haya ini en 
la confesion pecados ciertos. 
- 642.. P. 1. ¿Es lícito omitir la absolación de las dedii 

J R.: Si el confesor no advierte en la confesion del penitente' cosa 
alguna por donde pueda sospechár que haya incürrido en censu- 
ras, puede omitir lícitamente la absolucion de estas. Sin embargo, 
lo mas seguro y conveniente es pronunciar toda la forma, émpe- 
zando por aquellas palabras: Dominus noster Jesu Christus etc.; 
cuya práctica recomienda el Ritual Romano, y con él casi todos. los 


de las iglesias particulares, y á ella deben adherirse los confesóres l 


con preferencia á sus privadas especulaciónes. <° >` 

- 643. P. II. ¿Qué debe observarse con respecto á la absolucion 
de las: censuras? : 

.. R. L Observe en primer lugar el confesor si hay iguna censu- 
ra reservada, y si tiene facultad para absolvet de ella. Si hay di- 
eha censura y carece de la facultad necesaria, pídala antes al^ su- 
periór, y sino remita el penitente á otro confesor autorizado al 
efecto. Si tiene" facultad para “absolver, absuelva en primér lugar 
dela censura , y despues de los pecados , pues de Id contrario pe- 
cará mortalmente violando un precepto de la iglesia en materia 
grave: por cuanto el que está ligado con escomunion recibe ilici- 
tamente cualquier Sacramento, y por consiguiente efle la Peni- 
tencia ; sino precede la absolucion de la censura. Si el escomulgado 
se hallase en peligro de muerte, bastará absolverle bajo esta bre- 
vísima forma: Ego le absolvo à censuris et peccatis tuis, in nomine 
Patris , etc. (Ita. Comm. cum Suarez. d. 40 de eensur.) 

614. IT. Si la censura fuese de suspension ó entredicho, es 
tambien lo mas conveniente absolver antes de ella; pero no es pe- 
cado mortal el anticipar la absolucion de los pecados, porque la 
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spspension no: prohibe el- uso de los Sacramentos, y el entralichó 
solo.prohibe la recepcion de algunos, à saber, la Estrema Uncion, 
elOrden, y la Eucaristía fuera del artículo de la muerte. 

;015.. P. IHE- ¿Qué debe-hacer el confesor que se olvidó i in- 
culpablemente de.absolver de la escomunion ? 

R.. Si tiene facultad para.ello, añada la forma. olvidada dasmi 13S 
de Ja. absolucion de los pecados-, sin necesidad de repetir esta, 
pues fué. válida toda. vez que el confesor la: diese y el-penitente 
la recibiese de buena fé. (Ita. Sporer: T. 3. de Sacr. C. 5. n. 632.) 
Afirma asimismo el autor citado, con Navarro, Suarez, Layman y 
otros, contra, varios-canonistas y teólogos, que es válida la abso- 
lucion de los pecados, aunque se haya omitido la de la escomunion, 
siqmpre que el penitente por «ignorancia: à olvido de esta proceda 
de.buena.fé ;.quedándole empero: ta obligacion de pedir: la absolu- 
cion, de dicha censura tan luego comio sepa que ha incurrido en 
ella. Es lavrazon de esto porque seria una cosa escesivamente dura 
que un penitente, por semejante olvido ó ignorancia, no pudiese 
justificarse.jamás en el Sacramento de la Penitencia sino en virtud 
de la: contricion. perfecta ; lo cual.no parece propio, ni puede pre- 
sumirse.de-la piedad de nuestra madre la Iglesia, cuya potestad le 
ha.sido.dada, no para destruccion sino para edificacion y remedio 
de las almas. Mas nótese que hemos dicho si el penitente proce- 
diese de buena fé: porque si ocnitase la escomunion con estudio 
para arrancar la absolucion de los pecados, entonces no hay düida 
quela confesion seria inválida por defecto de w ponieon y queda- 
ria obligadosá reilerarla. 

. 61 6... P. IV. :¿Puede cualquier confesor absolver de censuras? - 

R, Cualquiera que puede absolver de mortales, puede tambien 
absolver de las censuras puestas à jure ó por sentencia general, 
no siendo.reservadas, como consta del C.. nuper 29. de Sent. ex- 
comm. 'en.donde-Inocencio 1H dice: «Quia tamen conditor canonis 
» ejus absolutionem sibi specialiter non retinuit, eo ipso concessisse 
» videtur faeultatem:aliis relaxandi.» Por. eso, siempre que el con- 
fesor-absuelve de pecados, absuelve antes en. general de las cen- 
suras ,„ pronunciando aquella . fórmula: Absolvo te ab omn: vinculo 
excommunicalionis elc., in quantum possum el tu indiges. Mas si 
las ceusuras están puestas por sentencia particular, requiérese eu- 
tonces.una facultad especial para absolver de ellas. 

617. P. V.. ¿Qué fórmula debe usarse para la absolucion de 
las censuras? 

R. Con respecto.á la absolucion en d foro esterno, de que aqui 
no tratamos, véanse: los respectivos Rituales de cada Biócesis. 
Tampoco hay establecida ninguna fórmula fija para absolver en el 
foro interno, y por lo.tanto puede usarse. de la fórmula comun, 
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usada en la absolucion Sacramental. -Busembau (de censur. L.. T. 
€. 4. dub. 6.) trae la siguiente para absolver al escomulg gado- en 
cl fuero de la conciencia: Ego te absolvo à vinculo ecommuntcalio- 
e quam incurristi propler N, . N.,- (aquir se nombra. Ja- culpa : 
v.^g.-propter heeresim) el restituo te Sacramentis Ecclesie , el com- 
munioni fidelium; Deinde, egote absolvo, elc. Para absolver:.de la 
suspension + Ego'te absolvo à vinculo suspensionis., quam t1ncurnisti 
propter N. N. , (aqui se espresa la causa) el.restiluo le execuliougi 
tuorum vel officiorum, vel-beneficiorum, inrnomine Patris , etc. Para 
dispensar de irregularidad e.c delieto, el Sacerdote facultado.al efec- 
to, despues de aquellas palabras de la fórmula «general: [n quantum 
possum. el tu indiges, añadirá: El dispenso tecum super irregulari- 
tate quam incurristi propler . (aqui lascausa), et habililo te ad aclus 
legitimos. Deinde ego le absolvo, etc.. TE $ 
648. P. VI. ¿Qué debe juzgarse-acerca de Melchor sobre la 
pronunciación de la forma en alta voz, sobre la repeticion -de ta 
misma, y sobre las absoluciones condicionales. CANAS en el £aso 


presente ? JL. ME 
. R. 1. Con respecto á lo primero nada tene: mos que. añadir- á lo 
dicho al final del número 27, á que nos remitimos., > ... 


. M. Tambien se ha resuelto ya el segundo punto. relativo á, la 
repeticion de la forma en el número 31. Solo añadircimos las .si- 
guientes reglas que aduce Sporer (l. c.:a. n. 627.). sobre. cuando 
debe ó no repetirse la forma. Dice asi: 4.” «Repetenda est absolu- 
»tio in eadem confessione tuuc tantum, quando poenitens post pri- 
»mam absolutionem de novo confitetur aliquid , quod;ante absolu- 
- * lionem necessario fuisset exponendum, v. g. sicoüfiteatup-novum 
»deccatum specie diversuni; si circumstantiam, quae mutat speciem 
»numerum, qui notabiliter. excedit. prius. expressum ; etc., que 
»in-his casibus materia necessaria absolutionis. necdum erat sub- 
»jecta clavibus. 2.* E contrario non estrepetendaabsotutio;-quan- 
»do paenitens post primam absolutione:n adhuc confitetur aliquid, 
»quod prius non erat necessario coufitenduin.; Si mortale dubium 
» adhuc occurrat, jubeatur paenitens iterum in communi se accusa- 
»re de antea dictis. 3.* Si confessarius rationabiliter dubitet , an 
»absolutionem jam dederit, an omnia verba essentialia protulerit, 
»an cum debita intentione, etc. , licite potest, imo (si. poenitens 
» confessus fuerit mortale) debet repetere absolutionem. sub tacita 
»saltem conditione : Si nondum absolutus es. `. >. - 

De la misma opinion son Stoz (l. c. n. 76.).y. Tamburino, quien 
escusa tambien de pecado mortal á los confesores que reiteran la 
forma por efecto de escrúpulos y ansiedades, temiendo ofender á 
Dios, ó perjudicar á los prógimos, ó bien juzgando que el hacerlo 
-€s menos mal que lo contrario. Por último, cuando el confesor, por 
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alguná de las: causas-antedichas, ticne necesidad de reiterar la ab- 
solución y debe tener cuidado -de no:levantar la mano., y hacerlo. 
coü-la mayor-cautela, á:(in «le que los circunstantes no na ad- 
vertirlo y formar sospechas contra el penitentes - . 

¿-Con respeéctosá lo tereere obró:mal,Melchor en absolver condi- 
cionalmente, habiendo espuesto el penitente. pecados ciertos. Véase 
lô dicho eya niente A este punto. en ic números 63 y FB 
hasta el 68: ' Za ; - : 
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Matias, nuevo Pár roco, reinando. en el pueblo. una grave enfermedad, 


es llamado todos. las digs á confesar á muchos enfermos „enlre los cuales 
encuentra á Pedro destituido enteramente de los sentidos, á quien absuel- | 
ve-en virtud de haber le dicho los cir cunslantes que poco antes habia md- 
nifestado, deseo de confesarse. En, otra ocasion va á confesar d, Pablo ,' y 
viéndole próximo á morir, y privado, asimismo del habla, le dice que ma- 
nifieste alguna señal de dolor, gero en vano: ' asi que duda si deberá ó no 
absolverle. Por último, gendo á confesar á Andr és, y, viendo que iba á es- 
pirar ,.le absuelve .condigionalmente , perque supo que era hombre que ha- 
bia acostumbrado á cumplir sus deberes de buen cristiano. 

77619. P..1. ¿Se puede.alsolyer al moribundo que no puede ha- 
blar, mi.por consiguiente confesar pecado alguno? , 

¿Te En -sentir «de, Layman, (L. 5. t. 6. c. 3. n. 4. ). S. Antonino, 
Silvestre , Enriquez., Suarez y otros gravísimos AA.,, se debe ab- 
solver: al.mosibundo.queno puede confesar ningun. pecado, toda. 

vez que haya manifestado antes. deseo de, recibir el Sacramento, 
ora-cspresamente, ora implicitamente danda señales generales de 
dolor; pero queda obligado en caso de cesar.cl impedimento á con- 
fesar eon especificacion todos los pecajlos mortales, como consta de 
la proposicion 41 condenada por Alejandro VIL, y Jo confirma el 
Concilio Gartaginense-11l en el Cánon 34, segun se reliere en, el C. 
e*xgretantes , 15. dist. 4.. de consecr., el Arausicano , y el iV de 
Cartago Can, 6, Ultimamente, hé.aqui.cómo se, espresa el Ritual 
Romano: (de Rænits $ últ.) «Si, inter confitendum, vel etiam an- 
»tequanvincipiat confiteri, vox el loquela. ggrum deficiat, nutibus 
»et signis eonctur (Sacordos) quoad. cjus fieri poterit, poccata confi- 
»lentis cognoscero: quibus utcumque vel, in genere , vel specie 
»coguitis,. "vel etiam ,.si.confitendi desiderium sive per se, sivo. per 
zalos ostenderit, absolvendes esti». . . 
- Dice asimismo cl P. Gobat, que cuando se duda si. el mor ibundo 
vive todavia ó ha.dujado de existir ,.se.le.debe absolyer.con esta. 


condicion : Si adhuc- vivas, «Ego te absolvo , etc. : pero en la snpo- 
sicion de. que sucumba- durante la. 'OuÍesiOB; ó de que antes naya 
dado señales de dolor. : t 


. 620.. -Conforme á estos ddtseodedies , vamos á contestar direc- 
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tamente al caso en cuestion. >x > y 

I.. Matias obró bien absolviendo á: Pedro i fundado. en: el: lesti- 
monio de los circunstantes, que-aseguraban haber pedido el enfér- 
mo confesion; .pues en el hecho de-pedinla; confesó y a-esteriormen- 
te, y dicha. confoesion:«esterna:cs:sulieiente«cn-tal necesidad,» cuan 


do hay impotencia Jisica:de confesar de-otro«modo. Ni se- opone & 


esto. el.Deereto de Clemente Vlil-citado en: el: número 598 ;-rclativo 


à Ja: eonfesion-hecha. al confesor ausente; pues sobre.que-alli nose- 
habla de la. eonfesion- ordenadaxá«recibir--la«absolacionsdelsSacer- - 
dote presente, atestiguansademas el.Cardenal Belarinino,.citado por- 
Lugo, (d. 47. ar n... 26.)y2Suarez-(apud Tanner. hies- qe 9. nz 46:3. 


que-jamás«fué la.«mente-de:su. Santidad- condenar. lasabsolucion-del- 
moribundo en cuestion, dada por un Sacerdote presente; -Añade á 


esto Stez.(L.. 2. q. 3. n. 96.) que-en el,mencionadoDecreto-se- en- 
tiende -por--confesionala.ordinaria», es decir , cuando -el.- penitente. 


puede espresar todos: los. pecados mortales; .mas-.no.a estraordina-- 
ria, cual es Ja--del -moribundo -que está. privado.de.la facultad de 
hablar. Otro.tanto deberá decirse «del caso en.que. los -que -vieren 
las señales de dolor-no se -hallen. presentes, toda- vez.que-se-o ha- 


yan,dicho.al confesor en el camino ,-.pues: entenees no - solamente 


absuelye el: Saeerdote en.virtud-de dichas señales, sino que -la «mis- 
ma respiracion. del moribundo se considera :A?c -et nunc como «un 
signo. presente del arrepentimiento. antes manifestado con demos- 
raciones -pas claras y evidentes. .. ..: ' ZEE 
.621.. -11. “Lambien. procedió rectamente Matias difir m Ja: aba 
solucion, á Pablo, no hebiéndole. podido arranear ninguna señale 
dolor :-puesto que ni-líeita ni.válidamente.se.puede administrar cl 
Sacramento, faltando .una de sus partes esenciales, cual es la: con- 
fesion estenna, formal Ó virtual, saltem. per signa : .es asi que.en 
nuestro caso. no :habja.contesion. esterna., por «cuante de: Binguna 
señal ni aua dudosa se podia inferir cl -arrepentimiento del mori- 
bundo, ni que tuviese deseo de-confesar ;. luego: etc. Fimdado en 
estas razones dice Sporer. (de absol. Sacram. n. 644) que'es muy 
comun y certísima la-opinion:de que ni aun sub conditionesse pires 
de absolver lícitamente al: moribundo destituido del uso de los 
sentidos, que no dá señal alguna cierta, ni probable, ni dudosa de 
penitencia , nr manifiesta el menor deseo de confesar sús pecados. 


Asi es que, como atestigua el P; Gobat; (T. 7. n. 602.3 los Superio- - 


res de la Compañia de Jesus prohibieron á sus súbditos enseñar esta 
preposiciou-: « Moribundus , etsi nullum signum det , aut dederit 


* 
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»eontritionis , adeo ut Sacerdos nec sciat ; nec prudenter putare 
»possit, præcessisse ‘sensibilem -aliquam confessionem, absolvi pos- 
»test.» (V. Burghah. cent. 4. cas. 84.) 

622. A esto'se nos-lirá que existe una práctica en contrario se- 
guida.por muchos y graves AA. del mismo instituto, cual es la de 
absolver condicionalmente al moribundo destituido de los sentidos, 
exigiéndole que le apriete la. mano, ó le.mire; etc. en señal de 
arrepentimiento. No negaremos que algunos son demasiado fáciles 
en dar semejantes absoluciones, pero no podemos convenir en 
manera alguna en la suposicion gratuita de que fácilmente admi- 
tan:el: caso-en-que^nitsepan ni puedan juzgar prudentemente que 
han oxistido antes señales de arrepentimiento, ó que en la actua- 
lidad haya alguna confesion sensible.-La práctica indicada se funda 
primeramente en-que en tales casos de-estrema necesidad se debe 
administrar el Sacramento de la Penitencia siempre que haya una 
presuncion prudente:en-favor del penitente: es: ast que de cual- 
quier hombre cristiàno constituido en cuts peligro se puede 
presumir prudentemente ( dado que por algun tiempo gozase antes 
dcl:uso de sus:sentidos) no solamente que desea interiormente con-- 
fesarse, sinc que-las señales esteriores que dá revelan este mismo 
deseo-y*ol arrepentimiento de sus culpas, puesto que no pudiendo . 
en tales circunstancias manifestarlo de otro modo, cualquier movi- 
miento ó aceion estérna de* suyo indiferente debe reputarse: como 
una demostracion de penitencia y deseo de recibir la absolucion; : 
(Stuz. l. e. n. 97.)*luego no hay inconveniente en absolverlé con- 
dicionalmente.- &demas.-:los mencionados AA.- fundan tambien 
esta práctica en que en virtud :de la condicion: Si sis capa abso— 
lutionis ; se precave y evita la injuria que pudiera hacerse al Sa- 
cramento; al- propio tiempo que se consulta en lo posible á la sal= 
vacion: del moribundo , que es eb fin para que estan instituidos los 
Sacramentos. -( Ha Tambur. L: 9: C. 10. $ 4. n. 41:) En este sn- 
puesto y consideradas asi: las cosas, no puede decirse que dicha 
práctica=sea enteramente contraria á la resolucion anterior. 

623. Ill. (Ultimamente: obró bien Matías absolviendo condicio- 
nalmente á: Andres, sabiendo que hasta entonces habia vivido cris- 
tianamente; pues aun cuando-esto no sca de suyo una acusacion de 
los pecados ; cual se reqriiere para la' absolucion; ni se orileno á 
dicho fin,:no obstante' es úna.rizon suficiente para poder fun-' 
dar en clla una prudente suposieion dé que el moribundo, consti- 
tuido en tales circunstancias, quiere y desca la salvacion de su alma,’ 
y por lo tanto no solo se “debe suponer en él un dolor interno de: 
sus pecados, - sino: que las demostraciones esteriorcs que hace van 
encaminadas á manifestar del modo posible el arrepentimiento de 
sus pecados. Verdad es que los suspiros, las lágrimas y ciertos mo- 


278" 
vimientos que se. advierten en el- moribundo- “en -sémejantes casos 
mas bien pueden denotar los dolores«del cuerpo que el pesar del al~ 
ma; pero cuando hay el precedente de'que el sugeto ha observado 
siempre una conducta cristiana, tambien se pueden*considerar di- 
chas acciones como signos al ménos dudosos de penitencia ; tanto 
mas cuanto que en no pocas ocasiones se ha verificado vołver- en 
sí algunos enfermos despues de estar mucho tiempo privados del 
uso de los sentidos, y declarar que en aquel estado de parasismo 
oian cuanto se les decía, aun cuando. no les era posible nranifes- 
tarlo con ninguna señal esterior. qe Marcnont in Trib. Sacr. T. 4. 
nek. lit. 4.9. 3. dub. 7.) - $ 0€ mo t 
62$. Ni se oponga á esto, que: enlm tambien seria lícito 
absolver sub conditione al que: "stando pecando en cl acto cayese 
de repente en el artículo de dá muerte, v.-g.; al-due'ista "herido 
mortalmente, Ó á cualquier moribundo que se' encontrase en un 
' camino, sin saber si era católico-ó hereje,: si de buena ó mala 
vida, cic. A esto se responde negando la:paridàd: pues en seme- 
jantes sugetos .no hay iguales razones para presumir prudente- 
mente que las señales de dolor que dan en aquellos momentos se 
ordenen á significar el arrepentimiento interior y»sobrenatural- del 
alma, y el deseo de confesarse. Tampoco faltan. graves £A. que 
concedea lo dicho. Tamburino entre otros, (in- Meth. "exped. confes. 
l. 2. c. 10. n. 42.) suponiendo el caso:de que estando-uno pecan- 
. do en la actualidad se quedase privado de los sentidos , despues 
de decir que los: AA. enseñan generalmente que-no deberia ser ab~ 
suelto, por cuanto no se podria presumir tuviese atrieion , atrévese 
no obstaute-á añadir : «Sed ego sub-praedicta conditione vix Hlum 
»regulariter sine -absolutione dimiterer: nón quia vellim +absol- 
» Vere nom dispositum ,'sed' quia rarissime evenit, ut 4am.cito.sen- 
»sibus quis, dum actu peccat, destituatur ; ita ut vicihussmorte non 
»suæ saluti consulere per aliquanrattrilionem. veliti»: +. + 
7625. POH. ¿Cuándo $e deberá ahsəlver -absolute ya clado 
condicionalmente á semejantes moribundos ? | 
R. Cuando dan señales ciertas de dolor y de deseo: de A 
se les debe absolver absolutamente; pero si las:señales.son dudo. 
sas, entonces no se les debe absolver sino condicional mente. Spo- 
rer (1. e. n: 611.) distingue: tres clases de-scñates suficientes para; 
la absolieion.-Senales ciertas sou , dice, làs uc exnatura Su«-5e 
refieren á la confesion : como si el enfermo dice espresameute que 
quiere confesarse, que.se arrepiente de sus culpas etc. en: presen,» 


cia del confesor ó do otras personas, y en seguida se queda priva 


do de los sentidos; en este caso se le debe absolver absolutamente. 
Señales probables. son- aquellas que. si hien: significan arrepenti-. 
miento, no dicen.empero: relacion á la-confesiop :: v. g., «si el en- 
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^quediehaesdemagiagiones» aelioren«ásimpnipazala absólueion . 
¿como diee Eaygran» yspor-lo tantosson suficientes.para- poder ab- 
Solver al enfermozabsoluta mente, si; hien- en sentir de.Sporer, será 
lo mas -segurosabsolven con esta condicion-: - S: sis«dispositus; Por 
último, .hay.senales.dudosas ;.. do. las.cuales,«eomo. quiera-que- de 
4&uyO...Son.indiferentes., .se..pnade. dudar--si - nacen del dolor. de los 
specedoss«ó dela vehemencia de. la enfermedad, ó del temor-de la 
“muerte etc.; como si. preguntándole á.un enfermo si se arrepicató 
«le.sus.pecados..y desea ser absuelto ,.no-hace mas.que,suspirar, 
. llorar , levantar los ojos, apretar la-mano-al.confesor ete.: en cuyo 
£aso. se-lesdebe-absel ver. condicionalmente «porel peligro de ha- 
«eer nulo el Sacramento. Téngase presente que en los.casos.en. que 
“se puede absolver válida y lícitamente á un enfermo cualquier 
«Sacerdote está obligado á ello e». eharitate en. necesidad estrema, 
ey el párroco lo está tambien ex Justitia, como enseñan comuni 
«mente los AA. con Vazquez, Lugo y Sporer. (l. c..n..6$2.).— 

7,626. Hasta -aquí hemos hablado del enfermo que no puede 
»Confesarse por hallarse privado del habla : mas cuan;lo puede -con- 
Mesar. almenos en. especie algun pecado, debe declarar primero 
los mortales si los tiene. El eonfesor debe procurar con tudo celo 
escitar en, dichos.moribundos-alectos de-fé , .esperapza, y cáridad, 
zw. hacer con ellas actos de resignacion „en; la voluntad divinas, : de 
spacieneia , conformidad y otras.virludes , especialmente de, aque- 
7llas.á que cónoce estar mas propensos. Haga asimisino Jo posible 
«por inspirarlestá mayor confianza en la infinita misericordia de Dios, 
«por ser la desconfianza .una de las principales. tentaciones que-en ` 
«aquellos momentos suéle sugerir.el-demonio. Sea por último Muy 
«prudente ,. y ahsténgase de importunar mucho á los pacientes, aco- 
«modándose en lo: posible: á su estado. y circunstancias, y supliendo 
ton sus: oraciones lo quo: aquellos no pueden hacer en semejantes 
casos. Hay algunos enf: rmo$.que despues de. haberse confesado 
:suelen. pedir al confesor que.les vuelva á absolver en. la agonía: en 
«Jo. cual no hay inconveniente alguno, pues 'en esto quieren denotar 
«que si en aquellos momentos no les es posible hablar ni hacer nin- 
«guna demostracion de dolor «de sus culpas, desde luego protestan 
que. quieren dolerse y se:duelen de todos. sus -pecados ya cónfesa— 
«dos, y de cualesquiera en que acaso pudiesen incurrir. (V.:Ant. 
-Mayr. Tr. 42.d.2..n. 562.) As MAA A d 


ij vos E z j e 
: a 7% $8.7. .. 


«FM C. ORIS mo me m 


- ES + ` 
n= s es O, Wis z i 


Caso Ill. 
DE LOS CASOS EN QUE SE DEBE NEGAR ó DIFERIR LA- ABSOLUCION. .. 


Invitado Marcos nuevo ) Sacerdote á ir á confesar en una ocasion en 
que habia gran concurrencia de penilentes , absuelve á algunos, con la ma- 
yor facilidad, fundado en que no éra de presumir que viniesen indispues- 
tos en un dia tan solemne, y que por lo . tanto.no se debia cuidar ^——— 
á diferir la absolucion. . . 

627. P. I. ¿Qué deberá juzgarse de Marcos. en e caso pre- 
sente? 

. R. Obró pésimamente, y su juicio no tenia el menor fundamento: 
anies por el contrario, la esperiencia enseña que eu semejantes dias 
de gran concurso se suelen mezclar entre los buenos cristianos mu- 
chos consuetudinarios ó constituidos en ocasion próxima, con la 
esperanza de. ser fácilmente absueltos, creyendo que el confesor- 
harto cansado de oir confesiones, y deseoso de concluir cuanto: 
antes, pasará muchas cosas por alto, y no parará su atencion en 
la mala costumbre de pecar, en las ocasiones próximas, y Olras co- 
Sas de este género, por las que les deberia negar ó diferir la 
absolucion. 

. 0628. P. II, ¿Cuándo y á qué sugelos debe el confesor negar 
la absolucion? 

R. Hé aquí lo que enseña acerca de este: punio el Ritual Roma- 
no: «Videat diligenter Sacerdos, quando et quibus conferenda, 
» vel neganda, vel differenda sit absolutio, ne absolvat eos, qui ta- 
»lis beneficii sunt incapaces , quales sunt 4. qui nulla dant signa 
»doloris, 2. qui odia et inimicitias deponere, 3. aut aliena, si 
» possunt, restituere, 4. aut proximam peccandi occasionem dese- 
»rere, 5. aut alio modo peccata derelinquere , et vitam in melius 
»emendare nolunt , 6. aut qui publicum scandalum dederunt, ni-. 
»Si publice satisfaciant , .et scandalum tollant etc. » De aquí infiere 
el P. Antoine (de Ponit. c. 3: a. 3. q. b. in. R. 4.) que segun este- 
priacipio cierto, y la doctrina de Jos Concilios, de los SS. PP., y es- 
pecialmente de S. Cárlos Borromeo, se les debe negar la absolu- 
cion, no solamente á los espresados en el pasaje anterior , sí-que. 
tambien á los que ignoran las cosas de la fé que son necesarias. 
necessitale medii, como consta de la proposieion 6& condenada por. 
Inocencio XI, (Véase el Tomo Í. núm. 356y sig.) y por último á. 
los que no saben hacer un acto de dolor sobrenatural de los- peca- 
dos, puesto que este es necesario necessitate Sacramenti. ~ 

629. P. MM. .¿Cómo se debe proceder en la. práctica con los 
consuetudinarios y reincidentes? — .. . . ; 


2A 
..Aafes de zátisfucoritr este omestion, convinnenotar la diferencia: 
que hay entre el consuetudinario y el reincidente: Todo consuetu- 
diñario:es-reiheldente «mas nb viterersa ;: pues el que dae alguna — 
que obtra-ver-en-un'petado ya: -comfetado ; *86 Mma reincidente, 
pero no xonsuetadinerio =-por el contrario el. consuetudinario eg 
«eius recae frecuentemente en pecades:de cierta y determina- 
de soplo V. g. de tojutia:, de blasfemia, de maldicion etc. , em 
de un hábito contraido por la repétision de-actos. No es po-: 
slble-der una regla fija que determine- la- frecuencia de recaidas 
qo se reguiere:para que uns pueda- considerarse como consuetu— 
dittario-, pues es preciso atender á la mataraleza del-pecado, yal 
medo de pecar. Segun esto, mayor frecuencia se necesita en los 
des de pensamiento édo palabra, que'suelen eometerse com 
was facilidad», queno en los de obre. Además se requiere tambien 
pues constitalr- la costembre que las réincidencias durer un tiempo 
betable.: Hé:aquí ta regla que dá acerca: de esto:el P; Helizman. 
| qr; Se tom: Xt 4. de Penit: n.- 890. ) Et que acostembra. á-con- 
fecarsetodes-los, meses y cada vez:confiesa : tres-ó euatro polucio= 
. 1e8,-s Hama reiticidente: pero si cè en semejante pecado todos - 
lá vees cang semana, eones: es EOD HO eani 
0886. EN 1. e debe Kopita abselocion al pon A 
metes que dé musstras especiales de dolór, como consta de la pro- 
posicion. 00 condenada. por Tnoceneio:XI, de cuya condenación sa 
dedues,-quese les debe diferir $ «negar á-todos aquetios en que 
concurres tas A siguientes” al.” St. penitens habeat 
di;:8* Si nulla -sit spes emendationis; ` 
sBs Birtat verbo tenus: asserat ,-se dolere et proponére , abs-. 
auo 80 quod det:srgaum sufílciens ex quo colligatur quod serio. lo- 
quatar:» (Wa: Duarte: V. Consuetudo. t... 4543.) La razon de esto 
S> faix, cA que: pars que el confesor pueda absolver"como juez,» 
debe juzgar: prudentemente que el penitente está suficientemente 
dispuesto, y que tiene propósito-eReaz de no volvér á pecar; y esto. 
er se popa «respecto del consuétudinario que selo dice eon: 
les pelsbras quese arrepiente y promete la enmienda, á no ser 
que dé otras muestras positivas- de verdadero dolor , tanto menos: 
essmtorque ve por espetiencia que: los propósitos anteriores fueron: 
vanos , y ceboce que-no-es eompatible «na reincidencia tan fre- 
— un verdadero propósito. Además, bajo el «concepto de 
médico , está obligado-el confesor , "no solo á curar las heridas an- 
teriores «el penitente, sí-que tambier-á precaver en lo posible: las: 
qwe; en.: loi suctsiva -pudiere rectbir; como enseña el Tridentino: 
(Ss, 44. 6. 3::) es -abi -que na cumplifia' con este: deber absolvien-= 
do. al penitente en cuestion, ¡mes lejos de. precaver- dd peoa- 
Tomo 5. S 


des; «tolitezloalriria:intha. vin pene rolosidie cu dilo for teta 
eilidad:en, absolvertes Haga: débil np 
::631. A esto 5e mos:objetará-.4. a quo el ponitehto tiene: doredié 
á la:absolucion; 2° que se debe dar crédito al penitente que proe 
pone la enmienda; 3;? que .negun e) €. -Septies:dist: Sde Poit 
éx Epist. 46 ad Rustibum: Non solum-Septsen sed sóptuages septies — 
delinquent, sè: convetiatar ad- pænitentiam , peccata: condenantur: 
—- Respóndese ú lo 4.? que'si bien el'peswehte tiene derecho da 
absolucion en:ol::easo- que esté bie dispuesto para veorbirta:1 mee 
tiene empero. faltámtlole esta coùdivion; : como- de ‘hecho: careecde 
ella. el consuetudinario. Respectovde: do 2 convertimos: en-quersb 
debo dar crédito al penitente que protesta. dolerse :de--$ut: piesi 
dos: etc. , toda vez que: los heolkes. no están om: tomradiccióó cot 
las palabras; mus.ne cuando -Meha contradicción es palpable» 9 
mantfiésta. Por último, en el pasaje. citado; que:es de S: Corón 
mo , habla el Santo de los verdaderos: penitentes; y de 183 que de 
muestras positivas de-doler , pero jamás pudo entrar ende! ninti 
del Stó. Doctor que se debiése absolver á los-cónsuetudibarits:qué 
“reinciden frectientementecen-los mismos: pecaldos:.y* - s^ 0 2 
- 632: -HE St el consuetedinario:dá señales-espeeitles y estreo 
dinarias-de dolor, se le podrá absolver. Bichas señates puedéh sér 
las, siguientes +4.” Cuando:el penitente: ha pyoeurado! haderseé uio- 
lancia. y resistir 4 las tentaciones con: átimo: de .esméúndapses int 
£uando be! evitado: elo posible: tas: adasiones-de-pesari;: y! Mida 
de: los aliciéntes de la-cirne; retirándosei de-óiértas- relaciones pal 
ligrosas , y-adoptando uy nuevo -método-de vida: :39.*8t- ha rperesto 
' los metlios"que le -propasieta el confesor para.evitaritas rebnoidem 
cias., 4.* Si desde la última -confesion han sido: mento recub 
dichas reunidas: 6:*-Si-seha abstenido por algun tidmpo de o$- 
meter tali cual pecado, con ánimo de confesarse: Con fruto.8bytB? 
espontáneamente Ha «hecho. un. largo “y. petosorviádje -ebprpros 
. fesso para hacer uta buena confésión, Ó Bien eligió á :propúsito tab 
confesor; de. quien. esperaba; quo: te- proporeionaria .rdiediob 
mas efibaoes. para enmendarse ; y' de hecholos pide: ylecepte 
guetoso;; (V.-kaenoix L. 0.:p. 2. m; 48H .) ic^ »Aüaden: asidaigmo 
leemos: AAS las:ládvinvas ; los süspirob; etc. , dutido-elieorifesorn 
tiene: n para juzgar we la ha coca de Somejantes Homar 
Weciomes.: noh vc "osse uf Md an 
: 16388; „Advierte eaaa (E. A t Bue. A4.) que se'debe 
temor muelio-de la disposioion.del:oessuetddiniftor, cuándo se:abers 
- calal Saeraménto impolido por sur amo 6 seperior,:na — 
de:aquelto3 queen vl-ültimo dix del eumplimienta-de fefebia, cott 
rewal oeüfesioinirio:, mus bien. por arrauegr ia cédula de.la conc; 
feston;, que:por:hacer verdadera -pesiteseidz iuh ooo s eli 
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> dde diehoó 'desdes aliesdótadinaciós anariane aii las:ohser» 
vaciones siguientes. pm doc etesunütre s. 

60 oil. Noidebenu ser NOH A no. sar que. dén señales 
sientas de dolor., los que per:cóstambre: imeurren en pecados: pud 
blicos,-v. gu, de blasfemia, maldicion efto. .;: pues es sobremanera 
esoptdaleso á:los ojos de los &bles el; ver-& un hombre persistir en 
Ms niemoB-pecades despues: de repetidas confesiones. (La ym. 1..c.) 
¿638 l. En :el. artículo de la: muerté , aunque ocurra. alguna 
duda acerca del verdadero propósito, se. debe: absolver. al. menos 
condieionalmente al consuetudinario: por cuanto en tan urjente 
necesidad, no 6s posible que se. puede adquirir mayor certidumbre 
- de-la buena bapor e penitente: ME in cit. prop. Pam 
[. 935 - T In WE 
526288. : Ho No: es SEO ceetaor juzgue. que:el: penis 
ténte ne volverá 4. veineulir jamás, sino que basta: que pueda jaz- 
ifar.pradentémento que htc: el nunc tiene verdádero dolor ^de ses 
pecados, y propósito. de la enmienda: pues en: esto consiste la ver» 
dádera: y.sincera conversion, (Baar: hic. d. 32 Sect..2..h. 2.) - 
. 70637. V. Aurque la costumbte de; peeer en opiniori; probable, 

doen - -una circunstancia que mude da especie; mo obstante está 
obligado el penitente: á manifestarla; -si fuese. preguntado. por:eb 
. contesor, conto consta de-la: proposición $8-condenada por: Ino— 
ceneio XI; por cuanto -el confesór. tiene- derecho á«pregüntar todo, 
aquello-queises amecesario:para.-oonoceér:el estado.del. pegiténte , y 
si-tiene. ó no verdadero - "propósito de la ebmienda , á, loicual coner 
duce en gran: manera:el saber si es consuetudinario +-pues: de» lo! 
contrario , ei pour oia lis ca pare 
solir de tal estado, :... E Pi p 

.638. V. Cuando el penitente: se ha confesado. antes con: otros 
y'wiono.cori uno por. primera vez, :si el confesor juzga que es ton» 
saotudinario), debe. preguntarle si antes ha solido caer en el mismo, 
pecado; sise he sabstenido de eometerle pór algún tienipo,: si puso: 
algunos medios para.eamendarse eic., y de este modo iun focil 
eonocer si debe.ó no absolverle. . | 

639, VI: No conviene jamás usar de-un rigor escesivo ni d 

pedir oon palabras de terror al cousuetadinario : antes por el con~ 
trario debe usar el -confesór de dulzura y benignidad , cual cum. 
ple:á.-un:Misistro de Jesucristo, para hacerle conocer el estado pe~ 
ligroso en-que se encuentra ,- y la.neeesidad de adoptar y. ponet. 
en práctica los: medios conducentes para salir. de él. etc. La discre- 
cion pues, 'exije-em.semejantes.casos que el confesor atempere: 
de tal. modo ta prudente severidad de: juez. con el.amor'.y.Ja toles 
rericia: de padre;, que nivatemorice:al penitente..de modo que.ne. 
vuelva á confesarse, ni tampoco -lo seduzca con una’ vana: espe, 
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raùza de la absolucion, «mientras no dé A bump: 
arrepentimiento y deseo de convertirse.  - 

640. VII. Mas fácilmente se puede . absolver T los. que dose- 
tumbran á reincidir en culpas ventales,. por cuanto estás mas biet 
nacen de fragilidad: que de falta de propósito. Conviene no obetan- 
te, para evitar “dicha reiacidencia , dirigir el-prepésite á-aquek.pe- 
- €ado que se comete con mas frecaencia , y -empléar-comira; él rez 
medios especiales, hasta la od yor memo 
sucesivamente c con e iaa in SU quen T 

Case 1v. ; En we Rota pe ED 


i 


Confiésase Malco de Mee puesto HON á. Pipes: dis as 


ear. Interrogado por-el confesor acerca de dicho peligro, coulesia: ¡Temgo — 


todavia en mi casa- una concubina que me es muy peligrosa, é pesur:de. 
que hago propósitos de no volver á pecar. A -esto repare ME 
confesor : pues yo no puedo absolueros de ningun modo. . 

641. P.I. ¿Qué be entiende por peligro ; ; Y por ocasion dé 
pecar, y de cuántas maneras es? 

"R. E. El peligro de pecar es: Jd quod vel ab intrinseco, vel:ab 


ewtrinseco inclinat ad: peceatum. ` P 
- La ocasion es: Circumstantia exlrsinseca allciens-ad pecostém, 
eomo el cohabitar y conversar con*los-malos- ete. E 


Dedúcese de aquí que toda ocasion de -pecar crucis peligro, . 
mas no todo peligro puede llamarse ocasion. -El que contrajo v.. g.- 
la costumbre de caér en poluciones, está en peligro de pecar, aua- 
que esté solo y no tenga ebjeto alguno intrínseco. que:le.mueva-& 
pecar, pero no por eso se dice con: propiedad due beshalla an.o0&«- 
sion pecaminosa. E 

-642. . H. La ocasion puedo, ser RA ó remota. La próximo 
es: Ea in qua quis frequenter labitur. La remota es: Ea:quee quie. 
dem. habet wim alliciendi ad -peccatuwum , raro timen. illud Posi ae. 
trahit, vel in^qua quis raro admodum labitur. < 
' '. Es de notar que para constituir la ocasión próxima , no se re- 
quiere en general que sea mas frecuente el pecar que el no pecar. 
ó que casi siempre se: peque : pues el que. peca tres. veces Y. g:é 
la semana con la persona con quieh cohabità; está verdaderamen- 
te en ocasion próxima , aunque sean mas los dids que: ES abstene 
de pecar, que no los que peca. > 

Tambien-ta ocasion próxima puede: ser tal. per se 6 absolute É, 
bien per acciders et respective. Dícese próxima per-se et- baoleles, 
«lila qua ob vim suam ectrinsecam movendi passim respectu omhauth: 
svel plurimorum , conjungitur: cuin peccato ;»: COMO - e cohebitar. 
con. ja ooncubina.- . Wok oi gei iee ce da Bub 
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Es ger accidens et-nespeclive. prómima; «Ea in. Vb poi à ^90 
pomnes, nec plerique, sed hic vel ille in Pan taiar ep inclinar 
» (ione sibi propria frequenter labitur». 
< Divídese asigaismo.en voluntaria é involuntaria. La voluntaria 
es: Quo. facile:vitari potes. La involuntaria. es: Que pel. phisice 
vitari non polest vel moraliler. Bicha. imposibilidad física, se veris 
fica. v. g. cuando uno se encuentra en una misma nave, Ó en; una 
misina prision. con una . na. con «quien tiene :ocasion próxima 
de pecar. La imposibilidad meral puede entenderse en. dos sentis 
. dos, á saber: cuando no puede evitarse la ocasion «sin pecado, á: la - 
manera que el soldado-no puede fugarse y desertar de la milicias 
| Que.es para él ocasion de pecar ; á bien cuando no puede exitarse 
sin gravisimo perjuicio, .. cual seria si de. presente Ja amenazase á 
úno la muerte. No.es posible consignar.de un modo fijo.cuál deba 
ser el daño inminente para que escuse de evitar la ocasion, próxim 
ma, pues esto depende en gran. manera de las diversas circuns- 
tancias que pueden.pcurrir en 4n,caso, y por lo tanto .su apreciar; 
cion debe dejarse al arbitrio del prudente ‘confesor. En. sentir des 
Gobat la ocasion puede considerarse como peligro cierto respecto de 
aquel que frecuentando. v. g. lal casa, trato etc. diez veces, suele 
pecar siete ú ocho; pero sí solamente cae en el pecado dos ó. tres 
veces, entonces. considera el peligro probable; y por último: leve 
sino E ISO vex ó á lo sumo una, . y lo; cd por casua4 

643. j P. H ¿Se cdas absolver alguna v al que; se halla. en 
ocasion. próxima voluntaria que puede y no quiere dejar? .... :1 

.R. De ningun modo., y mucho menos se puede absolyer al. que 
busca de propósito dicha ocasion , ó se mete en. ella, . como: consta 
de la proposicion 61 condenada por Inocencio Xl. Fündase la ra4 
zen de lo dicho en que na puede ser absuelto el que tiene en la 
actualidad afecto al pecado grave, pesto que carece de dolor. y 
de propósito de.la enmienda: es así qué el que se halla ep ocasion 
próxima voluntaria, y pudiendo no quiere abandonarla, en. este 
mismo hecho se considera tener afecto actual al pecado, y mucho 
mas el que de intento la busca y se mete en ella; luego etc. .. -, 

644. P. Ill. Se debe abandonar la ocasion próxima de. pecar, 
intervinioado alguna causa honesta ó. útil para no dejarla? . 

B. Seguramente debe dejarse ,. y lo contrar io. está . condenado 
| en la proposicion 62-condenada por el citado Inocencio XI. Consta, 
asimismo por la proposicion 63 condenada por el mismo Pontífice, 
que no es lícito buscar directamente la ocasion próxima de pecar, 
por el bien espiritual ó temporal propio ó del prógimo: porque, 
cualquiera que.sea dicha utilidad propia ó. agena , no quita.el que 
la ocasion. spa: próxima y voluntaria, y como, tal - formaligenie paz 


as 
CAMÍLOSA; además de que el: quese Eücuontra en esie-casnaprásá- 
mese verdaderainerite que nó tiéne propósito eficaz, toda ver:que 
. rehusa poner los medios conducentes '& evitar el pegado , enel he- 
cho de na querer evitar la ocasion y et peligro de- pegat- por la. 
merg utilidad que de ello puede reportar: sobre que dicha: utili- 
dad ; sea:la que: fuere, no es'en el caso preseàte èt taedio de evis 
tar el pecado; y por lo tanto , en vano-le elijezet:.peniteato./ Goni 
razon pués diee Jesucristo: 7 (Matth.- XVHI.) St:oculus tuus scada 
liat te ; orue eumiet projice abs ter que 'equivále d' decit:-si logat 
fias amas en este mundo; eomo da pupila de. lu::ojo , es para: 
etasión de ruina espiritual ; arráncalo de tí: melius est enim, ete:: 
"645, - Tathbier fué condenada: por Alejandro-WII , da siguiente 
proposicion 44 : Non est obligandus coneubinarius: ad: ejiciendans 
éoncubinam,.si hee nimis utilis esset ad'oblectamentuni contubings 
rii; (vulgo; regalo, ) dum, deficiente illa, nimis egre 'ageret vitam; 
et'alio epulo tedio magno concubinarium afficerent, et alig famulas 
nimis difficile ‘inveniretur: Conforme á esto, no solamente sede! 
debe oblrgar:al penitente á lanzar la: concubina , sino-que no se: Je 
debe: creer fácilmente aunque, como .Malco en nyestro caso; diga 
que tiene propósito de: echarla: peésto que: may en coana Wj 
pon razongble.' '- d 
"De to dicha, infiere Sporer, y (P. 5. Theol: oc 02. 1.328) 
bs: resoluciones sigliemest!:' o" IA w | 
646. .1. Segunla opinion comun de los DD., casi. nunca se po 
de absólver af: oencubinario notorio , sin: que “antes afroje dé sí 
la infame cómplice, tanto: por la falta: de propósito’, como:pon-ab 
escándalo público que dá. Por eso: él Tridentino, : (9es;:21. de.Re- 
form. Matrim, C. 8;) definió: hujusmodi concubinariqs, tar solu 
tos, quam' vxóralos , cujuscumque status dighstatss, el condiliob 
fiis existant , sí: postquam ab Ordtharip ¿ etiam ev officio , ter. at= 
monili ea de re fuerint concubinas non ejecerint , iseque ab earam. 
eonsuetudine non sejuncerint; ewcommiunicationa. feriendos esso, de 


qua. rion. .absolvantur, donet reipsa: admonitioni 'fuctæ paruerinty. 


(Plutés penas Vid. ibid.) Acerca:dol. modo de proceder: centra: los 
clérigos concubinarios , “consúltese el Tridentino , Ses. 25. C 445 
de reform. | 


647. `H fanda: se debo dar fácilmente: crédito bl cosmic 


nário oculto, aunque preteste por escusa cuálquier utilidad; espe: 


cialmente si habiéndole'mándado ya antes lanzar la concebiga, no: - 


lo hubiese hecho: ed cuyo caso, dice Laymany (hi ci 441) queens 
que prometa de nuevo obedecer, nose le-debe absolver, sino: desp 
cirte: «Tu prius prestá luum officium, postea el ego prinstabu menmi»: 
Añade empero 'en seguida ; que pueden concuerit tales; circunsian- 
elas en un caso dado, 'que;el confesór tenga que-obrar de:otro mos 


R87 
dohr como: si hallándose UB gravemento,esferiao y. en. peligro de: 
muerte., nd tuviese quien le suministrase los remedios y demás 
edgas necesarias ,:sino la ¡concubina ; que :entonces y toda: vez: que) 
el penitente no la mire: en la actualidad: con afecto carnal, ni tema: 


caer cori ella en 'peeado,, y siempre que prometa laazarla tan luer ` 


go:coma cenvalezca de su enfermedad, podrá ser absuelto, nd 
habiendo escándalo; lo anal se entiende respecto del concubinario. 
oculto. E . "ET 

648. IH. No pel. asimismo ser absuelto el. que mantiene à 
la. concubina á sus espensas en.üna casa. ajena, y va cuando quie- 
ré. y-peca con ella: puesto:quéle falta. e] propósito de là enmiendas; 
y por..lo.-tanta no está: en disposicion: de recibir. la. absolucion, 
miéntras;:no deje de visitarla y. mantenerla por su ires ian 
Duarte V. Ocassie prodiima n. 437.) — ust 


, 649. ..1V. Aunque graves-AA. citados por Lacioix (L. Bb. ¡De ari. | 
y Borghaber, (cent; 2... cas. 62.) defienden ,que nó hay obligaciom 


de evitar-la ocasión esterna que no:se puede dejar sin: grave in004 


_Miodidad , y: por'lo tanto: escusas de 'pecado; al.qpe: persevera ad ` 


dicha. ocasion. próxima ,.cón tál que procure: precawerse de :peeary 
y ponga :los medios cunducentes al. efecta com esperabza:de conser 
guirlo, por: cuánto segun dichos AA. , énstal cásó., es. moralmente 
HD pogible;evitar la ocasion, en razon de.log graves inconvebientes 
quese seghirian:de ello; y por. consecuencia ta *congideran. invo 
luataria.y: no pegaminosa;.sin embargo, el inismb Lacroix asegura 
que:la. ópinioer contraria, aunque rígida; es no obstante verdadé+ 
ray lo cual seiconfirma øn. la práctica eon.la:condenacioa: hecha por 
Alejandro VAH: de: la propósicion:&4: antes citada; Conviene tambien 
temer en: cuenta que madhosi de: los. AA; que.sostidneá! la opinion 
edntéarid, escribieron. antes de que: fuesta condenadas esta. y 'lae 
demás proposiciones relativas á. este asunto. Asi es que ¡Cayetanoy 
Lórca , Tamer , Cárdenas y otros dicen muy oportunamente 'que 
dicha. imposibilidlad' se puede y débe vencer coa la divina: gracia) 
poniendo los medios conducentes para lograrlo, y: huir de: Los pes 
ligros de pecar formalmente, siquiera:sed con: menoscabe de los 
bienes de fortuna; de la fama, y aun de'la vida; si de otro modo 
no es posible 'evitarlds, puesto que el- hombre a81 coti semejante 
riesgo está obligado á evitar el pecado, y por eohsecuéncia todas 
«las ocasiones y peligros formalés. y: o de cometerlez y pòr 
último eserito esta: Qui amat periculum peribit in illo. o- co 

4680. .V. Térigase presente que cuando decimos que hay oblt- 
&seion de evitar el peligro de pecar, hablames del peligro de. com 
sentir libremente en el pecado, novempero:del peligró de las lèn- 
taciones, ó de otro mal afecto. Conforme á esto puede muy bien 
. wenifacultativo-tócar .) medendi: causa, aquellas partes secretás del 


- 
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cuerpo ajeno, que sid dicho: motivo no pueden tocarse sia. pecado; 
y este aun cuando semejantes -tactos produzcan em el facultativo 
. tentaciones y movimientos sensuales, toda vez que-no haya: peli— 
gro próximo de consentir en ellos , como efectivamente no suele 
haberlo mediante là gracia divina, y adoptando al efecto los me 
dios eficaces de que hablaremos mas adelante. Lo mismo debé de- 
cirse réspecto del confesor que por su oficio se ve obligado á oir 
muchas veces cosas torpísimas en el. tribunal de la DoorteueH- (V7 
Jansen. p. 2. cas. 98. n. 18.) t ard 

- 651." YI. -El que se halla eu ocasion próxima involuntaria; 
puede ser absuelto cuando, ademas de :dar- señales manifiestas - de 
verdadero doler ¡hace cuanto puede para convertir dicha ocasion 
próxima.en remota. Conviene empero fortalecer al penitente para: 
- que trabaje constantemente con. la gracia de Dios: para vencerse á 


si mismo-, imponiéndote, al efecto las penitencias medicinales más. 


convenientes al logro de.lo que se desea. Asi el hijo v. 6. que no 
puede separarse de su padre, ni hacer que éste despida á la cria 


da con quien él peca:frecuentemente., está obligado á hacer que la . 
ocasion próxima sea remota, evitando el peligro formal de reifici- . 


dir, y poniendo al,efecto los medios oportunos, cuales son ; evita? 
estar á solas con dicha criada, no hablarla mas que lo preciso, re- 
novar.de continuo los propósitos deno. pecar , y. lo demas que le 
prexiniere él. prudente:y docto confesor. Otro: tanto debe- decirse 
respectivamente de:ta hija que tiene comereio:torpe con un criado. 
Añade empero á lo dicbo Lacroix: (L. 5. n. 278.) «Si nihilominus 
„manet pèriealum : formale.eb proximum , tenetur talis, cum qduo- 

»oamque incommodo, etiam cum dispendio vitæ abire. +. : 
652. YII: ¿Ademas de los casos referidos, debe tambien negar- 


sa. la prre segun el P. Antoine (de Pcenit. L. 2. a. :9. R: As 


ad:q. 5.) á los siguientes: 4.” A los que pudiendo, no quieren 
restituir {o «ajeno, pagar sus deudas, y resarcir el-honor vülnerado 
ú otro : cualquirr daño: hecho dl prógimo. 2.°:A los que rehusau. 
poner én práctica los medios que el confesor juzga necesarios pare 
- conseyuir la enmienda; bien asi:como. á:los que se niegan pértinaz- 
mente á cumplir las peniteñcias oportunas y saludables qué les sow 
impuestas. 3.* A: los que. perseveran en la: voluntad de pecar mor« 
talmente- 4.” A los que no quieren deponer las enemistades y los 


ódios , pendónar Jas'injurias , etc. 5.% A los qué dan públicos es~ - 
cándalos. 6.* A los que no quieren abstenerse de contratos usura- - 


rios, de eomeroios ilícitos, de supersticiones, y.de la ócasion próxi- 
ma de pecar. 7.” A:los:que ignoran las cosas necesarias necessitate 
medii para salvarse, como: ias de la de 64. ap 
por. Inocencid XI. ©. A. 
i98; ;. Dice: 8.: Gárlos: Eromen, (in: instruct. confessi) que: ges 


a 
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neralínente, fuera del articulo de la muerte,, «absolutio , doneg 
emendatio perspiciatur, differri debet his qui licet se peccatum, 
adimissuros polliceantur, ab illo tamen non separandos confessarius. 
»probabiliter judicabit.» A este lugar pertenece tambien la siguien- 
te regla que dá Lugo á los confesores : (hic. d. 44 Sect. 40. ) «Cer- 
atui est quando dilatio. necessaria. est. ad explorandum firmum 
» propositum A E SO. non salis constat, debere differri 
»absolutionem.» 

Conforme á estos principios se debe diferir la absolucion, espe- 
cialmente á los siguientes; 1,” A los consuetudinarios y reinciden- 
tes, cuando el: confesor juzga prudentemente que las señales que 
dan de arrepentimiento y propósito. de la enmienda son dudosas ó 
sespechosas , tante mas cuanto que en semejantes casos el diferir 
la.absolucion es un remedio moralmente necesario; dn como dice 
con mucha oportunidad el sábio Belarmino , (Seri. 8. de Adveutu) 
«Non essel tanla. facilitas peccandi, si non essel lanta facilitas absol- 
vendi. 2.*.A los que $e. manifiestan negligeutes en cumplir upa obli- 
gacion grave. y urgente; como cuando uno promete una y otra vez 
restituir el. honor, los:bienes, ete. al prógimo,. y sin embargo no lo 
verifica. 3.* À los que dos ó tres veces prometen reconciliarse con 
su encmigo,ó.evilar.un escándalo, y no obstante no lo hacen. 4.? A. 
los que observa el confesor que son negligentes en hacer exámen 
de co:ciencia, en formar dolor de sus pecados, y en aprender 
las cosas necesarias necessitate: preeeepli, etc. Ordinariamente no se 
le debe dar al penitente mas de quince dias para que vuelva á 
confesar: pues el médico no debe abandonar mucho tiempo al en- 
fermo. | 

654. VIII. Hé aqui los medios que se les debe proponer á los 
antedichos ' para "lográr: fa enmienda: 4.2 Para desarraigar la 
mala costumbre de pecar debe el confesor manifestar al penitente 
que dicha costumbre es un ódio continuado y tna perpétua éne= 
mistad con Dios; un letargo del alma que la constituye en mani- 
fiesto peligro de perderse; una cadena con.que el demonio la tiene 
aprisionada, y cada' vez mas sujeta á su funesto imperio; na 
aflicción é inquietad continua, y una enfermedad inveterada que 
se hace casi incurable: con el transcurso del tiempo.:2.” Descienda 
en seguida dvaplicar los medios, los cuales pueden ser generales ó 
espetiales: los primerós'soa la: oracion contínua y fervprosa espe- 
cialmente por la mañaha y por la noche; oir-Misa todos. los dias; 
desconfiar mucho do sí mismo, y tener gran confianza en Dios; 
eonfesarse con frecuencia con un-mismo confesor doeto y piadoso? 
pues en sentir. de S. Bernárdo +! Consilium. viri prudontis maxime 
necessarium est; meditar'de.oontinuo sobre los novísimos ; lecr li2 
bros espifituales :y. trabajar por vencérse 4 sí: mismo ; pues escrito 

Tomo n, 37 
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T antum pioficies; quantum tibi vin intulerás TA ültimamente,: 
ideis ekpeeudo, huir de las ocasiones 'y amar 4 Dios: pues 
este amor es el que hacia esclamar á S. Agustin: Quam suave mihi. 
subilo faclum. est ' 'carere suavitatibus hugarum! : (E. 9: Con- 

fess. c. 4.) . 

Los medios aas son: hacer actos. de virtudes. contrarias 

á los vicios y á las mulas propensiones que se desea: desarraigar. 
(Véase el T. I. de los pecados capitales.) Tambien es muy conve- 
niente hacer todos los dias exámen de conciencia, especialmente 
él particular, haciendo por la mañana: propósito: firme de: evitar” 
tal pecado y las ocasiones de cometerle ; pidiendo à Dios su gracia! 
para cónseguirlo:, é imponiéndose alguna peniteneid Cuatitas veces 
cayere. Es asimismo muy útil elegir cada dia un Santo protector, y 
pedir å Dios par:su intercesión los-ausilios necesarios para enmen- 
darse, y en especial encomeridarse corr frecuencia al Angel de lá 
Guarda. $. Bernardo persuadió en: una ocasion  tierto pecador iñ- 
 velerado & que se abstuviese: tres dias del: vieto dpmihiánte en hoW 
nor de la Santísima Trividad; despues le: pidió. que se abstuviese urr 
dia mas en honra de la: Santísima Virgen; y'tanta fuerza hizo al: 
penitente este:consejo , que pasados: los cuatro días. sin pecar, le 
dijo al Santo: Nolo GPPHUE déurnas , ii pue ¿cum Deo indù- 
eras inire. | ES : 24 e AA 


t 
e, le: dm. | T eroi) 
di peig Cans NN. oc o ang 

A A EEE E ET, 

DE LA APROBACION DEL CONFESOR. 
dc ? ; t l $ . 

| Mateo, Sacerdote Regular, vide aprobacion para ia y no la ie 
tiene; pero á pesar de esto, oye confesiones , ya porque considera injusta 
la negativa , y ya porque juzga ea el. estar id 20800 en la Diócesis 
donde antes moraba. ^ `.. n 


655, P. I; ¿Es tan TET la aprobacioù, que i bi se leniega 


4 uno injustamente no pueda. oir confesiones? ` : ; 

R. Seguramente: pues segun el Tridentino (Ses. 23. C.: 45. de 
Reform.) se hace preciso que el Sacerdote approbaltenem que gra- 
tis detur obtineat , y por-consiguiente ho basta pedir dichá aproba- 
cion , sino que es necesario conseguirla. (Elbel.: hic. n: 284.) Con» 
firmase en primer Jugar con la proposicion 13 condenada por Ale-- 
jandro VII, la:cual decia : Satisfacit preeceplo.annúa: confessionis, 
qui confitetur Regulari Episcopo proesentato, sed ab 20 injuste repro- 
bato. Se confirma ademas con la Bula de Urbano VIII, que empiezas, 
Cum sicut.accepimus, en la cual revocó y.anüló los privilegios de 
los - Regulares, anteriores al Tridentino ,.en órden. á oir. las confe- 
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siones. de los. seculares sin. aprobacion del Ordinario, (Duarte. v. 
aa n. 428.) .- | 

656. P. II. Sd. bien ' Mateo en T Caso , creyéndose. 
aprobado ën una Diócesis, en el hecho de estarlo.en otra? 

R. De ningun. modo: pues cuando el Tridentino define que se 
requiere la aprobacion ab Episcopis , indica suficientemente que 
no basta la aprobacion de uno solo, cuando cl Sacerdoté muda de 
rlomicilio y pasa á vivir á diversa Diócesis. Ademas, en la Cons- 
titución de Clemente X que empieza: Superna magni patrisfami- 
lias, se detine. espresamente : «Religiosos ab Episcopo ad confes- 
»Siones scecúlarium in sua Dicecesi audiendas approbatos, nou 
» posse in alia Dicecesi eas absque Episcopi dicecesani approhatione 
»audire, quamvis poenitentes subditi sint ejus Episeopi, a quo ipei 
»Religiosi jam fuerant approbati.»" Tambien atestigua Babenst 
(T. 8. p. 6. d. 6. a; 2. n. 44 .).que en 26 de. febrero de 4659 con- 
denó “Alejandro VII esta proposicion: Regulares. Ordinum Mendi- 
cantium semel approbati db uno E piscopo ad. confessiones audiendas 
in sua Diocesi, habentur pro approbatis 1n aliis Diecesibus, nec no- 
va indigent approbatione. 

.  Discütese entre los. AÁ. si se debe j juzgar del mismo modó de 
cualquier Sacerdote secular, Aseguran muchos con Cárdenas é 
Hsung (t. 6. d. 6.) que en la práctica debe tenerse por” cierto no 
ser “lícito á un Párroco de una Diócesi. confesar á los súbditos aje- 
nos de otra, "sin aprobacion del Obispo de ella. Decimos á los súb- 
ditos ajenos, pues. muchos autores y entre ellos el citado llisun 
(l. c, n. 4774) sostienen con bastante probabilidad que puede muy 
bica dicho Párroco confesar á sus feligreses donde quiera, que se 
hallen, sin necesidad de nueva aprobácion; pues siendo pastor ra— 
. ione numeris y confesor ordinario del tal feligrés, se considera 
aprohádo en semejante caso respecto de él conforme al Tridentino. 
- . «ambien puede ser elegido en virtud de la Bula de la Cruza- 
»da para todo género de personas' fuera de su 'propio “obispado, 
»puesto que ni “el Tr identino ni los Breves Pontificios hàn innovado 
.»cosa alguna respecto del derecho antiguo, segun el cual los Pár- 
| »rocos se consideran aprobados ubique | lerrarum. Es de advertir 
»asimismo que todo Párroco tiene jurisdicción delegada respecto 
» de las demas parroquias de su propia Diócesi, por el tácitó con- 
»sentimiento de los Obispos, como defiende el P. Staidel, y por lo 
lanto segun esta opinion puede absolver lícita y válidamante á los 
»feligreses ajenos inira propriam Dicecesim , no repugnándolo su 
apropio Párroco, y aun en el.caso de repugnarlo injustamente ó 
» sin eausa: mas si lo repugnase con causa justa, la absolu- 
¿»cion dicha.sérá válida , no empero lícita. A esta opinion se adhiere 
-»Benedicfo XIV, (notifi, 86. n. 13. f. toda vez que lo dicho esté dde 
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»mitido por la.costumbre. Tambien: la defienden: como mas compa . 
» Bonacina, Lacroix, Palao y otros muchos ÁA., contra Barbosa y 
»algunos otros que sostienen lo contrario., fundados en que la Igle- 
»sia no aprueba, al Párroco pro tota Ecclesia , sino que solo. le 

»aprueba el Obispo respectivo. juxia suam voluntatem : y por con- 
asiguiente, no constando ser otra la voluntad del Obispo, no se con- 
»sidera aprobado sino respecto : de aquella parroquia á que. ha sido 
» destinado. Pero esto mismo milita en. favor de. nuestro aserto, 
» puesto que | habiendo. costumbre, de que los Párrocos puedan con- 
»fesar y absolyer á los que no. son siis feligreses dentro:de supro- 
»pia Diócesis por consentimiento tácito de los Obispos, como de he- 
»cho existe, presüinese prudentemente su aprobacion. Es de ad- 
» vertir aquí que el Párroco que renuncia, permuta, 6 es privado del 
» beneficio curado , no puede ser elegido sini nueva aprobacion, por 
»cuanto siendo en él la jurisdiccion aneja al ofieio, espirando éste, 
»espira aquella, como lo declaró la Sagrada, ¡Congregación del 
»Concilio. 

«Los Obispos púeden muy bien confesarse cón cualquier, sim- 
».ple Sacerdote súbdito suyo dentro de su Diócesis, mas no fuera 
» de ella, por cuanto no pueden aprobar á ninguno sino en su pro- 
» pio obispado , como cogsta de- varias declaraciones de la Sagrada 
» Congregacion ; y lo mismo se dice de los Provinciales de las Or- 
» denes regulares respecto de sus súbditos. » 

657. , Tambien es lo.mas cierto que puede un Regular aprobado 
confesar al compañero dé su propia Orden en cualquier Diócesi 
donde se hallan: porque los Decretos pontificios-y del Tridentino 
habla únicamente de las confesiones de seculares y de religiosos 
de diversa Orden. (Lacroix. L. 6. p. 2. n. 48.) - : 


tr 


- 


658.. Acerca de los misioneros castrenses, enseña a el mencio- 
nado autor con Layman (E. 5.1. 6. c. 10.) que | los que estan, des- 
tinados por el Prelado para administrat losSacramentos en un ejér- 
cito, son verdaderos párrocos de él, donde quiera que se encuentre, 
'aun cuando en lugar de los. soldados muertos- se rehaga el ejér- 
vito con otros nuevos : pues en cualquiera, parte. se hallan en su le- 
gítima parroquia., 

659. Respecto de las monjas: que hallándose. fuera del monas- 
terio con licencia de sus Superiores, quieren confesarse con algun 
Sacerdote que no tiene aprobacion especial ad hoc, dice Lacroix 
(l. c. n. 4526.) que se las debe preguntar si estan facultadas paru 
confesarse con cualquier confesor aprobado, y en caso afirmativo 
se las puede creer, especialmente : porque Gregori io XV en. la 
Constitucion Inscrutabili., no parece referirse sino ú los confesores 
ordinarios ó estraordinarios de religioshs que. “viven dentro del 
"claustro. Esta resolucion es mas probable respecto:de aquellas. re- 
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ligiosas que hallándose: ausentes por largo tiempo de sus mondste-- 
yios qon.causa grave y licencia de sus superiores, viven en lugares 
donde no. hay ningun confesor especialmente aprobado para con= 
fesarlas.; «pues no parece creible en este caso que el Papa quiera 
que por tanto tiempo : se priven de recibir el Sacramento -de la Pe- 
nitencia ; no asi empero si la ausencia fuese de corta duracion.  ' 


.660. Tampoco pueden los que tienen beneficio curado, elegir - 


para . -sí por confesor á un simple Sacerdote que no esté aprobado 
por el Ordinario.: pues lo contrario está condenado en la proposi- 
cion 16 por — VII. La razon de esto véase en el nú- 
mero 602. : o o. 

664. P. Ill. ¿Cuánto tiempo dura la y aprobacion? nues 
. R. La que se'da á título de Parroquia dura mientras el sngeto 
disfruta del beneficio curado. Si está dada por otro título y sia 
restriccion alguna ; á tiempo determinado. dura mientras Bo sea re- 
vocada con justa causa; Cuando es por tiempo limitado, espira tan 
luego como cumple el plazo espresado. qa Comun. ) | 


- 
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at Caso V. 


. DE LA NR E NECESARIA EN BL CONFESOR. 


- Nicolás, « á pesar deo ocurzir iis muchas dudas: acerca de su jur isdiccion, 
confiesa no obslante con el mayor desenfudo : y aun convidudo en cierta 


ocusion á irá una festa solemne á un lugar vecino, pero per teneciente á. 


otra diócesis, tampoco repara en eonfesar alli, á cuantos se le presentan, 

662. P. I. ¿Es lícito absolver con UII dudosa ó le- 
vemente probable? - hs hs | 

. R. Fuera de caso de necesidad , no es lícito absolver con jor j8- 
| diccion negative dudosa ó: levemente probable, porque existiendo 
dicha duda negativa, ü opinion levemente probablé, no se tiene 
fundamento. algunp suficiente para forinar un juicio prudente, de 
que en realidad haya jurisdiccion, y por consecuencia , el que ab- 
suclve de este modo: espone el Sacramento 4 un peligro evidente 
de nulidad : tanto mas, cuanto que en semejante caso la Iglesia 
Ro, Suple, la jurisdiccion si de hecho no la hay. Digimos: fuera de 
caso de necesidad : porque existiendo esta y no habiendo eonfesor 
que tenga jurisdiccion cierta ó verdaderamente probable, entonces 
Ja necesidad misma hace que no se trate temerariamente el Sa- 
«€ramento , y además. la condicion añadida , (pues se debe absol- 
-yer condicionalmente en el caso en cuestion ).escusa de toda. irre- 
verencia , si forte confessarius rcipsa non habeat jur isdictionem, 
En opinion de Babenst, (t; c« a; 3..n. 9.) oonsidérase tambien co- 
mo caso de necesidad , cuando no. habiendo confesor ciertamente 
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legítimo, tuviése el. penitente. que celebrar.ó comulgar sin confe- 
sarse, Ó-bien si urgiese- el precepto de la confesion annual ó no 
fuese posible diferir la: confesion sin incurrir en nota de. infamià. 
Añade empero, que en estos casos se deberá absolver al penitente 
sub conditione, y aconsejarlo que vuelva á. confesar sus pecados con 
un confesor, que tenga jurisdiccion cierta. . : 

..663, P: Il. ¿Cuando se juzga. que la Iglesia. suple ta juriste: 
cion por causa.de error comun? 

Antes de contestar ‘á esta cuestion , se debe observar. que por 
error comun se entiende en el asunto en cuestion : «quando is | qui 
» actum jurisdictionis exercet in aliquo loco, ab omnibus, vel 'sal- 
» lem plerisque ibi existentibus, existimator habere jurisdictionem, 
»cum tamen non: habeat. Proper: aiga, occultum impedimen- 
»tum.» Dicho estos... . vant 

R. I. Si el error comun está unido con título colorado, sive pu- 
falitie collato: a legitimo superiore, entonces la iglesia suple Ó con- 
fiere la jurisdiccion tanto ca el. fuero esterno como en. el interno, 
Verificase este título cuando se le confiere. á uno un beneficio cu- 
rado , legítimamente al parecer, peto que en la realidad es jnvá- 
"lido y nulo. en virtud de simonia oculta ó de escomunion ; ó bien 
cuando se le delega á uno una jurisdiecion legítima en la aparien- 
cia. Habiendo , pues , dicho error comun con título colorado, el 
Sacerdote que se jüzga por todos tener jurisdiccion legitima,’ ab- 
suelve válidamente : por cuanto entonces se presume que la Iglesia 
fro communi bono.antmarum suple. el defecto de la jurisdiccion, 
como de hecho puede hacerlo, y la eonfiere hie ef nune, no de un 
modo estable y permanente, sed pro singulis lantum actibus. Con- 
fírmase lo dicho, por cuanto, si la Iglesia, en el éaso supuesto : do 
existir error comun, y. titulo colorados: suple cicrtamentela juris- 
diccion cn el fuero. esterno, en vista de los gravísimos inconve- 
nientes que de lo. contrario: se seguirian., por la: misma razon ur- 


gente se presume tambien que suple dicha jurisdiccion en el. fuero | 


interno en favor do los penitentes, ne aliena. malitia, vel ignoran- 
tia ipsis noccal ad interilum animarum, y á fin de que no hdya que 
reiterar tantas confesiones , pedir de nuevo muchas dispensas etc. 
Esta opinion es moralmente cierta en sentir de Cárdenas (in 4. pro- 
pos ab Ínnác. XI damn. dissert. 2. c. 6. 8. 9. n. 149. ) Babenst, 
d. c. n. 41.) y casi todos los AA. MEE 

604. Téngase empero presenteque aunque el confesor absuelva 
válidamente en este caso, como antes se dijo, no por eso deja de co- 
meter:un pecado grave haciéndolo con conocimiento de su defecto: 
pues la iglesia no suple la jurisdiccion en favor -de él, sino en fa- 
-vor de los penitentes que están en error comun. (Suar. de Cens. 
4.44. Sect. 3. n. 43.) | 
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608: No peca empoto, ántes bien alisdelvo yálitla y lieilamett- 
te- él confesor que ‘tiene opinion: verdaderamente probable acerca: 
"dé su jurisdicción, y justaménte título colorado: conferido por str 
legitimo Superior. La:razon de esto es; porque si dicha opinion’ 
és verdadera a. parte rei , entonces tiene verdadera potestad de' 
absolver :' si: es falsa , entonces el error es comun , tanto respecto: 
de los doctos, qüienes se supone que la admiten comunmente tomo: 
probable , como respecto de los indoctos, que creen lo que asegu- 
ran los dóctos : es así que cuando hay error comun: junto con dn: 
tíLulá.colorado, es certísimo que la Iglesia suple la jnrisdiccion; 
luego eti semejante caso tiene el Sacerdote jurisdiccion cierta, y p pot 
lo tanto absuelve válida y lícitamente. Cárdenas (l. c. n 485.) Bas! 
benst y Reding, defienden qno-puedg un penitente pedir y. recibir 
lícitamente la absolucion de un- Sacerdote que tenga opinion ver= . 
daderamente probable acerca de sw júrisdiccion y. título colorido. 

^ 666. M. No cousta del mismo modo que la Iglesia supllá'la Już 
risdiccion-cuando al error- comun no acompaña el título” colorado; 
Si bien algunos con Cárdenas (1..c.:n.' 451.) defienden la: opiñion 
afirmativa como probuble , otros” s)stienen como mhas pr obable la. 
negativa. (Baberist. l.c: n.48.) Esta indudablemente es mas segui 
Ta, y bajo este concepto preferible á la contrària, tanto mas cuhni 
to que rarísima vez acontece haber error comun sin algur título" 
colorado , bien provenga de oficio ó pencndd, 2 bien dé jurisdicS 
cion. delegadaió- de privilegio. =. > 

687. , P, Ut- ¿Basta para absol ver véliüsimeite la Jorisdiccion 
| presunta, .6 la ratihabicion:de Futuro?! ^77 | 

CR. Io La jurisdicción prósunta no bastá , passio que nú: es dridi 
cóncesion actual de la: potestad de: absolver ; , cual se requiere" al 
efecto, y únicamente so funda en-fa suposicion de que él superior tat 
concederia si se: le pidiesé Aic et nune: y por lo tanto el que absuel- 
ve fundado en una mera presuricion,'no* absuelve ut "habens furis 
dictionem, sed ut habiturus:si ea peleretur , To cual es ún absurdo: 

- Jl; Aua mucho menos basta la ratihabicion de faturo,- (que con= 
siste en formar uu juicio de que si el Superior sabe que uno ha 
absuelto sin - jurisdiccion, lo dará.-por bien hecho) puésto: que el 
Sacramento no puede estar pendiente de:lá voluntad futura del Su 
perior: (Babenst. 1. e. n./5. cum Lugo'et Salmantic;) © > 

668... P. IV. ¿Absolvió' válida Y pios COTA en losc con- 
fines de.su:Diócesie? : -' x 5 

B. Si le constaba: que habia sigan convenio aiio entre das 
Diócesis confinantes,:ó alguna costumbre legítima en favor, opinan: 
muchos AA. que absolvió: válida y lícitamente : "porque segun el 
P: Elbel, (p. 2. n: 299:) Sporer , Gobat é Hisung , conforme á- la - 
práctica. Mesa. de:mucbos paisos; tanto el convenio múlud-én- 
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tre las Diócesis; como la- costumbre “legítimamente introducida, 
junto cou. el consentimiento tácito de los respectivos Ordinarios dan: 
verdadera aprobación , y en-virtud de ella.no solo acostumbran á 
confesarse mútuamente los Párrocos vecinos: pertenecientes á dis- 
tintas Diócesis, sino que en las festividades de gran concurrencia se: 
suelen ayudar unos.á otros á confesar á los fieles. Pero donde ño 
consta que exista semejante convenio ó costumbre legítima , nadie 
puede absolver ni válida ni lícitamente en los confines de otra Dió- 
cesis sin jurisdiccion espresa ; pues por regla general; el que con- 
fiesa en cualquier. lugar, necesita obtener la jurisdicción del Obispo. 
de aquella Diócesis, como consta claramente de la citada Bula' de 
Clemente Xl. . bs 

a s v. De ls casos s reservados. ' 


“ 669.. Pi Jo ' ¿Qué es loción: a E 
` R. Defínese la. reservacion: Restrictio jur isdictionis necessaria. 
ad. absolvendum à cerlis peccalís. ` 
Segun esto, caso reservado cs: Peccatum. à quo confessarius: in- 
ferior, ab ablatam , vel non concessam à superiore jurisdaclionem, 
absolvere non polest, Reiffenstuel (Theòl. mor. T. 44. dist. .9. c. 4. 
D. 4 T le define asi: Casus reservatus est. peccatum morlale exter- 
num ad cujus., absolutionem. inferioribus , Sacer dotibus. Um 
non est concessa. — | | 
Hablando el Tridentino de dichos casos, ilespues de encarecer la 
necesidad de la jurisdiccion para absolver válidamente de ellos, :se 
espresa de este modo: (Ses. 14. C. 7.) Magnopere ad Christiani po- 
puli disciplinam pertinere Sanclissimis Patribus nostris visum.est, 
ul alrociora quedam , el graviora crimina non à quibusvis, sed à. 
mis. dumtaxat Sacerdotibus absolverentur.. Unde. merito: Ponti- 
ees Max, pro suprema, potesjate sibi in Ecclesia Universa tradita, 
causas aliquas.criminum graviores suo poluerunt. peculiari judicio 
reserpare. Neque dubitandum est, quando omnia, quee à Deo sunt, 
ordinata sunt, quia hoc idem Episcopis omnibus in sua cuique Dice- 
cesi , in edificalionem tamen, non in destructionem: liceat pro: iliis 
in subditos tradita super reliquos inferiores Sacerdoles auctoritaté;. 
presertim quoad ilia, quibus excommuntcalionis.censura annena est.. 
Hanc autem. delictorum. reservulionem, consonum est. diving auctori- 
tali, non tantum tn ecterna poliia , sed eliam coram iDeó vim ka- 
bere. En la misma sesion define en el. Cánon45 lo siguiente :. St 
quis dixerit , Episcopos, non habere jus reservandi: sibi casus , nist 
quoad. externgm politiam , algue ideo. casuum. reservalionem «nor 
prohibere, quaminus Sacerdos: à reservatis vere absolval; Rele 
ma stt... p pen riv xp ds 


010.7. latióreso. de;aqui. elaranienta. ue; aubque.. un. Bacerdóta 
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»áeuphjarisdicción; nó puede ibsolver de reservados 
sin facultad especial, á no ser en él artículo de la muerte ,'en cuyo 
easo no hay: reservacion alguna , contó consta’ del siguiente: pasaje 
del Tridentina :: (Ib. C. 7.) Veramtamen pie admodum, ne liie ípsd 
etcasione:glequis- pereat, in eadem:Ecolesia: Dei custoditni semper 
fuit ut nullasit reservatio.in articulo mortis ; dtque ideo omnes Sá- 

.eerdojes quoslibet: penitentes à quibusvis: peccatis, et censuris absol- 


vere possuni: entra quem articulum: Sacerdotes, cum nihil póssintl. 


ju. casibus reservülis, id unum peenitenlibus persuadere nilántur, ut 
ad superiores et legitimos judices pro benefició:absoluHonis 'accedant; 

+ » Par do.que .hace al Sacerdote 'escomulgado y denunciado , sos 
Gane Pontas (V; 'Absolutio Cas.--34.) que no puede absolvér lícita 
ni válidamefités, ni aun-en-el artícalo:de la muerte, y lo pruéba 
Fagnano:pon und declaracion. espresa de: la S. Cde: Cardenales 
intérpretes del Concilio Tridentino, eontra: Navarro; Palud. ‘Silves? 
tre iy Soto; pero Cano, Toledo, Bonacina Y Azor. dstienden. „por el 
eonirario: que: dicha: absolucion es lícita y válida. - "^ 

S614. P. AL. iCómó eds hacerse la: reservacion: y de cuánta 
mandrae. es? A i 

-R. I, La reservacion considerada nod iln reseryanidi, pue- 
de hacerse:de dos modos: directe et indirecte. 

¡ud lámase directa: Quando: superior reservars jurtin 
Confessarii., quam restringit, habet sibi subjeciam aut subordina” 
iam. De este modo: liene el Obispo sujeta y subordinada á sí la 
jurisdiecion. de los: Párrocos y deas que Jeroen. cura de almas ed 
su Diócesis.. , 1 t4 c 

Dícese : indirecta: A superior : 'Tesereans  jubisdictibrieri 
Gonfessarii, non habet šibi subordinatam, veo quod hic non sit ejus 
subdites, eidem tamen subjicit subditum suum quoad. aliqua tantur 
peccata. Bajo este concepto se entiende la reservacion hecha: pol 
vá Obispo db ciértos pecados en: su Diócesis, de lös euales nó pue- 
den absolver tampoco los confesores de otras distintas', puestó que 
caj&cen; de jurisdiceion sobre el penitente respecto de dichos casos 
reservados. (Lacroix L.: 6;'p. 2; n. 4603.) 

+ H. considerada la reservacion quoad finem. se divido en penat 
medicinal. y Mist cisco eon 

: Loi penal es: Que ft eo molivò vindicahdi delictum: La medi" 
cigal-es :: Quc fit: eo motivo praservandí ú'peccato: La ‘mista Es! 
Quo fit có. utroque motivo prædicto, viridicandi, scilicet, et-proers 
vándi.. Asivla define-el-P. Holtamann; (p. 2.'t. 2: 0. 686) y añade’ 
que:el motiva:ó.sea: la mente del reservante, debe colegit'se' €n 
estie caso de las.palabras:mismás de la: reservacion: De hecho to-— 
das-las:resérvaciones. parecen migtas , puto que -todas ellas $e 
hadén. tomeaumente pofuanibos moles, *; DER doe Ep DATES 
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AH, Bor, ghigo: la paservapion Map 
Td ger Rapak Hpsscopel.: Y Begulen. - cos duros os Missi due 
La Papal es; Que. fil, à sumo Pontifice.. pro; tola: Heolesinria 
Episcopal. es: Que, Atab. Epsseepa pro tua :dicecesi, Lar Reghlak ese 
Quie fil á Supeniore Regulari pro. tato. Ordine. i. vrl suis immane 
subdilis Regularibus. - | Sa eni uer 
1 Es, pues  consiania: que: solamente. ER TESORMAN: siguinos 
pecados todos. aquellos, que lienen-potastad de conferir á etnos jus 
risdiceion ordinaria. 6. delegada. (Ita. Babenst. trng. pi: God. 6.2) 
$, n. 4,) Pero em enanto á la pe tad de reservarde los.Párroedey 
dice el autor citado „cpn. Lugo + -Mezgar ,: é lHsung;, que puede y 
ur? considerarse. completamente tabrogada: por'él désusóu. s ui: 
672, aP. HL: ¿Cuáles son: los vasos. reservados al Papa?e.:;7 si 
" «B. Como. quiera que todos ellas (à; eseepdion. de. dos que: vie 
del falso. calumniador respecto á Ja, soliditadion ad. [utpla y y:8i.de 
los que reciben. Regularibus utriusque eius dones considerables; 
(exceptis rerum medicipalium) tengan censurh reservada. á Su San» 
tidad, omitimos hacer espresa..mencion de ellos.ep este tugat, te- 
servándonos dar. un estenso. — de todos en. el tratado: de:tas 
censuras E it. À I 
673. «P. IV. ¡Cuáles san los. ieotvadob Episcopales?a ~ 
,«R.. No siendo unos. mismos. enstodas las Diócesis, sino: dde dada 
una liene. los Suyog particulares, $8. deben: consultar , los: Rituales Ó 
las constituciones 'Sinodales; ¡respectivas del. Obispado: en que se 
oyen. las confesiones,. para paterarse de las. reservaciónes que hay, 
en él, á fin de no estralimitarse.en el' ejercicio .de la jurisdiotion.. 
AI. final. de esta obra- daremos. una, noticia: de :los:casos: reservados 
en. gigas MP odd para mayor .damadidad de: nuestros lectones. s! 
1A. 5 P. Y e ¿Quáles. Son los rans dne ERE Her i 
lados, Regulares? o-n. Qu MM nr 
R. Conforme, al Decreto de Clemente; vr, publicado en. 26 de 
maya de, A593, 80n;0noe,,.en.la forma: siguiente, pi cag pub 
Je Y Yenefigium ,. incantatiohes, ' sortilegia., 2. Apostasiaca: Ro- 
sligione, sive habitu-dimissosive retento; quando fit egressio.gE« 
ora. septa menasteri¡.. 3... Nocturna:ac. furtiva' e: monasterio Seu 
»convéntu egressio, etiam non animo aposíatandi--facta. ..4..; Pre 
€ gontra votum. paupertatis, qua. sit; peccatum: mortale) :5. 
ramentum falsam .ia. judicio regulari seu. legitimo; 6, Procura» 
mijo, abortus et, auxilium. seu-.cpnsilium ad "hunc. facieadumn post 
. Mfretum, animatum, etiam. effecta: npn: subseeuto: 7. :Falsifioatio 
» manung seu. sigilli. officialium monasterii aut conventas. &..Furtauy 
» de rebus monasterii in. ea quantitate, ġuaæ sid peqcatuni mortale: 
»9. Lapsus caenis. voluntarius- apere consummadas.:. 4 0: Oeolsio] 
» vulneratio, seu gravis percussio.cujuscnmquae persones: 4-4. Mus! 
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xiitibsum impedimentum: aut rétardatio vel aperto Ktterarum d Su: 
kperioribus! ad"ihferiores, vel'ab'isfetioribus ad" Superiores.» . EH 
dieho. Decreto se añade la eigütentecMiüstilas «Si quód aliud præ- 
sterea; peccatum grave: pro Religiónis-cónsertatione!'aitcomscien- 
+tierpurilate reservanduur videtur; it'!non-atiter fét; qua Genéd 
»ralis Capituli in toto: Orditie Ayt Provincialis "tatura' disPüssiQn8 
adt consensuar et sont inr anu Sao uig 
nif Losnonce: casos «mencionados ,:lestáir comprendidos" exi” estás 
Verbos: c 7000! ro teen fN de sers d ri YU] 
E O A Mo repo E Ut A A eps i A cup 

dro ortilegus, proprius, nocturnus, apostala, furtum s! ae gie 
o. s Jugurians, lædens, falsariys, impediensque | (i02 2s ou 


, 
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, 678. "P."VI. “¿Qué se requiere pata "que bn pecado se juzgue 
poserade nan oar lae UMS O d oed rea dd 
^ R/ Ordinariameñte para que un’ pecado 'sea reservado”, requie- 
rese que sea mortdl,“eslefno, consumado en: su género y cierto. Es- 
plicaremos estas élrcunstáncias. ^^ 7 7570 Ui tiesit n 6 ot Hs 
| 676; E Decimos! qué debé ser mortál: porque eh primet Ta- 
gar no liabiendo' unà absoluta obkgacion dé confesar los pécàdos 
veniales, en vanó se los resérvatia d sü jürisdiecion un superior. 
Además, dirigiéndose “la reservación segun tas páfabras del Tri- 
dentinb (Ses. 44. c. T.y in edificalionem et hón n. destructionem, 
parece que debé fundarse en dlgoña cáüda de necesldàd ó utilidad" 
el pueblo cristiano: es ast; ' dice Sporer , qué'là necésidad y la 


ezo 2. ; e, . DTE E DOE Y na y 0:157 j à AA 2E 
atilidad tolo'exijen que de resérven' los pécados graves , en espe- 


eiat los:que son perhictosós'al domun de tos fieles; luegó etc. (V. Ti- 
derit." cit. «n; Por” consiguiente”, ‘si bien ' convenimós en "que l 
Iglasia ¡puede “reservar “algunos” pecádos" veniales, es fio obstánte 
cierto qué ordinariamente ho suele'réservàárlos. '(Bonac. dé Poenit. 
ds:6:4. 6, pünet.; 5.; Lagi: L: 8, 66. c AAY 00000 
^ 617. W. Debe ser-esterno. No es décir'que en la Iglesia no haya 
' potestad 'de' reservar lös pecados Trióramefité ibternos: pero re u- 
tarmente rio suelen reservdrsé;^ya "porque el 'hácerló conduclrla 
poco: ó riada al régimen: de la Iglésia‘ y ya "tambien porque como 
dichos pecadós spr mias freclientes, y '5u Conocimiento es' más difi- 
cil, ŝu reservacion haria "bastante. odioso el Sacramento. (Laym. 1. 
t; n: 8.) Confirma lo dicho aquella sentencia tomada def canon Co- 
gitatiónis de' poonit. Dist. 4.: Cogiiàtionis` peñam nemo patitur: 
(hoe estab homine, cómo dice a'Glosa, bene lamen a Deo.) , s, 
-* * Es necesario observar que ħay uña distincion màárcada 'éntre 
los pevádos mere internos, que 8e consuman én el entendimiento | 
la: voluntad : los oeuiltós due se cometen sin «noticia de'ofra perso- 
na , pero mediante! tna accíon' esterna ;' y los «públicos , ya lo sean 
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noterietale juris vel facti , coma se:dijo en. su tugar correspandiéóh- 
te, Dícese, un pecado público por, la fama, cuando! el rumor del 
delito, llega á oidos de la mayor: parte de la;:comunidad., “siquiera 
se haya cometido delante de. una sola persona. Segun estos princi- 
pios, se consideran. reservados , : no solo: los: pecados públicos. Bf 
que. tambien, los. ocultos ,;.sieqnpre que Ja reservacion:se hace sim- 
pliciler el sine addito quod reservetur publicum --En: ouante: á dos 
reservados papales., consta esta, dopirina de Ja condenaaion- hécha 
por Alejandro VII de las proposiciones 3 y 4, de donde sé deduce 
que la heregia.oculta es verdaderamente. reservada. Lo mismo debe 
decirse de los reservados episcopales, y lo confirma ta` práetica: 
pues es sabido que los Obispos suelen reservar lós homieidios vo- 
Juntarios oeultos:etc..(V..Laéroix L. 6. p. 2. n. 4627}  . 

678.. JIL. Debe ser consumado en su género: pues cuando la. 
ley usa. de palabras . generales, sin ninguna restriccion. eSpresa, 
dichas palabras se deben entender cum effectu. (V. €.. Relatum. 4; de 
Cleric. non resid,, et L. hos edictum 4. $ autem. ff. quod. quisque 
juris.) Además, Ja reservacion es odiosa, puesto que. restrinje á Ins 
Obispos, .Párrocos y demas.Sacerdotgs , la potestad. que les pudie- 
ra competir por derecho comun; luego. las, palabras deben enjoa- 
derse en sentido rigoroso , conforme. al C, Odia regiringt de. Ri-J. 
in, 6.; y por consecuencia la reservacion se debe restring ir: Á. solo: 
los actos perfectos, y consumados, y,no hacerla estensiva à log ¡a+ 
completos é imperfectos. Conforme: á esto, siel homicidio fuese 
caso reservado en alguna Diócesis; no incurre en la reservacion el 
que solo tuvo intencion ó deseo. de. matará su prógimo,: puesto que 
no es un acto. esterior, ni homicidio. simpliciter; como ni: tampoco 
el que manifiesta dicha, intencion con señales ó acciones, v. g.:hi= 
riendo á otro, toda vez que no;se verifique la muerte ;. s ge- 
neralmente . no, 88 entiende la. reservacion. respecto del mero acto 
esterior, sino de aquel al cual se sigue el efecto, : esto. es, del ho- 
micidio propio y realmente tal. Del. mismo-modo si el adukerio ó 
el incesto fuese reservado, no parece deba incurrir en: la' reserva- 
cion el que únicamente tiene algun tacto deshonesto con la mujer 
` ajena ó con persona consanguínea, ínterin-no ejerza cópnlarconsu—- 
mada y perfecta. Sin embargo, nótese con mucho cuidado qué en. 
estos casos se. debe atender á las palabras en que está concebida, la 
reservacion: pues no siempre-se requiere «que el pecado sca con- ' 
sumado quoad omnem rationem , sino que basta que. sea: completo 
sub ea ratione sub qua in resérvationis decreto exprimilur. Por 
ejemplo , si se reservase-el conato de aborto etigm. effects non, se- 
culo, es indudable que incurriria en dicha reservacion. el: que pu- 
siese cualesquiera medios para abortar, aunque: no se verifipase el 
aborto; pues aunque semejante congto no .sea, sn, acto complejo £n 


HQ 
arto «abortus, ¡lo es sin ¡embargo im: rations aborius- ialfettali. 


679... JV, Debe ser cierta; perque. el posado- dudoso: no es pes. 


eado. simpliçijer, sipa «on Ja, adicion de dadosa y:por consecuen: 
cia. no. debe. considerarse, comprendido en. la reservacion, simo úni» 
camente el; pecado propia. y-estrictamente tal ::tanto.mas euantó qué 
siendo la reservacion. como queda, «dicho mba ley :odjosa, tante pará 
los.penitenigs GORO, para des. confesores.,.; debe .reswiagirse: di lèd 
pecados ciertos, y aros» ¡A esto sd objetará. que Clemente VIH: es 
Po enero de.-1601, prohi 
d.ctigm, dubie caplentis an Bulla: Cene-: fuego tambien dos: ffecdr 
d dudosos.-spn reservados, A.esto- contestan. varios AA. que /el 
pismo Pontífice. ep el, año. signiente de. 1802. à, 9; de novienibrey 
espidió otro, Decreto, ien; gl, cua) omitió aquellas ¿palabr as:-clana et 
use. y que por lo. tanto, respecto rde-ellas, revoró el. decreto: an~ 
terior, (Ita, Pellizariug T.¡L.te6, «Cai A po 16, 'Gobat. hic. 8. 357; 
et Viva ad 3. propos. -Alex. VII.) Las rosas para. la; intenpretacion 
de, log. casos reservados. los. Tm iila contenidas: en : to ver- 
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zb eaS ga] "o a (pp. dit ur put d 
-— A oviplejum,, ewlernum, certum, mor mortale, "bling i stel 
He . Auge, qdium.siringe, a potiori. ralio nula: qst, a mal 
e . Mas.dnngs. habeat, bis seplem, fomina bis $62. "d e sg 
" + Solye nani dnd NOR jura PABTVAN o coo 7 
t «eec ye E e idi 
^" 680. T, vil. ;Pueden incurrir los impúberes £n. Terrae 
Rel Sostiepen. muchos AÁ.:qué: ne iecurren:en Jos reservatlob 
papáles que tienen. aneja.escomunion: puesto qhe. para: incurrir: et 
- esta censura se requiere que haya contumacia, y por consiguientb 
mas prudeneig y madurez que la que puede: su ponerse eri und: edad 
tan.corta ; ;y..esta se confirma con eli C, A ^deisentent. exdomm.; em 
donde Alejandro HL ¿hablando de. los impúbefos::que.» hlerén: á un 
clérigo, dice que no se les debe remitir P la Siha. a que 
eos elas prcugad.o o s 1 Lexur dE aedem d P 
TE. ;Es.no obstante lo mas probable:q que. dichos impúberes incur- 
ran, en la reservagiou Episcopal, toda vez qué no.conste là: mencion. 
del resersante, en. contrario, eomo'dd hecho':se declara .espresamen- 


te en algunas Constituciones de varias Diócesis. La. razon en quese ' 


funda esta, resolucion :es,. porque-dicha, reservacion. no: 6s. censura 
ni puramente, una. pena y sino mas:bien uña medicina, de la: cual 
necesitan igualmente dos impúberes que los púberes.! (Ita Lacroix 
L..6. p. 2... delia pue e er didis contra ta Gral 
et aliis.) T TE Sogni done "od 

4081. > P. vin. iq lnqúrren en la rétorvacion loe queigoorin que 
está aneja átal -ó-cual pecado? + 2 co been ib ieri 


ibió; absolver de Jos casos eon soluta clare, - 


t 
Mo ooma mo 


902 

de. Silareservdoion'es meramente penal ¿es probable quémno ticu- 

ren; en ella: pru st inourrén si:ps medidira? dnicamehte! 6 mas Bien 
medicinal queponal: PXiatdiuse lo: primero ev que el ue ignora al 
genos davenciblementesla pena que está:aneja:d dna ley que que- 
branta, no incurre eb ella, y por: dóhsecuencia tattrpoco ihtúrit en 
la reservacion: penal: Ademas.lb pórritbe impoñe; vebatantiérite 'haz 
blándo ; en; castigo del;desprecio!de la ley 0 de lá cotitumdtig = es 
asi quie en los:qué ignoran: una ley: 6-la/ petia'que della está! ane- 
jay ho: hay-deepreeió-ni contumacia ; luego etc. Asi 'ópttrati Sanchez, 
(de Matrim. L..9. de 32.) *Patao , Wiestner , Sclimalzgrub. y otros 
AA «.:pero'en-la suposiciot de que. se dé'-reservacion meramente 
penal: Segun esto dic& 'Baberist » (L.:8. p. 6. d. 8: a.:4. n. 24.) «Si 
»sermo sit «dé: easibus'reBervatis , qui habent-annexam censüráni, 
»qualds sunt plerique. casus Sdmmio Pontifici réservati, res omnino 
»vidétur certa: » [seilicet, quod ignorantes inviticiBiliter reservatjó- 
wpem/nonideerranU) — 000 105 0 0f 
'. c: Larazon -dè lo segundo, (estores de que se incurre en la-reser- 
' vacion, aunque se ignore, cuando es medicinal) se funda en que là 
reservacion medicinal no es mas.que una mera sustraccion absolu- 
ta de la jurisdiecion' por el bien comun; sin Ia cuales nula la abso- 
lucion del penitente, ora peque 4'sabiendas', orá por ignorancia. 
Esta opinion en sentir de muchos y gravisimos AA. 'eS/muy-comun, 
y segura en la práctica. (Ita Latroix*1.vc. n: '4608., Aversa, contra 
Diana , Buaghab et alios.) Infiérese de ella que incurren: de hecho 
en bss, reservaciones Episcopales los'que-las ignoran”, por cudhto 
dichas reservaciones son mas: bien: médiemáles, y:estan ptieslas; no 
tanto : para: vengar: lps pecados cometidos ;'cotho para preservativo 
de:votros.: © E Ey rx TIME d 3f eoa ee d 
:682,. P. IX; El peregrino que incurrió en caso reservado. etr 
su: propia Diócesis; ¿puelle ber abswehto:de t. por: cualquier! óónfe-- 
sor aprobado en otra Diócesis en: dónde noes- reservado? ^ "^ ^ 
= R. Puede ser absueltó ; dummodo noh in fraudem: reservattonts 
é sua Diocesi extverit. Asi consta de la Constitucion de CHynente X 
que empieza ; Superriaimagni patris familias, publicada en^1679, 
ena cual; al.$ 7. declara: « posse; Regulatem: Confessorem “in 
»ea Diccesi, in qua est approbatus, confluentes ex ália-Dicecést^& 
"»peccatis in ipsa reservatis, non autem irr'illa ,/wbt- idem Confessor 
»est approbatus, absolvere, nisi eosdem poeniténtes noverit iù frati- 
»dem reservationis ad alienam Dicecesitn pro &bsolutiotie obtinenda 
»migrasse;» La ravon,de esto- se funda segon Layman (L: 5.'t: 0: 
€. .£0. n; L0i) en que el peregrino es juzgado y absuelto cotiforme 
å las costumbres de la Diócesis, en la cual se somete al juicio Sacrá- 
mental, cum tacito consensu Episcopi. proprii. (Ita etiam Suar. de 
Ponit. d. 50. Sect. 4.) | E CAR a 9 


qua: 

.. Fiotfirsonse-Inxdiebo,, -porque.segua-la: opibioh wontraria ; estar 
rian obligades.loe fónfesaras: á saber: todos log oasoslraservados etr 
las demas Diócesis, lo cual séria sóbremanera: gravoso: Addinas de 
quọ-la-reseryaċion:afécta al;confésor, por.cuanto. restrihje su jüris- 
dieoioa; y per conebeniericia , no: siendo. el Confesor en- nuestro 
caso súbdito dal Obispo que-reservó: el pecado-del peregrino, ao 
pase puede éste restringir la jutisdiecion deraquel.:: «0 ::.:- 


-683. P. X: ¿Puede ser absuelto el peregrino por: cualquier e com 


fegor,aprobadb-, euaddo:confiésa. algun “pecado: quesolo- es teser- 


n en la. Diépesi.del confesor: y :no:en le:suya:de dónde wiene? 


3 Rn No: puede-:eer. abáuelio : por cualquier: confesór «aprobado; 
sigo que se. requiere. que tenga facnltad para absolver: de resuttvas 
das.. La raapn que dan-Suanez .( |. e.) y ¡Cayetano es: porque: st bien 
dieho: penientena-es- súbdito: de-aquella. Dióoesis-eu. donde" sé eot« 
tiesa, sin-embargo hicsel hugc-es;jüzgddo como súbdito de el; «y 


por consecuencia debe¡gern. juzgado conforme -ála juriadieelom en * | 


ella. concedida , sobre4odd.emol«fere Sacramental y de dondeé:se iat 
fiere que-tentendé, entonces el conféso? en disha Diócesis limitada 
la jurisdiocion: respecto del: fal pecade:.reservado:;: ¡y haciéndose el 
penitente súbdito .súyo.enónrden al:actó del juicio Secrarhental ; no 
puede. tabsolverle, Confirasa: nuestra resolueion-idai cadar Constis 
ingion de Clemente X., en donde declara :Sn-Sautidad: qàe el -cone 
fesor puede absolver -á los que confluyen de:otra Biócési , a-resér— 
velis alibi, non. aiitem, a: reservalis-in illaiubi idem confessor. ast 
approbetus.. Segun..:ofnos.,:la:razon:so fauda áaióamehte-en: quela 
reservacion festa. iomèdiatemenise al. confesor á-quiemse le quita: ta 
jazisdiccion:respeeto deital. á:cuak pépado,: y por consecuencia sèd 
quien quiera al que. lleve: secado roscivados no:puede absolvet da 
éliel. confesor que .carece de. facultad: al «efecto. : (Ha: plorimi-apud 
Leonard. in; part. 2: degis...priact,:cad. 36: contra Faguwd. „s Btóai) 
Ni obsta el decir que en:estb-oaso:ni 8e puede remitir et penitente 
peregrino ása: propio Obispo. puesto: que él. no: ha reservado taf 
pecado, ni ak Obispo dé la Diócesi en i:dondé: se conflesa y puesto 
que. no.es súbdito suyo : pues sé le puede muy bien rémitir áicual- 
quier goofesor- de su propio obispado: que : podrá absolvere Tácito 
mente. como: que: adi él pecado noves easó :reservado; Ó bien + 
otro/noufesor de ta Diiócesi-donde mora "que: esté: facultado! pare 
absolver de reservados , ó por: último puede el confesor en pr 
pedir licencia al Byelado,. para absolver enel caso presente, 5^. :: 
-:684.. P, XI- ¿Quién puede:absolveb de: los pesados retida 
-R.- Fagge del . artítulo de la-muerte nigue: cualquier confesor 
está: facultado al efeoto , segua Jo dieho en. el número 670, pueden 
absejver.con potestad ordinaria: 4.*.el mismo reseryante; :2.* sil 
' sucesor; 3.” el euparior de'ambosén la jurisdiocionespiritaal: it 


- 
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que-asi fammi estes lap-ooinpote da pptestadocrifimabia-de veservar, 
del mismo: modo les pertenece: td: potestad-ürdinaria- do abgol ver. 
De aqui se infiere. que -el Sumo Pontífice: puede. absolér te: todos 
los.nreservádos papales. y episcopales, - y: el Obispode: los-reser va 
das. por. siy por sus antecesores. Con facultad delegada puedén ab- 
sal ver todas:aquellós;d quienes: fuere concedida: portos qüe ejerce 
potestad ordinaria da reservar y absolver de:reservados! conformél 
us práctica uni versal de todas kis: Diócesis. 6^ y -^ oo o 
-. «Tambien «puede: cualquier confesór aprobado »absolven!: semel 

yin -$ua:; el isemel in: articulo mortis de los: résBrvados papates est 
»cepto, dela heragía mista 'y det pecadoide! complicidaden fna 

aitorpe jali peaitente que. tiens: la: Bula: deta; Cruzadas aunque di- 
rebos - reservajlog sean: públicos, : yast:itomase -dòsi Balas: (que "à 
»puede tamat.mas).podrá ser absuélto:dos veces, á über, dos en 
»vida;y dps titarticulo. mortis: Opinan algonos Ak: q le esendo lod 
» reservados ¡papales son: ocultos. se havemepiscopales j^ y'pór corisia 
»guiente que puede absolver de ellos cualquier Sacerdóté aprobado 
» lotis quolses. 60: vittad dota Bula; pero -la-opinión- eontrarla nog 
+parete,mas.probable: y segura, y:episù cónsécuencia:or eeinositue 
»$sola puede abaolver sewel in vila el semel tn; fnortei, 6dod-vdoes ; 
»gomo. queda dicho: : iridis dos. Bulas:' (Ve Piado; ti A: éG 
Dae 7 d-ek A A: gagodiGQ. jei o iei u i Pob gewat 

::688...Es de.cabservar,' que. sëgun el Tridentino: (Sé. 24de Rè- 
form. 2. Ba), se boncedid á dós: buses ut possint imguibüseungee 
easibus occultis; etiam Seda luris sei on estne abies (quasa: 
emu sibi. subditos; in-dieecesis sia per! seipsos «det! Vicarium ad 
id specialiter. deputandum in- fool; conscientido «jratis abiolosre iine 
postia:penitentia salmtard.: Bem in Vweregis crimine dn: eodeni. [e 
conscientes ets lantum, foni eoruni Vicariis sit: permissum La difit 
cultad, pues, dstá respecto de-nquetique-dislente interiormente de 
algan; artículo de: fé, y manitiesta eu: disemimiento'coh algún sip2 
pa estevion; Jo. cual constituye! da: heresi fhisiqs queqüe fio. Haya 
sido deducido:ct tel delitolal fuero contenicióso. Precuttase-, pues] 
si.siende oculorel drímea ; puede absolver de et Obispo: pro: foro" 
consaientico ten virtud: de la facultad: antegdicha: del "Teidéntinte A! 

esto respandemos. con Benedicto: XIV. (de Byaidlissc; Ini. 0.92.) 
que dicha facultad sué derogada pora Beda” Mi Cena Domini ; 1o 
primero porqee dicha derogacion: consta sulicientemente¡de: aquel. 
lla cláusula.de Ja Bula de la: Cena i. Non: .obstartibus ¡Oonstitudionia 
bus; Aposlelicis;.el cujusvis,Contilii: Decresisilo. séguddo fbrquetio 
pocas.Necgs sel hawdeelarado-esto en rhuthebongreguciónes 'poste- 
riores; yatar últimor, porque el IPapaAlejandiro. “Vila rhayor Gr- 
mezacá esta, opinion ;.aoadehahdo la:proposicio 9:*:qqo:decia: Sens 
tenia ataeneds,-Bullami Gonza: sedan: preliberoiubqohdsonbm-dueru- 
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sis el aliorum criminum quando publica sunl , el id nón derogare 
facultati Tridentini, in. qua de occultis criminibus sermo est, anno 
4629, die 18 Julit in Consistorio S. Cong. Eminentis. Card. visa 
el tolerata ést (4). Hablándo, pues, de este asunto el mencionad à 
Benedicto XIV sé espresa en estos términos (ib. d. 4.) «Communi- 
»ter quoque Doctores,non tantum Episcopo, verum etiam cuilibet 
»simplici Confessario facultatem cóncedunt absolvendi ab heresi 
»pure interua et mentali, nullo: signo exteriori: maüiféstata: abso- 
»lutio quippe ab haeresi est summo Pontificii reservata , solum ra- 
» tione censura eidem heeresi annexa ; Ecclesia autem, sicuti non 
» potest per se directe et immediate precipere , aut "prohibere ac- ` 
»lum mere internum:... ita hon potest heeresim, quee'in actum ex- 
» teriorem non prodit, censura perstringere. Ibid. subdit. Censu- 
»rarg pariter evaderet , possetque pro foro conscientic ab Episcopo 
»alióve simplici 'Confessario absolvi , qui exterius verbo vel facto 
s aliquem negaret fidei articulum , retento tainen interiori assensu. 
»tirca illum: nam iste, etiamsi graviter contrafidei articulum peé- 
»caret, non tamen esset formaliter hæreticus, ac propterea non“ 
» irretiretür censuris in hereticos inflictis.... in foro autem externo” 
»esset puniendus tanquam hereticus , nec ei crederetur aásserenti, - 
»se interiori ássensu firmiter adheesisse veritati, cui visus est ex- 
» terius dissentire.» Observa aqüi el P. Gobat, que los Obispos: de 
Alemania, requeridos sobre cesto por la Silla Apostólica, suelen 
óbtencr cada quinquenio licencia para absolver; de la heregia con 
facultad de poderla delegar á otis. | ose 
' 686. Otro privilegio relativo á los Obispos consta del C. mulie- 
res, del C. quamvis y del C. de cetero de sent. excommun., en 
virtud: del cual pueden absolver de cualquier pecado y censura re- 


- 
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, (4) En 40 de Mayo-de-4732 publicó el- tribunal del Santo Oficio un edicto ` 
en que declara la mente de.la silla -apostólica y especialmente de.Alejando VAI,: 
las facultades concedidas á dicho tribunal. Lo mismo consta de otro edicto del 
kanto tribunal, dado á 3 de Abril del año 1635. Finalmente, en el edicto que 
mandó publicar el ilustrísimo señor Don Felipe Bertran, Inquisidor general, - 
firmado en Madrid:á 5 de abril de 4776, dice asi: «Y aunque despues de esta 
»última declaracion Pontificia, que de órden de nuestros predecesores se publi. 
»CÓ en estos reinos, de España, han venido otros jubileos plenisigos de la Apos- 
atólica benignidad, así en los años Santos que han incidido, como en las exal- 
»taciones de los samos Pontifices, con las facultades que ahora sè ha servido 
»couceder nuestro muy Santo Padre Pio: VI ; en que habiéndose librado por “el 
»Santo Oficio de la Inquisicion los edictos convenientes para la noticia de. to- - 
»dos, debemos confiar que todos los fieles , confesores y- penitentes, estarán 
»en este claro conocimiento, para recurrir en este desgraciado caso de la here- 
»gia al seno único del Santo Oficio, donde está el remedio de sus almas, y muy ` 
nabiertas las entrañas de: la caridad para su benigno socorro, etc.» "0 — 
Tomo u. ` 39 
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servada al-Sumo Porrtifice, á aquellos de: sus sübditos*que por aly 


` giin impedimento perpétuo é delarga: duracion-no pueden:reeurrir 


á la Santa Sede. Con respecto á este. privilegio, asegura la opinion 
Tnas comun , que notha sido derogado: ni -por .la :Bála-de la Cena, 
ui por el Decreto-de Alejandro. VII. (Vid. Duarte. V. Bulla Cana. n. 
78.) Los impedimentos*irque antes aludimos; segun refieren. villsung, 
(T:-6. q. 6. d.6.'a. 3.7n; 216:) Bassler , (de- pognit:-c.> 7. $ 18; 
y Filliucio (£.'4. de-Gens. €. 4:-a.-n. 367) son los siguientes: 


- 4.* «Periculuar mortis: in itinere, aut-gravis ‘alicujus ‘incommodi 


»incurrendi. "2. Infirmitas longa , etsi non sit-periculosa. 3.- Pau- 
» pertas: ut'si "quis" deberet mendicaro, qur alias-mendicare solitus 
»fhon est; si'alias 'mendicus esset tenefetúr: ire; nist mendicando 
* Cogerctur se y uxorem et*liberos alere. &.:7Etas sive. senilis; sive 


- + »puerilis. “5. Sexus foemineus. 6r + Obligatio alendt-uxbrem, -filios es 


»familiam arte aut labore: 7. Obligatio, qua: quis^alteri adstrictus 
» est, qualeui habent *filii, servi. etc; qui *btunc -=exeusantur , si ne- 
»queant adire Pontificem sine*magno incommodo parentum vel 
? dominorum. 8: Impotentia ad iter faciendum; qualis- est-in. clau- 


» dis, aut podagra laborantibus etc. etc.» Uu dep cu 


687. “Con respecto & las facultades de los Regulares- para ab- 
solver de los reservados papalés, debe atenderse á-los-privilagios 
particulares dé cada Orden. ‘Acerca, de los confesores de la Compa- 
ñía de Jesus, les concedió Paulo:1M en 4545-;--por 8u Bula : ‘Cum 
"Inter ,. «fücultajem-quor umcumque utriusque-sexus Christi fidelium 


ad eos undecumque accedentium confessiones audiendi; et confes- 
"»sionibus dilígenter auditis, ipsos et eorum singulos’ab`omnibus et 


»singulis eoruni peccatis, criminibus , excessibus et delictis quan- 
»tumcumqué gravibus et enormibus, etiam Sedi Apestolicze- reser- 
» valis, et a quibusvis , ex- ipsis casibus resultantibus: sententiis, 
»censuris, ct peenis Ecclesiasticis, (exceptis contentis: in-Dulla,. qua 
»in die Coenze Domini solita estlegi) abselvendis;» ^. 

688. Es de observar, que ningüh- Regular- puede absolver sin 


licencia del Obispo de los.reservádos Episcopales , aunque esté faz 


cultado respecto” de algunos: vasos- papales. -AsÍ- consta de:la. Bula 
Superna' de Clemente X ; en la-cual declara al-párrafo-6: «ex fa- 
» cultatibus per Mare magnum, aliave. privilegia , Regularibus cu- 
» juscumque Ordinis, Instituti, aut Societatis etiam Jesu- concessis, 


»factam eis fon esse potestatem ábsolvendi in -casibús ab Episcopo 


sibi reservatis. Ibid. $7.* Et habentes facultatem absolvendi -ab 


» omnibus casibus Sedi < Apostolicæ reservatis non ideo. a ‘casibus 


` » Episcopo reservatis posse- absolvere. » Véase asimismo la proposi— 


cion 12 cendenada por Alejandro -VII y. la. Constitucion de Bene- 
dicto XIV, que aducimos en el Tratado-de-las censuras S 111. 
689. E 'Xll. ¿Qué debe hacer, el confesor que no está facul- 


E 








tadó pera. absolver de: reservados y: con > poniente, que há incurri- 
do: en alguno T. s 
: (R. Debe remitirlo. al Superior, Como: dispone el Tridentino: ya 
citado. en.ek námero:670, ó á otreSacerdote que tenga facultad at 
efeeto,.y si esto, Ro. puede-hacerse sin grave peligro ó -molestia-del 
penitente, convendrá.-que.el confeser.pida licencia -al Ordinatio 
para aquekcaso. Mas si dicho penitente tuviese necesidad urgente: 
de-confesar ; á causa de tener.que celebrar -ó.comulgar. para: evi-' 
tar.la mota «de.iofamia , :ó-alguna otra: sespecha- grave; y no hubie- 
se:accesú.al Superior, entonces podrá absolverle , . «sed. cum one- 
»re, ut. data.opportonitate.se: sistat.Soperiori, vel.alteri-habenti fa- 
»cültatem absolvendi a reservatis.» Pero-en este caso dice Layman 
(E.:5. t. 6c. 42. n. 10:) que quedará absuelto el. penitente direc- 
te de los. no. reservados , é- indirecte tantum-de-.tos.reservados : si 
bien -oos Ad. defiendèn que de-unos -y -otros quedará absuelto 
ame (Ita. Gobat: hic. n. 385; Sporer, Diana, Marchant. et alii.) - 
-+Fúndase la vazon -de.la resolucion anterior, en que no debe. 
presumirse-que. nuestra piadosa Madre-la -Iglesia ni. ningun Supé- 
rior. quiera obligar á una cosa: moralmente imposible, ni á. sufrir 
tanta incomodidad de .esponerse 4 tan:grave peligro.como en el 
caso eù cuestion. Además," el mismo Sumo. Pontífice en el C: 
Quamvis. .58;.y en el C; -Mulieres 6. desenat.  excomm. antes ci- : 
tados, -declara espresamente que . pueden ser «absueltos per los 
Obispos los. que no pueden acudir 4 Roma, ob ingptam-vel gravem 
| eite Hen luego otro tanto debe juzgarse en el caso. presente. ' 
Nótese. que si el.penitente en.cuestion comparece despues ante 
otro confesor que tenga facultad delegada para absolver de reserva- : 
dos, debe eonfesarle ' Sacramentalimente el pecado reservado, por : 
euanto dicho:confesorno tiene jurisdiccion sobre él, nisi tn foro Sa- 
cramentali: mas el Obispo puede levantar ta reservacion etiam extra- 
` Sacramentum. De-aquí deducen Babenst. (t: 8. p. .6..a. 4. n. 94.) 
y Palao, que cuando un penitente confiesa un. pecado reserva: 
do al Superior, y este sin "absolverle le -remite á un Sacerdote 
inferior, en: este hecho se juzga levantada la reservacion. Dice: 
empero. Suarez ,. (de Peemt. -d. 31. sect. 4i) que atendiendo 
å la integridad del.Sacramento , no puede:el Superior oir en eon- 
fesion solos-los reservados, y remitir el penitente á un eonfesor in- 
ferior para. que le absuelva de los no reservados, . 
.600.. P. Xll. El que fue absuelto en el artículo de la muerte 
de pecados reservados. por un Sacerdote. que carecia. de facultad ` 
especial para absolver'de ellos, estará obligado á Dresenterse. id 
Superior-en caso-que convalezca de su enfermedad? > ` 
-R. De ningun modo: ya porque en: dicho artículo no háy min- 
guna reservacion, y por consiguiente no queda ebligacion alguna 
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ndie de olla; » Y ya porque; en-ninguna parte: conala PME- 


.jante deber; á menos que: el pecado tenga. aneja censura, de esco-. 
munion , que. entonces deberá el. penitente comparecer ante el Sy- 


perior, si convaleciere, no para;que le absuelva de los. pecados, , 
sino únicamente para prestarle -obediencia y someterse á las. peni-. 
lencias y. remedios que juzgaro oportuno. imponerle; teniendo; ;en- 
tendido, que si no se presenta coinete un pecado grave, de inobe-. 
diencia y vuelve á reincidir en la.censura Sacramental, .como.cong-; 
-ta del C. Eos qui. .de-sent. .excomm.. in. 6. . Bor. artículo de muerte 
no sole se.entieade en este. caso,el último instante de-la. vida, sino 
tambien cualquier peligro probable, en que aconteco, frecuente. 


menle morir los hombres.,. como una enfermedad, grave; la, sen- . 
tencia capital, uu. naufragio inminente,-un parto mny «peligrosos . 


"una guerra mortifera, un vontagre; , ete.. RIDES l..c. n. 29; com 
- Layman., et.Stoz.) . 

4691. . P. XIV. El que se confesó: con un:  Sácordote. fügaMado 
.para absolver de reservados., y se.le olvidé confesar el cre al 
 servardo, ¿puede despues ser absuelto por cualquier confesor?. - 

R. Puede efectivamente, en sentir. de graves autores.: por. 
cuanto el confesor.cuando.absuelve, quiere egpresse vel saltem. vir- 
_tualiter, hacer. cuanto puede, en el : .hecho de decir: in. quanlum. 
.possum el lu indiges :. es así que en muestro caso. puede diche con- 
fesor levantar la reservacion del pecado olvidado ,. etiam directe, 
aun cuando solo absuelva directe de.la culpa .de dicho pecado: 
nam ablalio reservationis non fundatur in sola vi. indirectee abso- 
- lutionis a culpa, sed in potestate. Confessarit; luego tambiea se de- 
be presumir que quiere levantar la reservacion de aquellos peca- 
. dos que acaso puedan haberse olvidado. (Ita. Leonard. de. peenit. 


q. 15. S 6. n. 21 4, , Lugo, Nayarro,, Heuriq., Viva, ct alii.) Los - 
mismos adversarios, Angel, Sylvestre y -Rosella, confiesan que. 


nuestra resolucion es. verdadera toda vez que el. confesor tuviese 
intencion de absolyer.de todos los pecados y censuras , si el. -pe-, 


nitenle dijese que queria-ser absuelto de cualesquiera. reservados ' 


$i los.tuviere; luego nuestra resolucion permanece tambien cierta 
en el caso de que el. confesor quiera absolver SU y el peni- 
lente ser absuelto de los reservados: . 


| 692. . Para que el-confesor pueda fücihuente] juzgar si nn-peea-: 


do es reservado. Ó no, adncimos aqui. las siguientes reglas: 
- A." Observe si concurren en el pecado los cuatro. requisitos. an- 


tes mencionados, á saber: si es mortal, esterno, consumado en su. 


género, en el concepto que. se espresa en la reservacion, y. cierto.. : 

. 2.* En materias.de reservacion no vale argüir à simili, ni de- 
mayor á menor, porque la reservacion depende: mas biea de la vo- 
Inntad que de la accion del reservante , y por consiguiente no vale - 


mme quu C q a Ra QR [Py n E O A A c ME c L 5 rr MMIEMEMMEER O] Í ——— wi- 


ii cs g: : «El que. Aeezun-libro hereje inerrro:en ln-escomunien: 
dela Bula de la Cena ; Juego tambien incurre en ella el que oye» 
el sermon de un hereje» O bien: «La heregia es reservada; - Juego! 

: tambien lo es la blasfemia que'es un pecado mas. grave: -: => d 

© 3: Cuando la. reservacion ó escemunion está puesta in facientes; 
| no incurren en-ella mandantes, auxilium ferentes, fauentos , à mei. 
AROS que conste espresamente , 9 se ORUM claramente: de algun: 
elro.amecedente. . . Pg 
.4.* Cuando la reservacion "6 escomunion está puesta una dane: 
Aes congilium , auaoilium el favorem , debe.entenderse de aquellas- 
que concurren eficazmente, de. modo que sin su consejo , ausilio. E 
«favor, no se hubiera. cometido el delito. | 


~ 5.1, Guando la.escomunion ó reservacion se- pone contra eos; - 


Qui aliquid. facere. presumunt, no deben comprenderse en. este nú- 
- mero los que-lo- hacen por miedo à otro afecto semejante ;; bien asi: 
-Como cuando. se.dice scéenter., no incurren en ella los que poran 
P ignerancia. (Leonard. bic, q» 15. § 4.) - ur 
-6,*- Entiendase. por último que la potestad. ordinai de. absolve: 
d reservados es favorable, y como:lal se debe interpretar en. 
«Sentido lato, puesto que afecla.al bien comun. Tambien debe intere . 
«prelarse del mismo modo la: potestad delegada, euando se concede. 
€n-graliam confessarii; mas no si solo se concediese en gracia: den 
„este ó aquel penitente, porque entonces nose pose darse sino: 
opara el bien e un parhouiai P? Lo RA Y dis 


T " S V. Del: sigilo Sacramental. 


693. P.L ¿Qué es sigilo Sacramental? ` 2€ is 

. R. Defínese segun Layman-: (l. c. C. 44. n. 4.) Obligatio.ser- 

vandi ea secrela et lacila, qua acceptam ex confessione tendente. 

. ad Sacramentum Pænilenliæ; salem. Deum proposui um d 
4entis. 

- Es pues innegable que el eonfoser, sin un eonséntimionto espra=: 

. $0 del penitente, no puede en ningun caso y bajo ningun concepto, : 

Ai.por conseguir un bien, cualquiera que sea; ni por evitar un mal, , 

. revelar directa ni indirectamente , ai antes ni-dospues de morir el 

. anilenle, el mas mínimo pecado”, ni ninguna cosa que haya caido 

bajo.ol sigilo Saeramental, so pena:de incurrir en un gravísimo sar. 

erilegio.:(Laym. ib. n. 2.) Dicha obligacion de guardar el- sigilo se 

Áunda en.el-derecho natural, divino y eclesiástico. 4,” : Fúndase en, 

el.derecho nalural; por cuanto la, razon misma dicta que no. deben: 

manifestarse las cosas que:se le.confian-á uno en secreto, y euya 

- manifestacion no:puerle hacerse sin grave perjuicio del que las con~, 

fió : sobre que. qn el Sacramento de. la Penitencia interviene: adg+ 
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nras:ún pacto tácito emtreelconfesor -y “el penitente, puesto. yug- 
éste confiesa siis pecados ať confesor:bajo la condicion tácita de que. 
le guarde secreto; to: cual promete tácitamente dicho eonfesor en el 
hecho de oir: ta confesion; 2:” Se'funda en el derecho divino, ` pues - 
cuando Jesucristo ¡ostituyó este Sacramento, es innegable: que: su..- 
divina voluntad:fue': proporcionar la: mas-completa seguridad-á los . 
penitentes de que-sus pecados no serian revelados bajo ningun con= 
cepto, á finde que pudiesen-eonfesarlos con toda confianza y. sin.el- 
menor temor : de lo contrário ¿haríase dificultostsima y en.estremo . 
. Odiosa la confesion ;: pues si én-alsan case pudiese quebrantarsevel-. 
secreto, siempre tendria el penitente motivos razonables para. rece- - 
lar que hic et nunt. hubiese causa para hacerlo. 3.? Fúndase. por: 
- último en el derecho eclesiástico, como consta del-C; omnis utrius- 
que seowus. de Poenit, et: remiss., tomado del C. 24 del IV: Concilio: 
Gencral:de Letran ; en el cual se.preseribe: lo siguiente: Caveat: - 
Sacerdos omnino, ne verbo aul signo, aut alto quovis modo:aliquate— ` 
nus prodat peccatorem: sed si-prudentiori consilio. indignertt lud, 
absque ulla; écpressione persone caute requirat: quoniam qui pe&cal um.- 
¿n paenitentiali judicio sibi delectum- presumpserit revelure, non so. 
lum à.Sacerdotale officto: deponendum decernimus, verum etiam ad- 
agendam perpetuam paenitentiam in arclum monasterium detruden- .. 
diêm.. Dedücese. de lo dicho que: la infraccion del sigilo Sacramental. 
envuelve dos malicias: una contra la reverencia debida al-Sacra- . 
mentos la-cual siempte:es mortal, aunque solo se revelen pecades-. 
veniales, pues sobre hacer odiosa la confesion, la irreverencia.co= . 
metida redundaria tambien en Jesucristo sa divino autor; y otra 
de injusticia contra el-pacta tácito hecho entre el confesor y-el pe- - 
uitente.. E E M e dr d 

:694.  Pucde no obstante el confesor con consentimiento espon-.. 

- táneo del penitente, y habiendo causa justa, usar. de la .noticiareci- . 
bida en la confesion: puesto: que siendo la obligacion del. sigilo. una 
ley establecida en fawor-del- penitente, no-líay inconveniente :en -. 
que éste preda ceder de sú derecho y dar facultad al confesor para 
revelar alguna cosa sabia en la tonfesion; yaun en. el caso «dei - 
que la revelacion «de un crimen sta: necesaria para impedir . un- 
gran. mal que amenaza at Estado, v. g.-una sedieion, una.revolu- - 
cion; etc., sete debe-obligar at penitente á evitar el peligro, si-te- 
dewia:es-posible, por sí ó por medio de otro, ó facultando al confe- 
sor para que lo manifieste; de lo contrario es indigno de la :absolu— 
cion pór falta de la debida caridad ^ en un^negocio tan grave é< 
interesante. ^-^ 77 0 00.0 00 - ^ E 

1.695. ` Es de observar que no basta para lo dicho: un consenti- 
miento presunto é interpretativo , fundado en la:suposicion de qué -: 
- et penitente d'ária' foriltad al confesor para hacer alguna revela- 
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cien, si. se le pidiese : pues tambien: en este egsa se-heria la. conte». 


sion.muy- odiosa, por_cuanta siempre podriantemer con razon que 
en. virtud de semejante presuncion. revelase el confesor- los peca- 
dos en circunstancias dadas. De aqui infiere el P. Antoine (de Pœ- 
nit. C. 4. q. 4. R..2;,) que peca el confesor contra el-sigilo por abu» 


so de dichas- facultades, en los siguientes casos : 1.? Si revela mas 


pb delante de mas personas de las que el penitente quise; 
2.* si injariosa y fraudulentamento.le arranca-al penilente el con- 
"sentimiento para hacer alguna revelacion , pretestando falsamente 
. que está. obligado à concederle el permiso, no habiendo 4al obliga- 
cion. Añade por último oportunamente ek mismo autor, que no 
basta tampoco que el penitente en circunstancias dadas esté obliga- 


do á prestar:su consentimiento, si de hecho -no le concede: pues si 


esto bastase preferirian: los penitentes abstenerse de confesar , y 
carecer de la absolucion, antes que manifestar ciertos delitos. - 
696. P. Il. ¿En virtud de que confesion se contrae la obliga- 
cion del sigilo? . 
R. Dicha obligacion nace de la Contósión: Sacramental, por la 
cual se entiende « en el.caso presente toda confesion hecha á aquel 


.que de. buena.fé se le. juzga juez legítimo, con intencion de acu-- 


sarse y-de recibir la absolucion , aun cuando esta no se reciba por 


ar «causa. De aqui se despreaden las resolucianes Siguientes. 


.697. J.. Queda obligado á guardar el sigilo.aquel con quien 
uno se confiesa de buena fé juzgando ser Sacerdote, no siéndelo, ó 
que tiene potestad de absolver no teniéndola: pues semejante con- 


fesion es-Sacrámental:, sallem. in existimatione et intentione. poeni- 


tentis. Lo; mismo debe decirse del que.se finje Sacerdote, y á eau» 
sa.de esta ficcion le declara el penitente.sus pecados, puesto que 
este lo hace con ánimo de confesarse y con relacion á la absolu- 
cion Sacramental. (Ita. -Bonac. de pænit, d. 5. q. 6. Sect. 5. pu 
2. n; 2. cum-Regin., Graff. y et aliis eontra Onuphrium.) 

-.698. II. Defienden algunos AA. que tambien nace obligacion 
de guardar el sigilo, -de.la confesion hecha scienter á un Jego. » 4 
. á un. clérigo-no Sacerdote ,, especialmente en el caso que uno juz- 
.gase erróneamente que dieho lego podia absolver en ausencia del 
Sacerdote : y se fundan en que semejante confesion. sajlem ex ins 


tentione pænilentis:se hace Sacramental. (Ha. Navarr. in Summa 


C. 8..n. 7., Adrian. q. ult, de: Confess. Salmantic; et alii.) Pero 
otros muchos con Suarez (l. c. Sect. 2. n. 2.) y Bonacina,  sostie+ 
nen que de dicha confesion solo se origina el secreto natural, por 
cuanto no es verdaderamente Sacramental em defect Sacerdotis; 

699. IIE. No-solamente nace la obligacion del sigilo de la con- 
fesion á la cyal.se sigue la.absolucion, sino de toda confesion he- 
cha con, intencion de, obtenerla, ora. gea válida. ó inválida,. ya per» 
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. perfecta ó solamente incóada; «puesto que de cualquier modo se 
verifica ser Confesion Sacramental em animo ponitentis. (Ha. bon 
benst. l. c. n. 46. cum: Rassler; Metzger, et Salmant;).- 

. 200.. 1V.: Por el-contrario no hay semejante obligacion en. šen- 
dir de Layman (l. 5. t. 6. c. 44.- n. 4.) cuando uno: se acerca al 


` vonfesonario. fingidamente, 'no para confesarse, sino para en- 


ganar al confesor, para robarle:ó inducirle:á pecar. Dice: empero 
Suarez (l. c: n. 6.) que esta resolucion es certísima, dado que el 
penitente manifieste claramente que no tiene intencion de confe- 
sarse, porque entonces de. ninguna manera puede decirse la con- 
fesion:Sacramental. Mas si el confesor ignorase semejante inten- 
cion, estaria obligado á guardar el sigilo: por cuanto en este caso 
. se debe presumir, tanto en favor del penitente, como de la confe- 
sión, ne illa reddatur odtosa. Y en seguida concluye: «Unde adden- 
»dum est, quod licet poenitens accedat sine proposito recipiendi 
»absolutionem, vel sine contritione, et proposito: se emendandi, 
»nihilominus si habeat voluntatem se accusandi, et subjiciendi in - 
»illo foro, ut potuerit, vel ut aliquo modo satisfaciat Ecclesize, vel 
»certe ut a Sacerdote aliquo modo curetur, id satis esse ad sigi- 
» lum , quia jam illa est saltem inchoata confessio.»: | 

.704. .V. Si uno dice á un confesor exlra confessionem Sacra 
mentalem: «Os digo esto como bajo secreto de eoufésion,» ysel con- 
, fesor acepta, no nace de aqui la obligacion del sigilo: Sacramen- 
tal, y sí únicamente la de guardar el secreto natural : pues nadie 
puede imponer á otro semejante obligacion: fuera de la confesion- 
sacramental. (Loym. l. c. n. 2. cum S. Antoúin. Palud: Adrian. 

et aliis.) 

403. P. HI. ¿Cuál es. là materia del sigilo Sacramental? 

. R. Hé aquí como se espresa acerca de esto Sto. Tomás: (in 
Supplem. q.'11. a. 2. id. corp.) Dicendum, quod sigillum confessto- 
nis directe se non extendit, nisi ad illa; We quibus est- Sacramenta- 
his confessio, seil indirecte, id quod non cadit sub Sacramentali con- 
fessione, etiam ad sigillum confessionis pertinet, sicul illa, per quee 
possel peccator; vel peccatum deprehendi. A seis elases reduce Ba- - 
benst. (1. c. n. 12:) toda la materia sobre que recae la obligacion 
del sigilo. Pertenecén á la 4.* todos los pecados mortales tanto in 
genere, como in specie, por cuya revelacion se puede venir en do 
nocimiento del delincuente. A la 2.* todos los veniales in specie 
pero no in genere. A la 3.* las circunstancias de los pecados por 
fas cuales se pueden inferir estos. A la 4.* las imperfecciones é in-- 
Irabilidades, tanto naturales como personales conocidas por los pe- 
cados, v. g. deffectus natalium, irregularitas etc. A la 5.* los de- 
fectos y pecadós del cómplice manifestados por el penitente en la 
confesion: A la 6.* la indisposicion del penitente: v. g. la falta de 
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dolor, de propósito, ó de la ciencia necesaria etc. Y es la razon 
porque el révelar cualquiera de las eosasante dichas haria odiosa la 
evafesion. De aqui se deducen las consecuencias siguientes. 

."703. 1. El confesor quebranta el sigilo, aunque solo diga en 
general que Ticio le confesó un pecado mortal, un caso reservado 
etc. , ó si dice que no le absolvió: pues esto cede en infamia del 
penitente y haee la confesion odiosa. Puédese empero hablar de 
los pecados oidos en confesion, suprimiendo el nombre del peni- 
tente: 4.” cuando ni directa ni indirectamente puede venirse en 
eonocimiento del que los cometió, pues entonces no se hace injuria 
alguna al Sacramento: 2.” cuando bajo ningun concepto puede sur- 
gir sospecha acerca de ninguna persona determinada, ni seguirse 
infamia alguna à una familia, ó á un lugar. No obstante aconsejá 
muy. oportunamente Suarez (l. c. sect. 3. n. 8.) que no intervi- 
piendo una causa justa y razonable de necesidad ó utilidad, v. g. 
para tomar consejo de algun varon docto , nunca se deben mezclar 

en las conversaciones etiam tn genere los pecados oidos en confe- 
. sion, sobre todo delante de muchos, y en el mismo lugar en que 
se cometieron: por cuanto no solamente se suele dar motivo de es- 
cándalo á los ignorantes que juzgan quebrantarse en esto el sigilo, 
Sine que tambien no pocas veces sucede que algunos sugetos sa- 
gaces, combinando ciertas circunstancias, suelen yenir en conoci- 
miento de las personas. 

704. IL Tampoco es lícito al confesor hablar fuera de la confe- 
sion de los pecados públicos oidos en ella. Asi que pecaria grave- 
mente el confesor que dijese v. g. «el ladron que ayer quitaron la 
vida, me confesó á mí sus hurtos,» etc. Podrá empero hablar de 
dichos pecados públicos si altam de illorum notitiam jam habuerit, 
pues no hay prohibicion alguna que á esto se oponga, toda vez uis 
po añada la menor circunstancia sabida en la confesion (Laym. 1. ci 
n. 3.) 

. 705. 111, En sentir de Sporer (p. 3. c. 7. n. 842. V adebrantà el 
sigilo sacramental el confesor que dice de un sugeto: «este hombre 
es escrupuloso, pesado, capaz de quebrantar la cabeza con su 
rudeza , etc.,» ew suppossito'quod tales defectus aliunde non sint 
noti: puesto que tambien semejante manifestacion es desagrada- 
ble.á todos, y de suyo muy suficiente para. hacer odiosa la confe- 


sion. Escusa empero Lugo en este punto á los confesores que no 


saben dichos defectos ew SRNE sino porque son notorios r 
manifiestos. 


706. P. IV. ¿En qué se diferencia el sigilo sacramental del se- 


creto natural? 
R. Diferénciase muy particularmente en que el secreto natural 
no obliga semper et pro semper, pues hay casos en que justis eom 
Tomo i. 40 
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causis puede desar la. obligacion de guardárle , v. g |: siicodiose: oh 
perjuicio grave de lá república ó de:un'inogente, o si: hubiese da 
acarrear graves inconvenientes al: que confió elisgeretd , 6: poner 
en inminente peligro al qiie se resistiese ái revelárle: ¡pues .Séme— 
. jante secreto no puede obligar contra'la caridad: propia ó ajena, wi 
el que acepta un secreto se presume que quiera estender-la obli- 
gacion de guardarle á seméjantes casos." (Bonac. ' de: Restit.. d. -2. 
q. 2. pun. un. n. 9. Layman. 1. 3. t. 3. p. 2. c. bim. 4. et alii.) 
Por el contrario no hay mingun.caso:en que deje de:obligar el si- 
gilo sacramental», á menos que el: confesor tenga licentia espresa 
del penitente. Dedúcense pues de aquí las siguientes resoluciones. 

707. I. El sigilo sacramental obliga aun con peligro de la muet- 
te: puesto que estando prohibida su violacion por derecho divino y 
natural, siempre es intrínsecamente mala,.y por consecuencia no 
es lícito: quebrantar dicho sigilo! por nada del mundo, bien asi 
como tampoco lo es el revelar una culpa leve por evitar un mal 
grave: pues aunque en ello'no sc infame gravemente at penitente, 
se hace injuria manifiesta al Sacramento, y por: lo tanto es intrín. 
secamente malo. i 

708. II. Tampoco es: lícita semejante - —Ó dunque sea 
útil al penitente y se crea que no le desagradará: ya: porque aum 
cuando cese el fin. de la ley en particular-no por eso cesa la obli- 
gacion de observarla, y ya porque no solamente se debo atender 
en este punto al provecho del penitente, sino tambien á:la reve- 
rencia debida al Sacramento. (Ita Suar. hic. d. 33. sect. 4. n. 46; 
contra. Altisiod.) Sogtiene asimismo el mencionado &utor con Covar- 
rubias cohtra algunos Canonistas, que nunca es lícito manifestar el 
pecado de uà penitente; aun despues de muerto, ni aun en di 
caso que la revelacion fuese necesaria para impedir el uso de un 
matrimonió nulo; y es Ja razon de esto: porque la” obligacion ' del 
sigilo persevera siempre, y el prógimo no pierde el derecho de qué 
se respete su honor, etiam post mortem; sóbre que todo esto és ne- 
cesario: para el buen uso de este Sacramento, pues.de to contrario 
siempre tendria el hombre motivo para temer: qua ni: adis fue: 
sen manifestados despues delà muerte. >> DEDE 

709. HI. El confesor, pues, interrogado acerca: de las. cosas 
oidas en confesion, ó debe eludir la cuestion del mejor-modo ` poż 
sible,-ó dedo contrario, no hay inconveniente en decir delante: de 
un juez, y asegurar'con juramento, si necesario fuese , que ‘gnora 
que el penitente haya cometido el crímen de que se le hace Ld 
porque en este caso ni usa el confesor de restriccion mental, 
miente, puesto que responde ad mentem interrogantis; - y o 
dice Sto. Tomás, (in. supp. q. 44. a. 4. ad. 3:) Homo non adduci- 
lur in testimonium, nisi ut homo: el ideo absque none con soren (au 
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polest jurare, .se LO mors sci lantum , ul Deus y: h. e..Dei vi~ 
ces gerens; => — ix 3 
34: 740.. P.. V. ¿De cuántas. maneras se ' puede violar. el sigilo Sa- 
cramental? - 

R. .De dos: directa é indirectamente. Quebrántase del primes 
modo: «revelando expresse aliquid ex sola confessione cognitum. » 
Se quebranta del segundo modo: «aliquid ex confessione dicendo 
» vel faciendo, ex quo quis cognoscere. vel suspicari possit peca- 
»tum. vel defectum penitentis.ex quo pzniteuti vel alteri pudor, 
» molestia, infamia, damnum oriri posset, etiamsi audiens id aliunde 

»sciat» (Ita Antoine de ponit. c. 4. q. 3.) i l 
— "A4. P. Vl. ¿A quienes obliga dicho sigilo? . . .  -' 

-R. À todos aquellos que lícita.ó ilícitamente oyeren algun peca: | 
do ó defecto en la confesion sacramental, ettam tantum inchoata, á 
escepcion del mismo penitente, con respecto á sus. propios pecados. 
Fúndase lo primero en que si todos y -cada uno:de los dichos no 
estuviesen obligados á guardar el sigilo, haríase sobremanera gra- 
yoso y odioso el Sacramento,. y facilmente. se abstendrian los fieles 
de frecuentarle.. La razon de lo segundo es porque como. la ley del 
. 5igilo está dada principalmente en favor del penitente, puede muy 
bien este ceder de su dcrecho y dar licencia al confesor pata reve- 
lar cualquier pecado, sin hacer irreverencia al Sacramento, ni nit- 
gun otro inconveniente. No obstante queda obligado.á guardar el 
sigilo acerca de todo. lo «que el confesor le hubiese dicho en secreto; 
(Suar. ). c. Sect. 4. n. 2. cum Rich. et Soto, contra Palao.) . ^ 

742.: .Quedan sujetos en especial á guardar el sigilo Sacramen- 
tal los siguientes. 4.” El Confesor, como queda dicho en los núme- 
ros anteriores, y. particularmente en el n. 697 2.* El intérprete de 
que se vale el penitente para confesarse: puesto que adquiere la 
noticia, de los pecados pòr la coufesion Sacramental , y ademas no 
es.solo un instrumento: del: peniteute. sino tambien del sacerdote, 
por cuanto asi como el uno habla: por medio.de él, el otro tambien 
oye en- cierto modo por su medio; y. por consecuencia participa de 
su secreto. (Ita Suar. |. c. contra Cayet: ) 3. El consejero con quien 
consulta el confesor sobre el pecado de su penitente, ora venga en 
noticia de la persona con culpa ó sin ella; puesto que.dicha noticia 
se origina de la. confesion Sacramental, y á,ella se refiere. (Suar. 
ib. n. 6. cum Adrian et Navarr.) 4.? El Superior á quien se ma- 
nificsta algun caso reservado, bien lo haga el penitente, ó bien el 
cohfesor para impetrar. facultad de absolver, pues tambien esta no- 
ticia nace de la confesion saltem inchoata. 5.” Los circunsiantes 
que oyen la confesion de alguno, involuntariamente, ó de propósi- 
td y con málitia; bien asi como aquellos á quienes se les revela 
sacrílegameáte algun; pecado:ajeno y los que,oyen la confesion pú- 
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blicamente becha en un caso de necesidad, v. g., en un naufragio 
ú otro cualquier conflicto, y por último, los que leen los pecados 
escritos en un papel por el penitente; si bien algunos AA. dicen 
que en este caso solo hay obligacion de callar sub secreto naturali; 
pero Antoine, defiende lo contrario como mas favorable al Sacra- 
mento. Observa aqui Leonardelli (n. 148.) que el que se encuen- 
tra semejante papel no puede continuar leyéndole,tan luego como 
llegue á comprender quien sea el autor del escrito: pero sí, si bajo 
ningun concepto hay peligro de venir en conocimiento de él. 

213. P. VII. ;Puede hablar lícitamente el confesor con el pe- 
nitente acerca de la confesion que este acaba de hacer? 

R. I. Puede hacerlo statim post datam absolutionem. y estando 
todavia el penitente en el sagrado tribunal: porque entonces se 
presume continuar el mismo juicio sacramental, y en muchas oca- 
siones hay precision de hacerlo para dar algun consejo, ó aviso al 
penitente (lllsung., Lugo. de pcenit. d. 73. sect. 5. n. 129.). 

744. 11. Tambien puede lícitameute hablar en la próxima con- 
fesion de lo relativo á la anterior , toda vez que sea necesario ó 
útil, v. g., para estirpar una mala costumbre, desarraigar una pa- 
sion, etc., por cuanto el confesor debe tener presente el estado del 
penitente, á fin de dirigirle mejor en el camino de la salvacion 
(llisung. }. c. n. 254.) 

745. HI. Fuera de la confesion no puede el confesor hablar 
con'el penitente de los pecados oidos en ella, sin su consentimien- 
to; pues aunque de hacerlo no se le siguiese infamia á dicho pe- 
nitente,, podria no obstante avergonzarse, lo cual de todos modes 
haria odioso el Sacramento. (Laym. l. c.n.9.) 

146. P. VIII. Puede en algun caso el conego hacer u uso. de la 
noticia habida por la confesion? 

R. I. Es ilícito usar de dicha noticia siempre que haya peligro 
de violar el sigilo, ó de causar algun perjuicio: al penitente : pues 
si fuese lícito el hacerlo, se revelarian los pecados, saltem indi- 
recie: por cuanto pudiera juzgarse que cualquiera correccion ó 
amonestacion hecha en estas ó aquellas circunstancias , se hacia 
«ob peccatum in confessione auditum.» -Así lo dice Bonacina, (lc. 
sect. b. pun. 4. n. 8.) y cita en confirmacion el motu propio de 
Clemente VIII dado en 26 de marzo de 1584, en el cual prescribe 
ne Regulares ad superioritatis gradum  evecti scientia de aliorum 
peccatis habita in confesstone utaniur ad exlernam gubernationem; 
cuya prohibicion dice Lugo (hic a. n. 94) debe estenderse á todos 
los confesores, «non tantum ob paritatem, sed etiam ob efficaciam 
»rationis, ne Sacramentum reddatur odiosum.» 

717. ||. Se puede empero usar de la noticia habida por la 
confesion , toda vez que pueda hacerse sin. peligro alguno de re- 
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velar ni directa hi indirectamente el sigilo ,"ni dé eausat ningún 
perjuicio al penitente, ni de hacer odioso el Sacramento. ‘Conforme 
á esto, es lícito orar por el penitente, tonsultar libres ó varones 
doctos acerca de los pecados oidos en confesion, pero sin menéio-- 
nar nombres ni personas , y buscar todos los medios posibles parà 
atraer al penitente al. buen camino. (Stoz. Balierist. l. e. n. 3 
et Comm.) wi 
. 748. 111. Es por el contrario muy inoportuno — al coni 
fesor sabre la promocion, : ¿admision ó presentacion del: penitente al 
estado clerical ó religioso', porque la ciencia del confesor, en este 
caso no pertenece á este fuero: ya porque si el confesor es incan+ 
to, se le puede dar ocasion de quebrantar el sigilo, y ya: -también 
porque csto puede ser causa de que el penitente no sed sincero en 
sus confesiones por conservar su buena reputacion. En semejantes 
casos debe hablar el confesor, como si no'lo fuese de aquel acere 
ca de quien se le consulta, máxime cuando se trata. de dos” suge- 
tos y ambos son penitentes suyos + no sea que si recomiendád ó. áfa- 
ba mas al uno que al otro, pueda colegir el que hace la consulta, 
la mayor ó menor pureza de conciencia de éste respecto de aquel, 
y se quebrante indirectamente el sigilo. Asi que la recomendacion 
del confesor debe fundarse únicamente, «in scientia passim nota 
»et moribus qui cadunt sub oculos ás dice Lacroix (L. 6. p. 4. 
n. 2004.) 

719. P. IX. ¿Qué debe. hacer el confio; cuando el pomeni 
calla algun pecado , que él sabe haber cometido? i 

R. I. Si el confesor sabe el-pecado emira confessionem complicis 
vel alterius, por habérselo referido otro, ó haberlo visto el mismo, 
puede y debe interrogar al penitente acerca de él: por cuanto 
por una parte nó le está prohibido usar de la noticia habida fue- 
ra dela confesion en bien del penitente, y por otra está obliga- 
do ex officio á procurar la integridad de la confesion, pudiendo ha- 
cerlo moralmente y de un modo lícito. Es doctrina de Layman,’ (L. 
5.1. 6. C. 14. n. 25.) y despues añade: «Si paenitens interrogatus 
»constanter neget peccatum , Confessarius regulariter illum debet 
»absolvere, si nimirum stante notitia adhuc possit sibi prudens for- 
» mare hoc vel simile dictamen: Forte poenitens hoc peccatum jam 
»fuit alteri confessus; vel nescivit esse peccatum saltem mortale; 
» vel qui mihi retulerunt, falsum dixerunt elc.» Fúndase la razon 
de esto último en que.en el fuero de la conciencia se le debe creer 
al penitente ora hable' contra sí, ora.en su favor. Sin embargo, 
si teniendo er cuenta todas las circunstancias constase ciertamente 
que el penitente, mentia y negaba maliciosamente el pecado, se le 
debería negar la absolucion, puesto que ni válida ni licitamente se 
le absuelve al que está“ verdaderamente indispuesto. (Laym. Ibid. 
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iia, Heri, eontra Soto, Holtzmaa, t.4, da; petiit. a. 742, Lugo 
et Tambur.) . io T cp p opm 
.730. ;. WM. Si el onbasor sabe a pecado: T, por, la con- 

fesion. del.cómplice .v,: 3: ,.cuando por la'confesion del espaso sabe 
que; la esposa. ba. fornicado , y ésta, confesándase inmediatamente 
despues, no hace. mencion de semejante. pecado, entonces no es 
lícito preguntarla tn specie acerca de este punto, y únicamente se 
la. podrá inter rogar. 4n. genere si, no. tieng ninguna otra cosa que la 
remuerda la conciencia, y aun esto;con la mayor cautela: pues de 
lo contrario fácilmente se quebrantaria el sigilo, por. cuanto. la es- 
posa. yendria al, momento: en, conocimiento: dé lo que. habia confe- 
pado. su ;esposo, Aun en el caso de que el:esposo diese licencia al 
confesor para hacer uso de la noticia, dice Stoz (hic n. 230.) que no 
deberia, hacerlo,. pues de ello pudieran:seguirse graves escándalos, 
y. hacerse el Sacramento odioso , ea razon de que el penitente co- 
nocería que :su delito se:sabia únicamente por la confesion de su 
cómplice, Con respecto á la.absolucion, si el confesor puede for- 
mar, qomo antes; digimos, ¡un dictámen práctico y prudente de que 
el ¡penitente no negó. el. pecado por. malicia, sino, por ignorar que lo 
fuese, ó por baberlo ya confesada, regulariler, deberá: absol verle 
al.menos cop esta,condicion:.si.sis disposilus; mas siisabe con cer: 
teza que negó el pdcado maliciosamente, no:debe absolverle, pues- 
to que no es lícito administrar el Sacramento al que se sabe evi- 
dentemente que. es indigno. (lta. Reiffenst. "Theol; :mor. tr. 44. 
d. 8. q. 3. n. 45. eum Lugo, Stoz.l. co Bm: 404). >> 
«i 724... Por.lo.que.hace al modo de! conducirse el confesor , para 
que cuando niega k absolucipn:al penitente, no haya: violacion del 
sigilo, ya.se dijo.én otro lugar que debe decir. con disimulo el Mi- 


seneatur. tibi y darte la bendicion.á fi& de que nada puedan notar 


los cicounstantes.. (Lacroix Le 6. p. 2; n. 4969.) Si en. el caso que 
acábamos de proponerle ; preguütase el. penitente siile habia ab- 
suelto, dehetia' responderle:: «He 'heche. mi deber ,'.no.lo dudeis. » 
De este modo ni se.revelaria el pecado del esposo., ni á la esposa 
se leiseguiria: ningún daño, la. cual quedaria no obstante: obligada 
á.confesar á su tiempo dichos pecados callados, y à reiterar la con- 
fesion sacrílega. «Pastor vero, añade Lacroix, omnia dissimulan— 
re  assislat, eorum matrimoaio.» - | 

.722. : Tambien está obligado el: confesor. á dar Hi penitente 
Anno no le haya absuelto, :la: cédula de confesion, si:se la: dá á 
las demás., toda vez que. se- hubiese acercado.al confesonario con 
- intencion. de sujetar sus pecados al Sacramento, pues el negar la 
cédula en semejantes, circunstancias seria equivalente á manifestar 
indirectamente que el penitente; no se habia confesado bien,'ó no 
habia sido absuelto. (Ita. ¡Lacroix L..6..p, 2.:n. 1944 cum Laym. 
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Contin, Aversa , cL. aliis ; contra; Héenriy.. Bodde: Lügó èt lios. 
. 789. Últimamente , si el penitenté hallándose grávémente en" 
fermo confesáse haber vivido en concubinato ,' y' tener de tiécho lä 
concubina en su casa, hi podria ,; sin quebrantar el sigilo; detie & 
dicha concubina que no' se aceréase al léctto del-enferino , ó quese: 
marchase te la casa;“porque en esto mismo dáría á entender que lo. 
c en: virtad' de lo'que el penitente 1è: habia'diclio en la con- 
esion. «^ ^ 9.7 a E iu x V LP A 
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e] oW es o0 VE Del Solicitante in ooħfessione: («0 A 
DURAM M o RUE ie de Won mde E o S 
" 724. «P. L ¿Quése entieride aqui por Solicitation? ' ^ ^'^ 
'"'»R:'La solicitacion', $6" efine compnmente: ' Lüzuriosa, sa» 
»erilejà y scandalosaque incita(io ad venerea' quomodolibet: à. Coh- 
»fessario gerente confessarii munus erga ponitenteín, facla: ` ` 
. »Infiérese de aqui que el Confesor solicitante, ademas del, pez 
»cado contra la virtud de la castidad, inturre'en sacrilegio real por 
»la injuria que hacé al Sacrámento, en,sacrilégio 'pérsonal' porqué 
»quebranta el voto que está anéjo al órden Sagrado en sacrilegio 
» local: porque profana el sitio sagrado que pcúpa cómo Ministro, dé 
» ld penitencia , en escáridalo activo port clauto 'ocasiona'là ruina 
»espiritual de su prógimo, y aun en ópiniqh' de algunos AA. incurre 
»lambien en incesto éspiritual ën 'razon del' Vínculo espirituál. que 
sinterviene entre el confesor y el” penitente, si biet lo 'hiégan Tos 
»Salmaticenses y otros gravísimos escritores, citando å Benedic 
sto XIV, (de Syn: Disc. L: 6. C. 14.h..18.) y'dau Tä razon de Ja 
» severidad con que está prohibido semejante crimen, coh las pas 
»lábras sigúientes ? "Igitur quod.ideo sollicitatioad turpia in con 
»fessione adeo severe prohibetur... vel quia at illa'pronior est fra- 
»iilitas'humaria, vel guia hoc delictum frequeñtivs ésse, el sipius 
vin tribunali conimitlereluF.m ^ 0 NA 
- 125- «P. Il £Qué disposiciones hay sóbre esta matetia? ° 
Ub apes. "Ww N e AT Mage post ep ot o ud Ncc 
-x R. 'El primero de lós Sumos Pontífices.que!'se ocupó de ella, 
»fàcültàüdó al tribunal de bol roma para conócbt dé este'de- 
blito y castigar sus perpetradores, fué'Pio IV "ed su'Bula que 
» empieza :» Cum sicul, espedida eii 16.dé abril de 1564: Despues 
Gregorio XV espidió otra en 30 de agosto de. 1622, eú que confir- 
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..( Habiendo visto con sentimiento que el P. Voit, trata esta materia tan ims 
portante muy superficialmente, hemos creido ¡de nuestro deber darla toda la 
estension que se merece; y al efecto, valiéndonos de los AA. de mas reputa- 
cion, consignamos en este párrafo y en el siguiente todo lo que nos ha parecido 
necesario para ilustrar la opinion de los Contesores en este punto. RE 
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ma la anterior, y la amplió, considerablemente. Hé aquí el contes- 
to de dicha Bula: Universi Dominici gregis curam etc., Statuimus, 
et: declaramus quod omnes et singuli Sacerdotes tam seculares quam 
Regulares, cujuscumque dignitatis, etc., qui personas, quecumque 
illo sint, ad inhonesta , . sive inler se, sive cum aliis . quomodolibet 
perpetranda i in aclu Sacramentalis confessionis, sive arte vel post 
immediate, sive occasione, vel pralewtu confessionis hujusmodi, 
eliam ipsa Sacramentali confessione non secula, sive extra océa- 
sionem confessionis in confessionario, aut loco quocumque, ubi con- 
fessiones Sacramentales audiuntur, siue ad confessiones audiendas 
electo, simulantes ibidem confessiones audire, sollicitare, vel- provo- 
care tentåverint, aut cum eis illicitos, et inhonestos: sermones, sive 
traclatus habuerint, in i Sante. Inquisitionis severissime, ut 
infra ,. puniantur , etc. . Mandantes omnibus confessariis, ut suos 
penitentes, ques noverint fuisse ab aliis, ut supra, sollicitatos, 
moneant de obligatione denuhciandi solicitantes , elc. ^, 
_ Ultimamente N.'S, P. Benedicto XIV, en vista de ciertas opi- 
niones que defendian algunos AA. á pesar de la citada Bula Gre- 
goriana, y, para. obviar dudas acerca de este. punto, la confirmó, 
aclaró. y estendió á otros casos, en su Búla :. Sacramentum Peni- 
téntice espedida en 4.” de junio de 47M. Dice. asi: Approbámas et 
confirmamus... atque etiam quatenus opus sil denuo committimus et 
mandamus omnibus haretice pravitatis inguisitoribus.... ul inqui- 
rani el procedant, contra omnes et singulos sacerdotes lam sæçulares 
quam, regulares, quomodolibet exemptos . ac Sedi Apostolice imme- 
diate subjectos.... qui aliquem ponitentem, quacumque persona ¡lla 
sit, vel in actu Sacramentalis confessionis, vel ante, vel inmediate 
post confessionem ,. vel. occasione. qut pretextu confessionis , vel 
etiam extra occasionem confessionis, in confessionali sive in alio 
loco ad confessiones audiendas. destinato - aut .electo, cum simu- 


latione audiendi ibidem confessionem, ad. inhonesta et, turpia solli-. 


citare vel, provocare, sive verbis , sive Signis, sive nutibus , sive 
tactú, sive per scripturam aut tunc aut post. legendam, tentaverint, 
aul cum eis illicitos et inhonestos sermones vel , tractatus. temerario 
ausu habuerint... Meminerint prelere omnes. el singuli sacerdotes 
ad confessiones audiendas constituti, teneri se ac obligari suos pæ- 
nilentes quos noverint fuisse ab aliis, ut supra sollicitatos sedulo 
monere.... de obligatione denuntiandi.... personam que solicitatio- 
nem commiseril, eliam si sacerdos sil, qui jurisdictione ad absolu- 
tionem valide impertiendam careat; aut sollicitatio inter confessa- 
rium el panilentem mulua fuerit, sive sollicitationem penitens con- 
senseri, sive consensum minime prestilerit,' vél longum tempus 
post ipsam sollicitationem jàm effluxeril, aul sollicitatio a'confessa- 
rio non pro se ipso, sed .pro alia persona. peracta. fuerit. Para la 
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mejor inteligencia de éste importantísimo” documento, vamos á es- 
ponerle breveinento ` por partes. 

720. ^I. “Dícese en primer lugar: Omnes et PTS Sacerdoles 
elc., en cuyas palabras se denota que estau comprendidos. en los cita- 
dos décretos Pontificios todos lós Sacerdotes, ora sean.Seculares ó 
Regulares, que ejerciendo t él cargo de confesores solicitan ad turpia, 
y esto, etiamsi Sacerdos sil qui Juri isdictione ad absolutionem im-, 
pertiendam careat, como diee espresamente Benedicto XIV. Asi 
que debe ser denunciado” tambien el simple Sacerdote que lingién- . 
dose confesor incurre en la Solicitacion: no empero el que, aunque .. 
de hecho sca Sacérdote y Confesor, solicita á una muger occassione 
confessiohis istius cum alteró confessario , (se supone fuera de la 
confesion) ] porque entonces no ejerce el ministerio de confesor res-. 
pecto de ella”; conio tampoco está comprendido el lego que se linje 
Sacerdote” y solicita ad turpia , si bien los que tal hacen , bien asi- 
como los quesin estar ordenados dicen misa, presertim si hostiam 
elevaverint, el 'absolutiones dederint, deben ser castigados por ol 
tribunal de la Inquisición, y “degradados Si fuesen subdiáconos ó - 
diáconos, Y entregados al brazo secular, como previene el citado 
Pontíííce'én su Constitucion Sacerdos in clernum , espedida en 20 
de abril'de 4744. 7 

. 7291. M. Se dice lo segundo: Qui personas, quacumque ille sint, 
ad inhonestá sive inter se, sive cum aliis quomodolibel e dia ^ 
En la primera cláusula se denota la obiigacion de deuunciar al con- + 
fesor Solicitante, sea cual, fuere la persona solicitada, muger à hom-+ - 
bre, niña ó nino, ora lenga uso de razon ó no. (Asi lo declaró 
Paulo V como atestigua Laureano Cozza. ) La segunda cláusula in- . 
dica la materia de la solicitacion, la cual. consiste en toda provoca- 
cion ad venerea, de cualquier modo que se verifique , sive verbis, 
sive signis, sive nutibus, sive lactu, sive per scripturam, aul tunc, 
aut pos! legendam; cómo dice espresamente | la Bula Benedictina. De. . 
aqui se deduce que solo la solicitacion ad lurpia, es objeto de la 
denuncia, y por consiguiente no se, debe denunciar, en virtud de -. 
las citadas Cónstitacionés,, al confesor que provoca ó j induce á rò- . 
bar, matar, ete., siquiera segun algunos AA. , deban ser aliunde ~ 
denunciados al'Sánto Tribunal como sospechosos en la fe; pero ol, 
mencionado Benédicto XIV dice que la opinion negativa es comun : 
entre los DD. : quia in penalibus non fil extensio de casu ad casum. 
(De Syn. Dióce. L. 6. C. 14. n. 44.) No faltan AA. que. sostengan. 
no deberse Macer la denuncia, cuando el confesor solo solicita per. 
signa Lantimmodo venialiter inhonesla , s vez que el penitente. : 
conozca que el confes or no se pr opasará á å otra cosa: es sin em- 
bargo mas probable la opinion contraria, pues aunque dichos sig. - 
nos fucsen de suyo leves, Atendidas las circunstancias del sitio, del 
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tiempo, ete.,-son graves, y por "lo tanto se debe hacer la denuncia. 
(Ita: Potesta T. 1. n, 488.) Debe empero ser denunciado àl tenor de 
la presente, cláusula el confesor „que por "medio de su penitente so- 
licita á otra persona, como consta de las palabras: sive inlér se, sive 

cumaliis. . dns 
728. MI. Dice ademas la pr recitada Bala: in actu Sacramentalis 
Confessionis, sive ante, vel post, iminediate.' Dénólase en'primer lu- 
gar en-estas palabr as, que la denuncia se refiere únicamente á la 
«solicitacion hecha en cl Sacramento de là Penitencia ; "y no en` los 
. demas Sacramentos... Indican. ademas que “dicha solicitacion debe 
- hacerse de tal suerte que entre ésta y la confésion y ó Vice-Versa, 
no, medie ningun, otro acto estraño á dicha cónfésion, ora el confe- 
sor solicite al. penitente, cuando éste pidé cl Sacramento $ y se árro-- 
«lilla delante de él con ánimo de confesarse, /quod est immediate 
-ante) ora despues de haber confesado sus pecados ; y “esto aun 
cuando ya no se halle en el sitio de la confesion, v. - 8. Siá pretes- 
to de darle la cédula, ó de consultar algun negocio; lleváse al pe- 
- nitente á su aposento y alli le solicilase, “puesto que dichos Actos 
estan en algun modo conexos con la confesión , , y se verifica el im- 

mediate post, confessionem. | 

Es de notar que para que se verifique ` el” immediate ante"no es 
- de necesidad que de hecho se siga la confesion despues de la soli- 
„citacion, pues está espreso en la Bula de Gregorio XV ‘eliam ipsa 
- Sacramentali confessione non secula ; y por lo tanto “basta que cl 
«penitente se acerque al confesor animo confilendi, aunque despues 
: no se confiese. Mas si el penitente llegase á pedir. confesion para 
confesarse al dia siguiente, y en cl acto de pedirla fuese solicitado, 
en dicho caso dice "Potesta (l. c. n. 608. ) que no deberia denun- 
ciar al confesor bajo. este concepto, es decir .como solicitante ante 
Lu , sÍ empero como solicitante "occasione Confessionis; 
39. ]V. Continua efectivamente el testo de la Bula", y dice: 
Occ casione vel. preelextu confessionis eliam Sacramentäli’ confessione 
. non secula; bajo cuya cláusula se sobreentiende la solicitacion he» 
cha con motivo de la. confesion, ya sea esta ! verdaderá 6 ficticia; si 
.Jo primero, verifícase el occasione confessionis ; sl lo seguñido, ` se 
-realiza cl praetextu confessionis; y en ambos casos ; siquiera no so 
siga la confesion, como queda dicho, urge la obligacion de denun- 
ciar al solicitante. En esta cláusula estan comprendidos los siguica— 
tes: 4.” El confesor que llamado hoy á confesar á unà persona, vá 
. el dia siguiente á su casa, y dejando á parte | la confeston ,” la soli, 
cita. 2." El que arrastrado de un amor torpe hácia una mujer, la 
invita á confesarse, y anticipándose al acto de la cónfesion träta con 
ella de cosas torpes. 3. El que puesto de acuerdo con una persona, 


y fingiéndose ésta enferma, hace como que vá á confera la, para 
b: ee y 
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pecar mas libremente con ella. 4.” El que socolor de confesar á 
. una mujer por quien fuera: llamado; là solicita á pecar, “aunque 
mütuamente no se hayan convenido antes: pues en todos estos ca- 
“sos se hace la 'solicitacion - "preteolü confessionis , y en 'el tercero 
on especialidad hay simulacion del Sacramento. “+ ^  « 

. Esto no obstante, no se debe denunciar al confesor que, ' des- 
pues de confesar á una mujer, vá á su casa y-la solicita, á' menos 
que pueda presumirse prudentemente por las circunstancias, que le 
¿movió á solicitarla la noticia habida cn la confesion ,"lo cual puede 
deducirse en los casos siguientes : 4.” Cuando habiendo: confesado 
la mujer pecados. carnales y su propension á la lascivia, el confe- 
sor la solicita poco despues de la confesion. 2.” Cuando no'hà pre- 
cedido con ella familiaridad alguna, sobre todó si antes no-la cono- 
cia , por. manera que la confesion haya sido la única causa de se- 
.mejantes relaciones. 3.* Cuando se incoó la solicitación en la con- 
fesion anterior, ó inmediamente antes ó despues de ella, diciéndo- 
- la v. g. que le esperase en su casa, etc., y mucho mas sila mani- 
festó de algun modo su deseo , como si por ejemplo la dijese que 
con otros era mas accesible que'con él; ú otra cosa semejante: que 
entonces ademas de solicitarla, quebrantaria tambien el sigilo Sa- 
. eramental..Toda. vez qúe haya estos indicios , siquiera sean dudo- 
808, convienen comunmente los AA. en que se debe hacer la - de- 
, nunciacion : pues la ley de que se trata. no es meramente penal, 


sino mista, por cuanto se refiere al: Ten: COMUN: de: la grey de . 


Jesucristo. > 
730.. V, Añade el testo: Sive extra oecasionem. contenti in 
confessionario, aut in loco quocumque, ubi confessiones Sacramenta- 
les audiuntur, etc. El sentido de estas palabras está bien obvio, y 
no necesita esplicacion. Donde quiera que la solicitacion se haga, 
ora sea en el confesonario propiamente tál, ó en cualquier otro sitio 
deputado para oir confesiones. en la Iglesia, en casa, en el campo, 
etc.. toda vez que se finja la confesion, se incurre en la obligacion de, 
denunciar al solicitante; y esto aunque no sea con ocasion ide pecar, 
siempre que se abuse del confesonario ó sitio designado para ad- 
, ministrar el Sacramento de la Penitencia, á fin de provocar ad tur- 
pia, ó de tener tralos:deshonestos con el penitente : á lo cual alu- 
«den aquellas pálabras: cum simulatione audiendi ibidem confessio- 
nem, que.se leen en la Bula de Benedicto XIV , equivalentes á las 
de la Bula Gregoriana: Simulantes ibidem confessionem audire ; 
sin resfringtr esta cláusula á solo cl caso en que haya verdadera 
simulacion de la confesion, como defienden algunos AA. , sino que 
se debe estender á todos aquellos en que eliam absque occasione 
confessionts, se hace la solicitacion en el confesonario vel alio quo- 
cumque loco ad confessiones audiendas destinato, como queda dicho. 
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Sin que pretendamos disputar su probabilidad á la opinion; contra=. 
ria, párécenos ésta mas conforme al fin que se propusieron los Su- 
mos Pontífices, que fué el evitar que los Sacerdotes, en vez de ser, 
guias y” conductores de los feles en el camino de la. salvacion, | 
fuesenlos-que-lós lanzasen en las vias del crímen y. de la perdicion 
eterna. Esta resolucion está apoyada ademas por un decreto ema-, 
nado de la Suprema y General Inquisicion de Roma en 40 de julio .. 
de 4615, en el Pontificado de Paülo V; confirmado posteriormente 
por Benedicto XIV. Y por último, añade et P. Nunez, que ésta, 
ha sido la'práctica del Santo Tribunal en Espana. 

734.. VI. Prosigué el testo de la Bula Gregoriana , diciendo 
que todos los que de los modos dichos sollicitare vel provocare teny 
taverint, aut cum eis illicitos, el inhonestos sermones , sive lraclatus 


habuerint , in officio 'Sancte Inquisitiónis severissime , -ut infra. 
puniantur. Entiéndese por provocar ad turpia el. inducir á cual—. 
quier persona á pecar en materia de lujuria; bajola cláusula. inho- 


- eslos tractatus habuerint, se comprende toda accion ó. palabra li- 
bidinosa ó provocativa de sufo. á là lujuria; mas de: ningun. modo 
se deben tener por tales las palabras del confesor que interroga al 
penitente que se acusó de pecados de esta especie, todo cuanto 


juzga conducente á conocer el estado de la conciencia y. la diversi- - 


dad numérica y específica de los pecados; ni tampoco cuando pro- 
fiere alguna espresion indiferente, á menos que conste que hiç et 
nunc, la dijo: por:mal fin, etc. : en cuyo caso, siendo las: palabras ó 
señales dudosas , es lo-màs probable que nose debe denunciar al 
confesor como solicitante , Sobre todo si es sugeto de notoria pro- 
bidad; puesto que en las citadas Constituciones Pontificias no se 
castiga Ja solicitacion dudosa, sino la cierta. : 

Dedúcese pues, que segun el contesto de la Bula de Crego- 


rio XV, -los casos comprendidos. son: 4." in actu confessionis;. 


9.? ante vel post 1mmediale, 3.? occasione confessionis; &.? pretextu 

FORICESTOR IE; 5.” extra occasionem confessionis in confesstonario; 

6." aut in loco quocumque ubi Sacramentales confessiones audiuntur. 
A dichos casos añadió Benedicto XIV los siguientes :. 


732. 1. Cum simulatione audiendi confessionem, lo cual queda 


ya esplicado en los números anteriores. ^ : 


733. IL Sive verbis, sive signis, sive nutibus , sive TR. 


per scripturam, aut lunc, aut post legendam. Ademas de lo ¿dicho 
en el número 727, compréndese en esta cláusula el confesor, que 
vida la confesion de su penitente, ó antes , ó en el acto migmo , ó 
en cualquiera de los casos citados , le entrega en mano. propia la 
solicitacion por escrito para que la lea entonces ó despues; y lo 
contrario está condenado por Alejandro VII en la proposicion VI, 


siendo de notar que aunqne en dicha proposicion solo se habla del 
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caso en que el: billeto-de-solicitacioti se: entrega in Sacramental 
confessione, debe hacerse estensiva á lós-demas casos mencionados: 
puesto que, siquiera se haga antes.ó despues, elc., siempre es una 
solicitacion incoada en la.confesion ó con relacion á ella, -y por lo 
tanto militan las mismas razones pará hacer la-denuncia. : | 

. 794. . MI. Añade la Bula de Benedicto XIV: etiamsi solicitatío 
inler confessárium et penitentem mutua fuerit; sive sollicitationt: 
pænitens cousenserit , sive consensum minime praosütérit. En csta 
cláusula;desde luego se comprende el acto recíproco de la solicita= 
cion, ya sea fingiendo el Sacramento de comun acuerdo como que- 
da esplicado; $ de otra cualquier manera. Bajo cualquier concepto, 
ora haya ó no consentimiento de parte del' penitento- solicitado, 
siempre le incumbe la obligacion de hacer la denuncia, si bien na 
está obligado á descubrir su cooperacion Ó su consentimiento; si lo 
hubo. | AZ AM 

738. , IV. Prosigue la Bula : vd. st lóngum tempüs post sollici- 
tationem jam efluxertt : bajo cuyo concepto, aunque el penitente en 
cl acto de ser solicitado no lo ecliase de ver á causa de su senci- 
lez, si despues creciendo la edad ó reflexionando: sobre él hecho 
lo advirtiese, deberia denunciar al:confesor, siquiera hubiese trans- 
currido largo tiempo, á menos que dicho confesor: hubiese muerto, 
que entonces cesaba.ya el fin de-a ley. | 

.496. V. Dice por último la: Bula: aut sollicitatio a Tm 
rio non pro se ipso sed pro alia persona peracta fuerit cte: Confor- 
. ine á, esta cláusula debe ser denunciado el confesor que solicita á 
un penitente, no para sí sino para otro, pues tambien en este caso 
se verifica el fin de la prohibieion, cual es, coino consta do las pa— 
labras mismas de Benedicto XIV: ne aliqui Sacerdotes, penitentid 
Sacramento nefarie abulen:es, pænitentibus pro curatione. vulnus, 
pro pane lapidem, pro pisce serpentem, pro medicina venenum. pe 


| . rigant; ' 


. Sin embargo, no debe ser denunciado bajo este concepto , ni 
el intérprete que abusa de la confesion dle-una mujer para sólici— 
tarla; ni la mujer que solicita al confesor: ni el-confesor qué oyen- 
do á una persona confesar con otro pecados*carnalos, toma de ahí 
-molivo para provocarla ad turpia, pues en esté cáso no administra 
el Sacramento de la penitencia , y' por consecuencia no-se verifica 
ninguna de las circunstancias ampa deca 2a 
- Bicho esto: . - Z NN 

737.. .P. M. ¿Qué is imponen: las citadas Bulas Pon- 
tificias acerca de este punto? - E : | 

.R. 1. Tanto el penitente solicitado coma cualquiera otro : qué 
tuviese conocimiento dé la solicitacion está óblizado á denunciar 
al confesor solicitante ante el Tribunal dè li tuquisicion, en el tér» 
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ihino de seis dias contados desde que tieneà condeimiente de di- 
cha obligacion, sopena de incurrir-(ademas del. pecado. de inobe- 
diencia) en escomunion reservada á dicho Santo Tribunal, si no.lo 
hicieren, sin que puedan ser absueltos de ella nisi satisfacla parte 
por ningun confesor en virtud de privilegio alguno, ni aun por el 


de la Bula de la Santa Cruzada, como consta del edicto.llamado . 


de la. fé emanado del citado Tribunal, y que se publicaba antes to- 
dos los anos en una ` de las Dominicas de Cuaresma. Los señores 


Obispos, inquisidores y nuncios deben ser denunciados á- la Silla. 


Apostólica.-Pero es de notar que si la omision de la denuncia fuese 
inculpable, por tener algun impedimento grave, v. g: el temor de 
notable escándalo, .la necesidad' urjente de comulgar ó de. ganar 
algun jubileo, podrá ser absuelto'el penitente toda ^ vez que dé pa- 
labra^de hacer la denuncia cuánto antes, segun las palabras del 
mismo Benedicto: Cum primum: polerunt, delaturos. spondeant et 
promitlant ; pero al efecto se hace preciso que el confesor. inferior 
tenga jurisdiccion delegada para absolver de'la escomunton incur- 
rida por el pénitente si pasaron los seis dias fijados para hacer 
la denuncia, 6 que éste tenga preso de la Bula de la Santa 
Cruzada. ^ - 

7138. ` M. En sentir do Felix Potesta (in. Exam. Eccles. T. 2. p. 3 
C. 2. q.:5:) no hay obligacion de-hacer dicha.denuncia cuando do 
ella se teme con fundamento. algun detrimento considerable en.la 
vida ó en los bieries, pues-no debe presumirse que. un precepto 
humano obligue con tanto perjuicio. Lo mismo defienden los: Sal- 
maticenses diciendo: Re gulariter logüendo excussatur sollicitatus, 
aut sollicitationem sciens, cum. gravis damni periculo a denuntian— 
do sollicitanlem ; at in'aliquo casu idu eliam cum grave periculo 
ad id tenebitur. |— — 

239. MI. No puede avade ta obligacion de denunciar al 
Confesor solicitante, so pretesto de la correccion fraterna.: Asi cons- 
fa en primer lugar de varios decretos de la Santa Inquisicion,- y 
entre cllos de uno espedido en 8 de julio -de 4660 en el cual se 
previene : etiamsi nulla fraterna: correctio, vel alia monitio præ- 
missa fucrit , teneri ponitentem ad denuntiandum. Algunos AA. 
eon Soto, Cano, Silvestre, Lopez; Ledesma y Fagundez , .defen- 
dicron que se debia hacer antes dicha cerreccion toda vez que se 
 esperase la enmienda del culpable, ua ul si, ea facta, firmiter cre- 
datur emendatio'secutura, correctus non sit denuntiandus. Fundá- 
banse estos AA. en que el precepto de- la correccion es dẹ dere- 
rechó natural y divino, Cn vez que el precepto de denunciar es 
humano. Tambien se apoyabán en las siguientes palabras de Santo 
Tomás: (2.1. q. 33. a. 7.:in corp.) «Queedam enim peccata occul- 
ata sunt. qun sunt in nocümontum proximorum vel COLORS vel 
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»spirituale, puta`si aliquis occulte tradtel, quomodo civitas trada- 
»tur hostibus, vel si haereticus privatim, homines a fide avertat. Et 
»quia ille: qui sic occulte: pectat., non solum in se peccat, sed in 
»alios, oportet statim, procedere ad denuntiationem, ut hujusmodi 
»nocumentum impediatur, nisi forte aliquis . firmiler existimaret, 
» quod statim per secretam admonitionem posset. hujusmodi mala 
»im pediro. » Mas como quiera que el Sto. Doctor habla en este pa- 
saje,.per se y prescindiendo del. precepto. de omitir la correccion 
- en tales ó:cuales circunstancias; como por otra parte, como dice 
oportunamente Felix Potesta, sean-tan pegajosos .y perniciosos al 
pueblo cristiano los pecados de solicitacion y de. heregià , que di- 
ficilmente puede: esperarse la enmienda, no há lugar. semejante 
escusa dela correccion, y debe hacerse la denuncia, aun cuando” 
. de hecho haya motivo para creer que el solicitante se eninendará, 
por cuanto el bien público debe preferirse al bien privado. Ade- 
mas está reprobada por Alejandro VII la opinion contraria en una 
Congregacion. del Concilio celebrada en su presencia. Por ültimo, 
hé aquí- como dilucida este punto Benedicto. XIV: (De Syn. Diae. 
L. 6C. 44.).«Nulla lege. (ait). vel- Decreto. prohibitam . fraternam 
»correctionem : consequenter, nee prasules approbare nec im- 
»probare debere, sed hoc intactuni relinquere, quia aliquando pro- 
»ficua, aliquando.nociva.... hocque.a spiritualibus directoribus 
 »definiendum;.duobus casibus exceptis. Unus ex duobus casibus 
»ad eum pertinet, qui dehunciare omnino recuesat, quia secretam 
»admonitioneni 'satis superque esse censet; vel. ad tempus recusat, 
» propterea quod nondum fraterne. reum denuntiandum admonuit: 
»id quod ab -Alexandro Vil-damnatur. Alter casus est de eo qui 
»reum quidet adinonet , absque eo, quod nulla lege. velatur.» 

740. 1V. Segun.las palabras de ta Bula. Gregoriana, cuando 
el penitente solicitado va á. confesarse está obligado el confesor á ` 
advertirle autes de absolverle, la obligacion que tiene sub gravide 
denunciar aJ confesor solicitante ante el Santo Tribunal de la In~ ` 
quisicion, y si se resistiese á ello no podrá: absolverle i incurrien- 
do'además, si pasase el plazo de los seis dias, en las penas ante- 
dichas. Es de advertir que M uid n a á confesarse | 
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levado de la obligacion de hacer la denuncia, como consta de la pro» | 
posicion.7 'condenada por Alejandro VII, la cual decia: Modus :eva- 
- dendi obligationem denuntiande sollicitalionis est, si sollicitatus con? 
fileatur cum solicitante: hic potest absolvere absque onere denun- 
Liandi. No se infiere de aquí que el confesor solicitante deba avisar 
al penitente : solicitado de la - obligacion de. denunciar., pues nemo 
tenetur se ipsum. prodere: antes bien si se' viese precisado por no 
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haber, otro confesor ó por algun motivo especial y á confesar á di- 
cho penitente solicitado, y .este. ignorase invenciblemente su obli- 
gacion de hacer la denuncia, debe dejarle en su ignorancia : y en 
el caso de preguntar. si debe ó no.hacerla , podrá contestarle que 
uo le pertenece á él responder acerca de este asunto, y aun obra- 
ria con mucha prudencia denunciándose á sí propio antes de que 
lo. biciese el penitente. Es de advertir, que el eonfesor solicitante 
puede ser absuelto del pecado de-la solicitacion por cualquier:con- 
fesor aprobado, á menos que, esté reservado por alguna: constitu- 
cion especial dela Diócesis. — 

' — 754. V. Por último, tampoco escusa de la obligacion de de- 
nunciar al confesor solicitante, la circunstancia de saber la solici- 
tacion sub secreto naturali: pues nadie está obligado á guardar el 
secreto , eliam juramento promissum, cuando cede en perjuicio co- - 
mun ; á menos que la solicitacion se haya mauifestado para pedir 
consejo , que entonces se deberá respetar el secrelo, por cuanto su 
revelacion sería sumamente perjudicial al bien público, etc. (Ita. 
Palao p. 10. n. 5., Diana, Escobar, Sanchez , Salmantic:, et alii 
plur.) , 
: 742. P. Iii. ¿En qué penas incurre el confesor solicitante? 

. R. Además de-la obligacion de la denunciacion pasiva y otras 
uis incurre tambien en inhabilidad perpétua. para-celebrar, re- 
servada al Sumo Pontílice, eg la cual están tambien comprendidos 
los que abusan:del Santo. Sacrificio dela Misa, para sortilegios etc., 
cbmo consta del decreto espedido por Benedicto XIV en 5 de agos- 
to de 1745, y le trae Ferraris (in Supplem. V. Confessartus.) Di- 
chas penas, dicen varios AA. di deben considerarse:como feren- 
das et. ulteriorem requirentes declarationem , por ser de tal índole, 
que no puedan ejecutarse sin.gran dificultad , 4 cuya opinion se 
adhiere S. Ligorio, despues de haber defendido la contraria , en 
razon de haberse hecho presente, como él mismo refiere ,. opinar 
. así dos. teólogos de.la Sagrada Congregacion, es decir, que se re- 
quiere que preceda sentencia judicial antes de incurrir en la. men- 
cionada inhabilidad etc., y fundado en otras razones que aduce en 
el Libro VI de su Teologia,.n. 705. Siu embargo, detienden otros 
que no es. necesario que preceda dicha sentencia, y: que se incurre 
1pso facto ante senLentiam quamlibet, por cuanto la inhabilidad no 
es censura. (V. Gaume Manual de Confesores, t. 4. pag. 307.) 

748. P. IV. ¿Qué penas hay establecidas contra el falso ca- 
himmador que denuncia al confesor inocente como solicitante? 

-R. Hé aquí lo dispuesto por el mencionado Benedicto XIV en su 
citada Bata. Dice. así: Et quoniam improbi quidam homines repe- 
riuntur qui.... innoxios. Sacerdotes apud ecclesiasticos judices, fal- 
$0 «oll icilationis insimulant.... quecumque persona, qua execrabi - 
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W hujusmodi flagitio se inquinaverit, vel: per se ipsam "innocentes 
confessarios: impie calumniando , vel sceleste procurando ut id ab 
aliis fiat... spe absolutionis obtinende, quam nobis et successoribus 
prædictis reservamus, perpetuo careat. Conforme á esto , además 
del. pecado gravísimo en que incurre el falso calumniador, incurre 
tambien en censura reservada al Sumo Pontífice, aunque la i ignore, 
bien así como aun en el caso de ser cierta la solicitacion por parte 
“det confesor , pero oculta respecto del calumniador. En sentir de 


los Salmaticenses no incurre en dicha reservacion el que no influ- - 


ye eficazmente en la falsa denuncia, ni el que antes que esta se 
verifique se retracta de là parte que haya tenido en la calumnia 
con sus consejos, ó:de otro cualquier modo, ni cuando no se ve- 
*rifica la denuncia , ni por último el que delata falsamente al con- 
| "fesor de haberle inducido á otro pecado que no sea de lujuria: pues 
la declaracion citada solo habla de esta materia, y por consecuen- 
eia, siendo odiosa, no debe hacerse estensiva á los demás precep- 
tos. En cuanto á ta absolucion de la mencionada censura, 'es lo 
mas cierto, que aunque reservada á Su Santidad, puede absolver 
de ella cualquier Sacerdote aprobado en virtud de la Bula de la 
Cruzada. | 


$ vit. Del confesor complice 


. Tkk.. Deseoso N. S. P. Benedicto XIV de evitar peo gra- 
vísimos males que pudieran surgir del pecado de la solicitacion, y 
eliminarle: enteramente del pueblo cristiano ; consultando además 


al honor y decoro del Sacerdocio, y solicito por. conservar en to- - 


da su püreza el Santo Sacramento de'la Penitencia, despues de 
haber provisto lo que queda dicho en el S anterior con respecto 
al confesor solicitante y al falso calumniador, se ocupa en la mis- 
ma Bula Sacramentum Ponitentice del cómplice vénereo, y decre- 
ta lo siguiente: Omnibus et singulis Sacerdotibus tam secularibus 
quam Regularibus, cujuscumque Ordinis ac dignitatis, tametsi alio- 


quin ad. confessiones excipiendas approbatis, et quovis privilegio ac. 
swdulto, elitam speciali expressione, el' spectalissima nota, et men- 


tone digna suffultis, auctoritate Apostolica, et nostra potestatis 
plenitudine interdicimus et prohibemus, ne aliquis eorum entra ca- 
sum extrema necessitatis, nimirum inipsius morlis articulo, et de- 


ficiente tunc quocumque alto Sacerdote, qui Confessarii munus obi- 


re possil, confessionem sacramentalem persone complícis in pecca- 
to turpi atque tnhonesto contra sextum Decalogi præceptum com- 
misso excipere audel, sublata propterea illi ipso jure quacumque 


auctoritale el jurisdictione ad qualemcumque personam ab hujusmo- 


ds culpa absolvendam: adeo quidem ut absolutio, si quam impertie- 
Tomo u, 42 


rit, nulla alque irrita omnino sit, lanquam impertita a Suterdate,. 
qui jurisdictione'ac facultate ad valide.absolvendum necessaria-prá- 
valus existil; quam ei per praesentes has mostras adimere tnteniéee 
mus. Et nihilominus , si quis-Con[fessarius secus. facere ausus fue— 
ril, majoris quoque eaccommunicationis painam , `a qua absolvends, 
potestatem. Nobis solis, nostrisque succesoribus dumtaxat reserva 
mus, ipso facto incurrat. Ibidem $ 5. Detlarantes eiiam: et. decer- 
nenles quod nec etiam in vim cujuscumque dJubilèi, aut ettam: Bullas. 
que appellatur Cruciata sancte, aut alterius cujustibel indults con- 
fessionem dicti complicis hujusmodi quisquam valeat excipere, et 
que sacramentalem absolutionem elargiri. No puede:estar mas es- 
presa la mente del Sumo Pontífice en este punto. Sin embargo, 
habiéndose suscitailo' varias dudas con respecto al artículo de la 
muerte, y no queriendo Su Santidad que hubiese lugar á la menor ° 
tergiversacion en una materia tan grave y trascendental, expidió- 
en 8 de febrero de 1745, un Breve que empieza: Apostolici mune- 
ris en el cual dice así: Edicimus ac declaramus eadem Constitutio- 
ne , singulis ut supra, Sacerdolibus, quemadmodum interdiclum nori 
est in mortis articulo personam in praedicto turpi peccato complicem 
confitentem audire, alque ab hujusmodi quoque culpa rite contritam 
absolvere, deficiente tunc quocumque alio Sacerdote , qui Confessa- 
rii munus obire possit; ita interdici re ipsa , et prohibeti.pradicto 
modo tunc audire , et absolvere , ut st alius aliquis Sacerdos nón 
- defecerit, etiam si forle iste alius simplex lantummodo- Sacerdos 
fueril, sive alias ad.confessiones audiendas: non approbatus, possit 
nihilominus ipse Sacerdos simplew confessionem excipere, ac absa- 
lutionem impertiri.... Quod si idem Sacerdos aut quovié modo sese;: 
nulla gravi necessitate compulsus, ingesserit; aut ubi infamire , vel 
scandali periculum timetur, si alterius sacerdotis opera requireridd 
sil, ipse ad id periculum averlendum congrua media: adhibere de 
industria neglemerit.... quamvis hujusmodi-absolutio valida futura 
sit.... non intendimus enim pro formidando mortis articulo edem 
Sacerdoti, quamtumvis indigno, necessariam jurisdictionem auferre 
ne hac ipsa occasione aliquis pereat : nihilominus sacerdos ipse vio- 
late ausu ejusmodi temerario legis panas nequaquam effugiet; aè 
propterea latam in dicta constitutionem majorem excommunicatio- 
nem.... Nobis, et huic Sancto Sedi. reservatam incurret , prout 
illum eo ipso incurrere declaramus, volumus , aique statuimus. 
- Para la mejor inteligencia de estos documentos importantísimos; 
suponemos, que por cómplice venéreo se entiende aquí el confe- 
sor que fué participante con su penitente en un pecado contra el 
sesto precepto del Decálogo. Prescindimos de la complicidad ma- 
terial, la cual se verifica cuando falta el: consentimiento ó. la adver- 
tencia necesaria por. parte de una de las personas que pecan ;: ó 
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respecto de las dos, .siquiera ambas hayan concurrido al pecado 
con un.acto esterno. Hablamos, pues, de la complicidad formal 
que consiste en que ambas personas que pecan en maleria torpe 
lo hagan con libre consentimiento y advertencia, y mediante. algun 
-acto esterno y sensibilizado. Dicho esto establecemos conforme à i las 
citadas Bulas los principios siguientes: 

745. Principio I. El confesor cómplice en pecado venéreo for- 
mal, interno y esterno, no puede confesar ni menos -absolver á su 
cómplice ni aun en virtud de privilegio de la Bula dela Santa €ru- 
zada, y caso que lo hiciere, incurre en excomunion mayor reserva- 
da á Su Santidad.. 

- Infiérese de este principio y del « contesto de los documentos 
que anteceden., que para incurrir en dichas penas se requiere: 
1." que el pecado de complicidad sea formal y no puramente in- 
terno, pues la Iglesia solo castiga los pecados esternos ; sobre que 
siendo el pecado meramente interno, no habria complicidad pro- 
piamente tal. 2.” Tampoco está incluido en las citadas Bulas el pe- 
cado puramente material y esterno, y por consecuencia debe ser 
misto de interno y esterno , pues de lo-contrario no habria compli- 
cidad formal. 3.” Debe ademas ser el pecado mortal, y no venial: 
puesto que lòs pecados veniales no son materia necesaria, sino vo~ 
luntaria de la confesion, y por lo tanto no puede recaer sobre ellos 
una pena tan grave como es la privacion de jurisdiccion fulminada 
en la Constitucion Benedictina: tanto menos cuanto que seria, ilu- 
soria en el caso presente, por cuanto el penitente pudiera callar ef 
pecado de complicidad siendo leve, y recibir la absolucion Sacra- 
mental. 4.” Tampoco está comprendido en dicha prohibicion el pe- 
cado de complicidad cuando es dudoso, dubio facti vel qualitatis; 
por cuanto facta non presumuntur , nisi probentur ; pero sí lo está 
cuando siendo el hecho cierto, la duda versa únicamente circa 
speciem vel confessionem, porque entonces hay verdadero pecado 
grave interno y esterno, ó sea formal como antes se dijo. Añade á 
esto el P. Echarri que cuando siendo cierto el hecho, sc duda úni- 
camente de la gravedad, tampoco debe el confesor absolver á su 
penitente cómplice, porque en este caso habria duda acerca de la 
` jurisdiccion; y añade lo siguiente: «Accedit quod. materia luxurioe 
»est de se valde lubrica , secumque fert mentem obnubilare. Unde 
 »gravitas in his peccatis semper est difficilis discretionis, ac proin- 
» de facile esset falli ubi credere dulce est.» 5.? No basta tampoco 
- para incurrir en las mencionadas penas que:el pecado sea interne 
grave, pero esteriormente leve: y por consecuencia aunque en lo 
interior envuelva el pecado torpe una malicia mortal, toda vez que 
ambos cómplices ó:uno de ellos solamente la haya manifestado 
mediante alguna señal indudablemente leve, puede el confesor ab- e 
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solver al;penitente, por cuanto en este .caso..no hay pecado reci- 
procamente grave contra el sesto precepto, siquiera lo sea. contra 
el noveno. Nótese que hemos dicho :. mediante alguna señal indu- 
dablemente leve; pues si dicha señal de suyo. leve se hiciese hic et 
nunc grave intra genus luxurio por alguna circunstancia, ó hu- 
biese duda acerca de ello, entonces no podria absolver; máxime 
si la gravedad del pecado, consistiese en haberse cometido en el 
acto de la confesion, con ocasion ó pretesto de ella etc.: que en- 
tonces habria solicitacion , y por consecuencia incurriria el confesor 
en las penas mencionadas en la Constitucion Benedictina por cuanto 
se verificaria la razon y el fin de la ley de que: venimos hablando; 
et ubi. eadem est ratio, eadem debet esse Juris dispositio. 6.” Ultj- 
mamente no se requiere -para incurrir en las penas de la Bula que 
el pecado de complicidad sea perfecto y consumado, y basta que 
sea pecado esterno y mütuamente grave. Consta esto en primer lu- 
gar de una declaracion de la Sagrada Penitenciaría espedida en 7 
de febrero de 1755. Habiéndose preguntado: An confessarius possit 
absolvere complicem , quando. peccatum turpe non fuil operis eon- 
summali, sed mortale in taclibus, osculis, aul verbis graviter im- 
pudicis consistens ? Respondió - dicha Sagrada Penitenciaría: Non 
posse poenitentem a confessario complice absolvi. Consta ademas de 
otra declaracion de la Sagrada Congregacion del Concilio. de 30 de ` 
agosto de dicho año, con motivo de haber propuesto la misma duda 
don Pedro de Copons, arzobispo de Tarragona, á quien se le con- 
testó , prévia antes consulta con el mismo Benedicto XIV, en los 
términos siguientes: Benedictinam Constitutionem nedum crimen 
perfecta: libidinis , ul vocant , sed eliam oscula libidinosa , el quos- 
cumque libidinosos tactus per sextum Decalogi preceptum sub gravi 
vetitos comprehendere. (lta illustrissimus ipse apud Diaz.Bravo. in 
suo Confessario instructo , 2." edit. punet. 45. n. 120.) 

Estas declaraciones nos relevan de aducir nuevas razones para 
probar nuestro aserto, pues despues de ellas nadie puede dudar 
ya de la mente del Sumo Pontífice, la cual fué, como se espresa ' 
en la citada Bula: A Sacramentali judicii , el sacri Tribunalis Sanc- 

titate, omnem lurpilunts occasionem , et Sacramentorum contemp- 
tum, et Ecclesia injuriam longe summovere... el animarum pericu- 
lis occurrere: cuyas razones se verifican en cualquier pecado con- 
tra el sesto precepto, siquiera no sea consumado, reuniendo las 
eircunstancias ya espresadas. Ademas de que Su Santidad mismo 
declara que reserva la jurisdiccion del confesor cómplice , quem ad 
modum de pluribus Episcopis per Synodales suas Constiluliones jam 
faclum esse novimus; es asi que en las Diócesis en que antes de la 
Bula Benedictipa era reservado el pecado.de complicidad en ma- 
e teria torpe, entendiase por tal, non solum copula consummals , (à 
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menos que asi estuviese espreso): sed quódlibel peccatum mortale 


ewternum carnis , nempe , tactus impudici ; etc., como dicé Potesta; . 


(T. 1. p. 4. c. 9. de Ministro Sacram. Ponit: p. 3,600.) luego etc. 
Por último siquiera los tactos, ósculos, etċ., sean pecados incom- 
pletos in specie libidinis perfecta, son no obstante completos in 
specie impudicitice; y por consecuencia deben considerarse com- 
prendidos en la reservacion de que venimos hablando; tanto mas, 
cuanto que cuando una ley habla en términos genéricos é indefi- 
nidos, como sucede en:esta, se debe estender á todos los actos 
comprendidos en.su propia y genuina significacion, ó sea en sn 
propio género; sin que obste aquella regla del derecho: Odia res- 
iringi, favores convenil_ampliari; pues sobre que la ley en cuestion 
lejos de ser odiosa como pretenden algunos , es mas bien favorable 
como prueban eruditamente Diaz Bravo, Sanz y otros sabios AA;, 
aun cuando lo fuese, no. hay un motivo. para apartarse en este 
punto de la propiedad de las palabras en que está concebida. — 
Ahora bien, toda vez que en el pecado de complicidad concur- 
ran las circunstancias hasta aqui espresadas , síguese que el confe- 
sor no puede confesar á su cómplice venéreo: 4.? Aun cuando éste 
se acerque al Sacramento arrepentido de su pecado , ó justificado 
ya extra Sacramentum, mediante la contricion perfecta; 2.° aun- 


que haya callado hasta entonces dicho pegado en las confesiones - 


anteriores con buena ó mala fé, por vergüenza, temor ú otro cual- 
quier motivo; 3.” aun cuando el pecado se hubiese cometido en la 


juventud, antes de que el confesor fuese Sacerdote, y aun antes de . 


haberse espedido la Bula en cuestion : por cuanto en todos estos 
casos el pecado es materia necesaria de la confesion. Todo lo dicho 
consta de la declaracion de la Sagrada Penitenciaría de 7 defebrero 
de 4755 arriba citada, á cuyos casos se añade tambien otro, à sa» 
ber: aun cuando el cómplice no hubiese confesado el pecado de 


complicidad por olvido y no por vergüenza, y se acordase de él al 


tiempo de ir á confesarse con el confesor cómplice; (Vid. `suprad. 
Decret. apud Valle in Opusc. super Constitut. praesent.) 4.” tampo- 
co puede confesar á dicho cómplice, siquiera este ignore la reser— 
vación, -bién asi como en ninguno de los demas casos en que, dis- 
curriendo los AA. sobre el principio de la reservacion , conceden 
generalmente qué puede un confesor absolver saltem indirecie do 
los reservados : y es la razon de esto, porque en la máteria pre- 
sente, mas bien que como reservacion , deben „considerarse como 
una negacion total de jurisdiccion ,-ó como una reprobacion posi- 
tiva, respecto á la persona cómplice, aquellas palabras de la Bula: 


Ne aliquis Sacerdos confessionem ~ Sacramentalem persone compli- 


cis in peccato venereo excipere audeat, lo cual confirma el contexto 
de dicha Constitucion ; pues al declarar que no puede cl confesor 
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cómplice coufesar al penitente cómplice ni aun en virtud de privi- 
legio de la Bula de la Cruzada , se apoya en.la razon siguiente: 
Cum ad hunc effectum, et in hoc: casu, nullus confessarius , ut pote 
qut in hujusmodi peccati et pænilentis genere, jurisdictione, ut præ- 
fertur, careat, et absolvendi facultate à nobis privatus emistal, ha~ 
bendus sit pro confessario legitimo ac approbalo. 

Segun esto parece fuera de toda duda que ni :aun indirecta 
puede absolver dicho confesor á su-cómplice, puesto que segun las 
eítadas palabras de la Bula Sacramentum Penitentice, se le «quita 
la jurisdiccion, no solo en cuanto al pecado, sí que tambien en 
cuanto á la persona; y tanto en dicha Bula como en la Convocatis 
per alias , espedida en 25 de noyiembre de 1749 , -y «en la „Jnter 
preteritos, publicada en 3 de diciembre del mismo año: por. el 
mismo Benedicto XIV, se considera á semejante confesor como no 
aprobado con respeeto à su:cómplice. Ademas de que no solamen- 
te se le quita la jurisdicción quoad peccatum: türpe, sino tambien, 
quead confessionem Sacramentalem, por. manera: que no sole absol- 
ver, sí que ni aun confesar puede al penitente cómplice > Prohtbe- 
mus (diee ta Bula) ne... confessionem Sueramentalem persone: com- 


plicis in peceato turpi excipere audeat... sublata propterea illt qua- 


eumque jurisdictione = es asi que para absolver ettam indirecte, se 
requiere necesariamente tener alguna jurisdiceion: Ooie el peni- 
tente; luego etc. * co. 0 0 EE 


De lo dicho se desprende claramente: que no Andie: absolver 


dicho confesor al cómplice venereo nec indirecte : 

:4.? Aunque éste debiera quedar infamado 6 esperimentar algun 
otro daño grave, por las razones aducidas , pues . respecto del tal 
cómplice carece de toda jurisdiccion etiam circa venialia vel mor- 
-talia alias rite confessa, y es menos que un simple Sacerdote, | tan- 
to que aun en el articulo de la muerte es preferido éste al confesor 
cope. como se dirá despues. 


2.” Tampoco pudiera absolver indirecte, siquiera a urgiese por - 


una parte el precepto de la confesion y comunion., y por otra el 
peligro de difamacion ó escándalo: en cuyo caso dicen algunos AA. 
que podria el confesor aconsejar al penitente que formase un acto 
de verdadera contricion y comulgase. 

3.° Ni aun en el caso de que el confesor absolviese á su cómpli- 
ce, ignorando que lo era, tampoco seria válida la absolucion : por 
cuanto no habiendo error comun y título colorado, no suple ta 
Iglesia la falta de jurisdiccion, como queda dicho en el núm. 669; 
y por consecuencia, dicha confesion deberia reiterarse para cum- 
plir con el precepto á su debido tiempo. 

4.” Nótese que hemos dicho antes que no solamente no puede 
el confesor absolver & su cómplice, sino tampoco oirle en confesion: 
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pués le está-espresamemte prohibido” en la: mencionada Bula; asi 
que en el caso de presentarse el penitente cómolice á 'confesar, 
debe.desde luego decirle el confesor 'que no puede oirle , y dado 
que.no le-oodozca sino en el discurso de la confesion, desde el ins- 
tante: wismo en- que llegué á apercibirse de ello debe suspender 
todo Procedimiento ulterior, y nó puede continuar escuchándole. 

. 6.* Por úkimo, digimos en nuestro principio que ni aun én vii- 
tud de privilegio, ni de la Bula de la Cruzada, puede absolver vá- 
lida ni lícitamente el Sacerdote cómplice, ni tampoco en tiempo de 
jubileo : puesto que no solamente lo espresó asi Benedicto XIV en 
su Bula Sacramentum Pæñnitentiæ, sino quedespues lo declaró nue- 
vamente con motivo del; jubileo plenísimo del, año 1750. en su 
Bula Benediclus Deus, refiriéndose á la anterior en el S Non in- 
tendimus. Ademas de que por la'Bula de la Cruzada, bien asi como ^ 
en tiempo de jubileo y en los demas privilegios de esta clase, solo 
se concede.al penitente facultad para elegir confesor aprobado : lo 
cual no se verifica respecto del confesor cómplice, por cuanto ca- 
rece en este punto:de toda aprobacion y jurisdiccion. De todo D 
dicho hasta aqui se.desprende el principio siguiente : 

, 746. Principio H. Solo en el caso de estrema «necesidad, cual es 
el artículo de la muerte , puede el confesor. absolver al UE ve- 
néreo, no habiendo otro Sacerdote que le absuelva. | l 

Asilo dice espresamente Benedicto XIV en su varias veces ci- 
tada, Bula Sacramentum Penitentico. Conviene empero hacer algu- 
pas esplicaciones para la mejor- inteligencia de este principio. 

-'Digimos en primer lügar: solo en el artículo de la muerte. Se- 
gun: la opinion comun de los DD. compréndese:aqui no solo él artí« 
cúlo de la: muerte propiamente tal (ó sea el último trance de ld vid 
en que un sugeto está próximo á espirar,) sino tambien todo. peli- 
gro probable de ella, y por. consecuencia puede el cónfesor absol- 
ver-al penitente cómplice en todos aquellos casos en que pruden- 
temente ¡sa “juzga (ue ha' de morir, y generalmente hablando, 
siempre que el sugeto está obligado: por precepto divino. á pre- 
pararse á la muerte recibiendo el sagrado Viático. . 

- > Digimos'ademas: no habiendo otro Sacerdote que le absuelva: 

pues en el caso de que haya otro., aunque no sea confesor aproba- 
does preferido este, y por lo tanto ya no puede absolver, como 
consta espresamente del testo de la mencionada Bula: y si lo hi- 
ciese , aunque será válida la absolucion, no será lícita, é incurrirá 
en escomunion mayor reservada á Su Santidad. í 

"Para que pueda, pues, absolver al cómplice lícita y válida- : 
mente en elartículo ó peligro de la muerte, se hace preciso: 4.” que | 
urja la necesidad de la confesión, y el confesor cómplice se halle . 
sobr con el. penitente ; .2.” que dicha urgencia sea tal, que 
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no sea fácil recurrir á otro Sacerdote. “En el caso"de que in- 
coada ya la confesion con el confesor cómplice llegase.otro Sacer= 
dote, dicen algunos AA. que deberia cesar dicho confesor cómplice, 
y aconsejar al penitente que integrase la confesion con el ótro, á 
menos que de esto hubiese de resultar nota de infamia, ó hubiese 
peligro de no hàcer la confesion íntegra por falta de tiempo : pero 
otros sostienen por el contrario que en semejante caso, esto es, 
empezada ya la confesion, puede el confesor cómplice continuar y 
perfeccionar el Sacramento. Lo que está fuera de toda duda es, 
que sí habiendo concluido de confesarse el tal cómplice, se acor- 
dase de que habia omitido algun pecado de complicidad, entonces 
ya, habiendo presente otro, siquiera fuese simple Sacerdote, no 
podria confesar dicho pecado con el confesor cómplice, ettam per- 
severanle eodem mortis periculo: pues aunque el pecado fué perdo- 
nado ?ndirecte en fuerza de la absolucion directa de los demas pe- 
cados , sin embargo es todavia máteria necesaria de a confesion, 
y por consiguiente persevera la complicidad formal. 

. Si en el citado artículo ó peligro de muerte no' fuese ' posible 
llamar á otro Sacerdote sin grave escándalo ó infamia, ó habiendo 
presente otro , no quiere éste confesar al penitente, ó de hacerlo 
ha de seguirse dicho peligro de grave defamacion ó escándalo, en 
estos casos puede el confesor cómplice absolver válida y lícitamen- 
te, como lo dice el Sumo Pontífice en su Bula declaratoria: Aposto— 
lici muneris, en donde se lee : tunc alium Sacerdotem proinde se 
"haberi censerique posse, ac si revera abesset. | 

‘Advierte empero Su Santidad en la misma Constitucion: quod 
Sacerdos complex sub gravi tenetur hujusmodi periculo, quantum 
_ in se erit, antevertere, vel removere, opportunis adhibitis mediis 
unde fiat ut alteri cuivis Sacerdoti locus pateat illius confessionis 

absque illius infamia vel scandalo audiendo. 
| Dedücese de aqui que no basta que el confesor cómplice s6 
conduzca mere passive con respecto á obviar dicho peligro de es- 
cándalo ó infamia , sino que debe poner una dilijencia positiva y 
séria al efecto, ya advirtiendo al penitente que no puede confesar- 
le y aconsejándole que llame á otro, ya pretestando alguna indis- 
posicion, viaje, ú otro motivo plausible, á fin de no descubrir cosa 
alguna que pueda perjudicar- á su honor ó al de su cómplice, y 
por último, eludiendo por todos los medios posibles el compromiso; 
pues si por el contrario dejase de hacer todas las diligencias que 
están á su alcance, ó lo que es peor, bajo cualquier pretesto espe- 
.eioso, ó fingiendo el peligro en cuestion, se entrometiere el confe- 
sor cómplice á á absolver ásu penitente, aunque sea válida y directa 
la absolucion etiam quoad peccatum complicitatis, y por consecuen- 
cia. no quede el penitente obligado á confesarle de nuevo, no ws- 
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tante pecará gravísimamente dicho confesor é incurrirá en las penas 
establecidas en la Constitucion citada, bien asi como si de intento 
fucse negligente en poner los medios oportunos para precaver la 
infamia, á fin de verse obligado por la necesidad á absolverá su 
cómplice: pero no incurrirá en dichas penas, si dicha negligencia 
fuese inculpable, es decir, no por fraude, ni ew industria ' Ó con 
mala intencion, sino por falta de consejo, por turbacion etc. 

Por úitimo, dado caso que el penitente en el artículo de la 
muerte protestase resueltamente que no queria confesarse con otro 
mas que con el confesor cómplice, dicen algunos AA. que no po- 
dria este absolverle por faltar en el penitente las disposiciones ne- 
cesarias, á menos que la proximidad de la muerte fuese tal que 
sobreviniese de repente la agonía, que entonces podria absolverle 
toda vez que diese señales de dolor. Pero otros defienden que aun 
cuando el penitente procediese con dolo, y hubiese delante otro 
Sacerdote, podria en el caso en cuestion absolverle válidamente, 
fundándose en las siguientes palabras de la Bula: Non intendimus 
aulem prá. formidando mortis articulo eidem Sacerdoti, (complici) 
quantumvis indigno, neccessariam jurisdictionem auferre, ne hac 
ipsa occasione aliquis pereat. Esta opinion nos parece cierta toda 
vez que el pepitente cómplice rehuse confesarse cou otro ob vere- 
cundiam, y no por resistencia á los mandatos Pontificios, que en este 
último caso queda en todo su vigor la opinion primera. 

Lo dicho no se entiende extra articulum mortis: pues fuera de 
dicho artículo, ni por motivo de vergüenza, ni bajo otro ningun 
pretesto puede el confesor confesar ni absolver á su cómplice, á. 
wenos que el penitente impetrase de Su Santidad facultad al efec- 
to, como- atestigua Viva (ap. Ferraris. V. Sollicitatio.) haberse im- 
pelrarlo de Inocencio Xl en un caso análogo. (Véase sobre esto 
al P. Echarri. P. Il. Trat. VII. de Confessario cómplice.) 

.. Por lo que respecta á las penas establecidas en este punto, 

ha dicho ya que el confesor que indebidamente se atreve á ENS 
sar y absolver á su cómplice in peccato turpi, extra articulum nior- 
tis, además del pecado do sacrilegio, incurre en esconwinion ma- 
yor reservada al Sumo Pontífice, bien así como tambien incurra 
en ella confesando y absol viendo in artículo mortis, en los casos re- 
feridos, á saber: 14." cuando hay otro, aunque sea simple Sacer- 

dote, que puede absolver á dicho ponitente; 2.” cuando no habien- 
do peligro de infamia ó escándalo, seentromete à confesar y absol- 
ver á su cómplice; 3.? cuando (inge de industria semejante peligro; 
4.” cuando maliciosamente ó de propósito deja de hacer las debi- 
das diligencias para evitarle ó precaverle , y consiguiente á esto 
absuelve al cómplice. Pero no incurre en la escomunion toda vez 
que no haya presunción ó temeridad, como se desprende de los téri 
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. minos de las Bulas citadas: Si quis... ausus fuerit. presumpserit; 
ni cuando absuelve por ignorancia aunque sea vencible, toda vez 
que no sea dolosa y afectada; ni tampoco cuando fuera de la con- 
fesion absuelve al cómplice. de censuras, ratione Bulle vel alterius 
privilegiis por cuanto la inhibicion ó ` reservación solo se refiere 
quoad - absolutionem Sacramentalem ; ; ni cuando lo hace por micdo 
grave de la muerte, que entonces no hay presuncion ni temeri- 
dad , si bien. en este caso la absolucion seria inválida y pecaría 
mortalmente; y por último, tampoco incurre en dicha censura el 
que confiesa al cómplice pero no le absuelve, pues para -incurrir 
. en ella es necesario que se verifique la absolucion, segun se des- 
prende del contesto de la Bula Inler preteritos, en donde se lee: 
Non minus Sacerdoti complici, qui vel extra morlis articulum con- 
fessionem excipit pænilenles, EUMQUE ABSOLVIT, vel qui in articulo 
. mortis ABSOLVIT, cum alius Sacerdos non desit, elc.... excommuni- 
cationis majoris pana a nobis in citalis Constitutionibus tmposi- 
la fuit. | 
7147. Con respecto á la absolucion de la escomunion de que ve- 
. nimos hablando, desde luego es indudable que el confesor cóm- 
plice que incurrió en ella puede ser absuelto por cualquier Sacer- 
dote in articulo mortis, por cuanto en dicho artículo no hay reser- 
vacion alguna. Tambien convienen generalmente los teólogos en 
que, siendo la escomunion oculta, pueden absolver de ella extra 
arliculum mortis, los señores Obispos , eh virtud del Cap. Liceat 
Episcopis, y aun cuando sea pública, toda vez que el confesor cóm- 
plice esté física ó moralmente imposibilitado de acudir á Roma pa- 
ra impetrar la absolucion. Es asimismo doctrina corriente que los 
Prelados Regulares pueden absolver de ella á sus propios súbditos; 
por cuanto al tenor de la Bula de Pio V que empieza Romani Pon- 
tificis, espedida en 21 de julio de 4571 , se les concede á dichos 
prelados respecto de sus súbditos idénticas facultades que á los 
Obispos respecto « de los suyos, | 
Por último, segun la opinion mas probable y seguida casi ge- 
neralmente por los teólogos, puede ser absuclto el Sacerdote cóm- 
plice de la escomunion en virtud de la Bula de la Cruzada ó de 
jubileo universal, mas no en virtud de ningun otro privilegio. La 
razon de esto se funda en que si bien Benedicto XIV declara cs- 
 presamente en su Bula: Sacramentum Peenitentice que ni el privile- 
gio de la Bula de la Cruzada, ni ningun otro, sufraga al penitente 
cómplice para ser absuelto por el confesor cómplice, y. por lo tan- 
to en cuanto á dicho penitente están derogados todos los privile- 
glos,: ninguna mencion hace, empero, relativa al confesor, y por 
consecuencia no debe discurrirse del mismo modo, antes bien de- 
be aplicarse aquí el dicho comun: eoceplio firmat regulam in con- 
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"trarium. Además de que si la mente de Su Santidád: hubiese sido 
‘privar al confessor cómplice del privilegio de poder ser absuelto en ` 


virted de la Bula, hubiéralo dicho espresamente como lo hace te- 
Jativamente al penitente, cuando dice: nec eliam in vi cujuscumque 
Jubilei, aut etiam Bulle: que apellatur Crucial Sancte, aut al- 
» lerius cujuslibet indulli confessionem dicti complicis.... valeat ex- 
cipere, eique Sacramentalem absolutionem elargiri; es así que ni en 
la citada Bula, ni en :las demás declaratorias de esta derogó es- 


+ presamente el . privilegio de la Bula de la Cruzada respecto de la: 


absolucion del confesor: luego” ,persevera en todo su vigor, y fuerza; 
tanto mas cuanto que dicha ' censura está establecida en términos 
genéricos y por lo tanto, siendo una ley general no deroga el.privile- 
gio especial ,.á menos.que, haga espresa mencion de él, sobre todo 
' euando este es concedido per. modurh contractus onerosi, cual es cl 
* de lu Bula, como dice muy bien el P. Lárraga.y otros- AA., quienes 


aducen algunas otras razones que ugue suficientemente nuestro * 


aserto. + A " ta NUES us hos V Tt . . 4. + 
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S; VIIL' Propónense- dunas reglas útiles para la direccion de- los confesores 

D +» sc 2 >een el Sacramento de ha Penitencia.. 

G Para là mas, “acertada direccion. de los confesores, y especial- 
.mente de los jóvenes Sacerdotes que se dedican al espinoso minis- 

terio de la Penitencia , "plácenos. añadir” aquí algunas reglas y avi- 
-80s estractados de los mas clásicos AA., que podrán serles de su- 

» ma utilidad para conducir se cual conviene erel, ¿desempeño de su 

augusta mision. 


Observaciones para ántes de inci el Sacramento de la Penitencia. 
nisl: L Afin de que el confesor. no conciba tédio hácia este 
. espinoso | minister io, considere detenidamente la elevada «dignidad 
.-y el alto cargo que desempeña en el: tribunal. de la penitencia. ¿A 
cual de los ángeles se le dijo- jamás: , Quorum remiserilis. peccata 

~ remittuntur eis? Pese bien „cuán grande sea el mérito, de. este sante 
ministerio, puės en él ejercita | as. obras mas, sublimes de misericor- 

. dia, enseñando. á los ignorantes ,. dando consejo á los,dudosos etc., 
y, resucitando. espiritualmente los muertos á la vida de la gracia. 
Agrégase à esto.el mérito, de la paciencia, de la mansedumbre .y 
de, la "caridad, tanto mayor cuanto, es mas, grave la molestia que 

, causa la ignorancia, .la ; rudeza, el endurecimiento, y demás. vicios 
«dle los penitentes, ofreciéndolo todo por Dios y á su. mayor honra 
gloria. ` | 
759. IÈ Antes, de entrar en:el confesonario TM algunos ac- 

tos de fé, esperanza, caridad, -contricion y buena | intencion, se- 
gun la fórmula siguiento , ó de otro modo semejante: Omnipotens 
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Sempiierne Deus, ego indignus servus el minister luus volo nunc ad- 
ministrare Sacramentum penitentie, sicut. Christus .Dominus ac: 
Salvator nosler instituit, et juxta ritum Sancta Ecclesie Catholi- 


cœ, idque ad majorem honor em et glorian tuam, ex amore lui, olv 
Summum Bonum , et charitate proximi. Peto ad, hoc tuam gratiam, `- 


ut die gne fungar hoc officio, ul iniquos doceum vias tuas, et errantes 
in via iniquitatis reducam ad semilas justilice (lue: cor mundum 


* 


crea in me Deus, ne cum alios mundavero, ipse Hu i rep- 


probus LA | uu 1% - 
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Reglas que dali observar el confesor en el acto mismo de administrar el Saéra-- 


mento de la Penitencia. r 


- 


750. T. Elconfesor debe ser en primer lugar manso y benigno, 
procurando np atemorizar al penitente con palabras duras y áspe- 
ras: mas. si éste fuese hombre dé dura cerviz debe reprenderle 
oportuna é importunamente, pero con la. mayor paciencia, segun el 


consejo de S. Pablo. Sea muy prudente, en sus preguntas y exhor= 


taciones, -bien así como en prescribir los remedios oportunos para 
la. enmienda de los penitentes : y con, especialidad en materias re- 
lativas al sesto precepto , sea muy cauto en sus espresiones: no sca 
que haciendo preguntas impertinentes é indiscrelas , sobre todo, á 
personas de diverso sexo, sca ocasion de escánilalo mas_ bien que 
de edificacion. Conyiene, pues, que en el exámen proceda de lo 
menor á lo mayor, empezando por los pecados de pensamiento, 

pasando despues á-Jos de palabra, y así sucesivamente, con mucho 
pulso y cuidado, evitando enseñar al penitente lo que acaso ignora, 
y hacerle concebir ideas que tal vez nunca abrigó en su corazon. 


754. IL Por lo regular nunca debe el confesor reprender a 
penitente. hasta que haya concluido la confesioñ de sus culpas, mi. 


interrumpirle bajo ningun concepto, á menos que aquella so prolon- 
gue mas de lo justo, ó que sca pr eciso hacerlo para enterarse bien 
de alguna, cosa. Hé aqui lo que sobre esto dice el Ritual Romano: 
Audilá confessione. Confessarius perpenidens peccatorum... magnitu 
dinem, el multitudinem, pro eorum gravilate ac parnitentis "conditio- 
ne opportunas cor repliones | ac moniliones , prout opus esse viderit, 
adhisebil, el ad dolorem ac contritionem ejficacibus verbis adducere 
conabilur ete. Mas 'si el penitente comenzase á descubrir pecados 
ajenos, entonces deberá amonestarle el confesor que se limite á 
confesar los suyos propios, no sea que murmurando dél prógimo,, 
incurra en un nuevo pecado; y otro tanto “debe hacer en el caso 
de que dicho penitente mezcle en la confesion relaciones ó histo- 
rias. ee y estrañas al Sacramento. | 

32. JIL Aunque respecto de los adultos que por la confesion 
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manifiestan estar e instruidos, se puede presumir ofdinaríamen- 
te que están bien dispuestos para recibir la absolucion , conviene 
no obstante exhortarles á renovar el dolor de sus pecados; y por 
lo « que hace á Jos ninos é ignorantes, siempre sse les debe interro- 
gar por qué les pesa de haber ofendido 4 Dios, y ayudarles á for- 
mar un dolor verdadero, proponiéndoles los motivos sobrenaturales 
en que debe fundarse, acomodándose en esto á la respectiva ín- 
dole y disposicion de los sugetos, pues á unos conviene sugerirles 
motivos deamor, y á olros "de temor, ctc. ; 

733. V. Segun el P. Antoine (de Poenit. C. 3. a. 3. q. 3. ) el 


confe sor. está obligadó á manifestar al penitente.su error cuando 


el error ó la ignorancia es culpable ; puesto que mientras se halla 
eu tal estado, "está indispuesto para recibir la absolucion, por cuan- 
to lai ignorancia misma es en este caso un pecado. Tambien está 
obligado á ello cuando el penitente juzga que una cosa es ilícita, 
siendo en. la realidad lícita, pues semejante error es muy perni- 
cioso y causa de muchos pecados. Mas si dicho error ó ignorancia 
es inculpable, entonces no debe advertírselo al penitente, á no ser 
que dé ello se origine algun mal grave ó escándalo público, ó que 
ceda en perjuicio injusto del prógimo. Si del error se siguiese algun 
mal oculto inculpablemente desconocido, como si' el penitente cre- 
yese que su matrimouió era válido, y por tal fuese tenido públi- 
camente, sabiendo el confesor que era inválido á causa de algun 
impedimento oculto, en este caso si se prevee que la advertencia 
ha de ser provechosa y que no se seguirá público escándalo, de- 
berá manifestar la invalidez; mas si se teme por el contrario que 
han de resultar pecados formales, escándalo, y perjuicios á la prole 
inocente, entonces” se debe diferir la manifestacion hasta 'que 
eése el peligro de dichos inconvenientes, y entre tanto pedir la dis- 
pensa. (V. Cap. 6. de consáng. el affiait. ubiInnocent. HH. simi- 
liter respondet.) 

754.. V. El confesor debe observar tal compostura y dli 
miento, tanto en lo interior como en lv exterior, que ni sus” pala- 
«bras, ni süs acciones, ni sus menores Movimientos desdigan del alto 

ministerio que cjerce. Guárdese, pues, con mucho cuidado de ha- 
cer ningun gesto ni señal de desagrado ó indignacion cuando el pe- 
nitente confiesa algun pecado enorme, pues sobre ser muy impro- 
pio de la mansedumbre y caridad de Jesucristo, cuya persona re- 
presenta, puede ser causa de que el penitenté atemorizado callo 
otros pecados quizá mas graves. (Ita. P. Polancus in Director. c. 4.) 

. 499. Vi. Está obliga: do el confesor á examinar al penitente, 
cuando juzga ó duda prulentemente que no declara bien. sus pe- 
cados en húmero y especie; porque siendo la integridad de la con- 
fesion una circunstancia indispensable para recibir la absolucion, 


v 
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antes de pronunciar ésta: debe el confesor formar un juicio pruden- 
te de dicha integridad , y.por consecuencia, no, bastando al efecto 
la declaracion del penitente por sí sola, debe examinarle é interro- 
garle para fundar dicho juicio. Dice asimismo Suarez. (de, Poenit. 

d. 32. Sect. 3. n. 7.) que debe. el confesor interrogar al penitente 
cuando le consta que éste pasa en silencio algun . pecado, . puesto 
que es un deber suyo el procurar que, la confesion no carezca . de 
su integridad: Por lo demas, siempre debe tenerse .en cuenta la 
regla general de que en el fuero de la conciencia se debe creer al 
penitente, lam pro se quam contra se loquenti., 

756. VII. Cuando ocurren dudas graves acerca . del. .valor, de 
un contrato, de un voto, de un matrimonio etc., no. dehe el con- 
fesor tener á menos el diferir la resolucion hasta la próxima. con- 
fesion, no sea que por no consultar bien el caso, se esponga á.sl 
mismo ó al penitente á peligro. de errar en una. materia gravisima 
y trascendental. 

757. "VIII. El confesor de niños y niñas de Viérnà edad, : ¿debe 
enterarse bien si tienen él suficiente uso de razon y,son | capaces de 
la absolucion, examinando al efecto si saben discernir entre el bien 
y el mal : si se ruborizan cuando mienten, ó cuando dicen ú „Oyen 
palabras obscenas; si espresan bien sus pecados, y comprenden las 
preguntas del confesor: si saben lo que Dios tiene réservado para 
los buenos, y los castigos que deben sufrir los malos etc.; en cuyo 
caso se debe presumir que. están en disposición de recibir el San 
| cramento, pues no siempre se rpg esto de” Ja edad, y st las, mas 


eo ap” or 


que no tre suficiénto uso de FAZON , edo enmudecen á lo que 
se les pregunta, y solo recitan puer ilmente ciertas ` fórmulas” que 
les han inculcado, aunque sean inconexas con lo que “se, les 
.dice; cuando , mientras se confiesan , están. jugando con las, 
manos, ó mirando á todos lados, y haciendo otras gesticulacionies, 
propias de la irreflexion y de la puerilidad. Entérese tambien el 
confesor si creen las cosas necesarias necessilale medi, y si tienen 
. verdadero dolor y. propósito de la enmienda; En el caso de no fe- 
mer el suficiente uso do razon, no se lês debe, absolver; . y. si. solo 
darles la bendicion, imponiéndoles antes alguna, penitencia, como 
rezar el Padre nuestro, la Salve etc ; pero siempre será convenren- 
- te hacer con ellos los actos de , Fé, Esperanza y Caridad, á fin de 
Eos no se separen del confesonario, sin algun fruto. Cuando con- 

tesan algun pecado cierto, y hay indicios. suficientes de raciocinio, 
-de dolor y propósito de la enmienda, se les debe absolver : mas 
si aunque confiesen un pecado cierto, hay duda prudente acerca 
del verdadero dolor y propósito, entonces se les podrá absolver 
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condicionalmente, á fin de evitar que careciendo por mas tiempo 
de la gracia del“Sacramento,'incurran' tal vez en mayores culpas. 
Por último, si el defecto proviene del exámen; examíneles el con- - 
fesor con cautela, empezando por los "defectos mas leves, pr egun- 
tándoles si han mentido, si han desobedecido' á sus padres, si les 
ham hábladó con ira 'ó les han faltado al respeto, sin han estado 
sin devocion en el teinplo; qué clase de amigos tienen, con quiénes 
se asocian etc. : pues con dichas preguntas t suelen descubrirse otros 
pecados mas graves.” 

758. IX. El confesor de jóvenes y doncellas” debe proceder 
asimismo con el mayor pulso y cautela, especialmente en materia de 
castidad. Empiece siempre á examinarles por los pecados mas co- 
munes y ordinarios, procurando con sagacidad hacer que ellos 
mismos se acusen de los mas graves. Conviene mucho inculcarles 
la necesidad de orar por lá mañana y por la noche, y de hacer con- 
tínuos actos de las virtudes teologales, de dolor y propósito de no 
volver á ofender á Dios. Aconséjeles la confesion y comunion fre- 
cuentes, que huyan de las malas compañías, que obedezcan y res- 
peten à sus padres. y superiores, que tengan una tierna devocion á 
la Santísima Virgen, al Anjel Custodio ete. -~ 

Obsérve bien si forman el dolor de sus pecados por algun 
motivo sobrenatural, y no solo con las palabras. En la imposicion 
de las penitencias prefiera siempre las* mas conducentes á es- 
tirpar los malos hábitos, y crear las buenas costumbres, como el 
exámen diario de la conciencia, oir Misa, abstenerse de ciertos 
juegos y etc. Cuando los penitentes tratan de tomar estado , amo- 
nésteles el confesor que pidan á Dios les dé luz para acertar en la 
eleccion, tánto en las oraciones ordinarias, como en las estraordi-- 
narias; y especialmente en las comuniones. Pondéreles mucho el 
valimiento de la Santísima Virgen á fin de que acudan á ella á pe- 
dirla consejo y los ausilios oportunos para no errar en tan grave 
asunto, poniendo por medianero al Sto. Angel de la Guarda , al. 
Santo Titular,” y á aquellos de su especial devocion. losista muy 
mucho en que piensen y mediten con madurez lo que tratan de 
, hacer, sin precipitacion ni pasion de ningun jénero, midiendo an- . 
tes sus fuerzas, pesando los inconvenientes, y no dando paso al- 
guno sin aconscjarse de personas prudentes , y en especial de “su 
confesor ,"á fia de buscar en tado la gloria de Dios y la salvacion - 
de sus almas. ` 
759. X. Con los ignorantes y rüsticos debe ser muy tolerante, 
cuidando empero de que confiesen sus pecados en número y espe- 
cie del mejor modo posible, ayudándoles al efecto con paciencia y 
dulzura, empezando por los pecados de pensamiento, y procedien- 
do duod á los de palabra y obra. Fanny pues Bl oan. tenido 
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. pensamientos de ira ú ódio contra el prógimo, ó de torpeza y sen- 

sualidad ; si han blasfemado de Dios , de la Virgen, del Santísimo 
Sacramento, etc.; si han urmarido ó. promovido contiendas ; si 
han jurado en falso ; si han maldecido ó deseado algun mal á otros; 
si han vivido enemistados y han causado pei dus en las tierras ó 
- posesiones ajenas ; si han tenido amistades peligrosas. con perso- 
nas de diverso sexo, si han hablado de cosas tor pes ó mantenido 
comercios ilícitos. Por último, procurará enterarse * de lo que han 
delinqúi: do en todos los mandamientos de'Dios y de la Iglesia, sa- 
cando el mejor partido posible de su ignorancia y rudeza. Mas si 
la estupidez del penitente llegase al estremo de ignorar las cosas 
necesarias necessitate medit; entonces, ó debe instruirle antes , ó 
despedirle sin absolucion. Véase. lo dicho acerca -de esto en el 
tomo I, números 356 y siguientes. Si dicha estupidez nace de los 
vicios en que ha vivido encenagado el penitente, preciso es sacar- 
le antes de ellos para poderle disponer á recibir la absolucion. Si 
pace de la complexion natural del sugeto, por manera que no dé 
contestacion alguna con oportunidad, ni sea capaz de la menor ins- 
truccion, se le debe considerar como uù fátuo ó demente: perpétuo. 
Si nace por último de la vejez, pero el penitente supo antes las 
“cosas necesarias para salvarse, se le podrá absolver, toda vez que 
confiese los pecados que conozca , y tenga dolor y propósito de la 
enmienda, aunque en la ‘actualidad se dude si comprende suficien- 
(cmente los motivos de la fé y del dolor. Si nuaca supo dichas co- 
sas necesarias para salvarse, hágase todo lo posible por que las 
aprenda como mejor se pueda, antes de que creciendo la | Vejez se 
haga completamente incapaz de toda instruccion. ' 
= 760. Xl. Los completamente fátuos son incapaces de absolu- 
cion, puesto que no son capaces de hacer ningun acto sobrenatu- 
ral. Los semifátuos pueden ser absueltos, toda vez que se juzgue 
prudentemente que son capaces de hacer los-actos necesarios para 
el Sacramento de la Penitencia. Cuando hay duda de si. el peni- 
tente es completamente fátuo, ó solo semifátuo, se le debe di isponer 
del mejor modo posible, y especialmente en el artículo de la muer- 
te se le podrá absolver condicionalmente; y aun en sentir de gra- 
ves AA. tambien se le podrá absolver. en el tiempo Pascual, ne for- 
le si esset in stalu peccati mortalis, anima pericliletur. | 

. 7641. XII. Con respecto á-los sordos y mudos, por no prolon- 

gar ya demasiado esta materia, nos remitimos á lo dicho en varios 
lugares de este tratado, y especialmente en los números 351 y 
515. Acerca de los -que estan obligados á restituir, tenga bien 
presente el confesor la doctrina que dejamos consignada en el 
Tomo I, desde el número 8+7 en adelante , y conforme á ella pro- 
ceda en el Santo Tribúnal de la Penitencia. F 


* 
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. 762. XIH. ¿En cuanto.á los penitentes acosados de varias tenta- 
ciones, procure el'confesor examinar de dónde proceden estas, si 


del demonio, ó de la naturaleza viciada, ó por último de la: cos- 
tumbre de pecar. De todos modos, inspíreles valor y. fortaleza 
para resistir á ellas, haciéndoles ver el mérito de la victoria, y 
que Dios las permite. para nuestro bien,' y para ejercitar nuestra 
virtud ó probar nuestra fidelidad. Ademas de los remedios consig- 
nados en el tomo I, tratando de los pecados capitales , aconseje el 
confesor á dichos penitentes: 4.” que tan luego como adviertan la 
tentacion huyan ininediatamente á refugiarse en el seno de Dios, 
pidiépdole su misericordia y los ausilios oportunos para vencerla: 
pues la oracion es el principal remedio que nos propone Jesucristo, 
Orate yt non intrelis in tentalionem. 2.” Tambien conviene armar- 
se desde luego con la fé, considerando que Dios está presente para 
. ver nuestra lucha y coronarnos si salimos victoriosos: Resistite 
_forles in fide. (I. Petri. V.) 3.” La confianza en Dios, junto 
con una profunda humildad, es asimisino un arma poderosísima 
para vencer al enemigo; pues cuando este advierte en el hombre 
pusilanimidad, crece su audacia, y le insulta con mas orgullo; asi 
que lejos de acobardarse, debe mostrarse fuerte, diciendo con San 
Pablo : Omnia possum in eo qui me confortat, y entonees induda- 
blemente huirá el demonio avergonzado y confuso, y se verificará 
la promesa de la Escritura: Deus superbis resistit, humilibus au- 
tem dat gratiam. &.? No es menos eficaz remedio el dar cuenta al 
confesor de todas Jas tentaciones, recibiendo con docilidad sus 
consejos; pues no hay cosa que Satanás aborrezca tanto como el 
que se descubran sus maquinaciones. 5.” Es asimismo de gran uti- 
lidad hacer actos de virtud contrarios al vicio de que uno es tenta- 
do, pero sin emplear tal intensidad que acaso pueda perjudicar á 
la salud, y acrecentar la tentacion. 6.” Muchas véces lo mas con-- 
veniente es desentenderse de las tentaciones y ocupar la imagina- 
cion en otros asuntos diversos; y aun en ocasiones dadas el mejor 
remedio es menospreciarlas, no hacer caso de ellas , especialmente 
en materias de blasfemia, lujuria, incredulidad , etc. 

163, XIV. Con respecto á los escrupulosos, ya dejamos consig- 
nado cómo debe conducirse con ellos el confesor. ( Véase lo dicho. 
en el tomo I. número 124 y siguientes.) Concluiremos, pues, ex- 
hortando al confesor á conducirse con gran cautela y gravedad con 
las personas de distinto sexo, tanto dentro como fuera de la con- 
fesion , guardándose de hacer ni decir lo mas mínimo que pueda 
hacer di pi de la pureza de su intencion. 


Tomo ii. 4á 
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Reglas para despues de adminislrar el Saeramento de la penitensia. 


764. 1. Lo primero que debe hacer el confesor despues de oir 
confesiones, es ofrecer á Dios sus tareas con esta ú otra oracion. 
semejante: Suscipe, oh mi Deus, hunc laborem. el obsequium eœ 
amore tui el proximi susceptum : gratias ago pro tuo adjutorio., et 
peto humillime remissionem defectuum a me commissorum: omnes et 
singulos , quos absolvi, tibi enixe commendo , ut in novilale vitæ 
ambuleni: cor mundum crea in eis, el spiritu. principali. ilos 
confirma, | Ex E a 

765. M. S. Francisco Javier aconsejaba á los confesores que des- 
` pues de administrar el Sacramento de la Penitencia se examinasen 
acerca del modo con que hablan cumplido. tau santo ministerio, -5t 
habian usado de la mansedumbre y paciencia propias de un repre— 
sentante de Jesucristo, y si se habian conducido con acierto ea las 
resoluciones: y que en caso de duda consultasen autores de proha- 
da doctrina, y procurasen enmendar cualquier yerro en la primera 
ocasion, y-ser mas.cuidadosos.en lo sucesivo. — . "M 

. 466. III. Si el confesor errase en el juicio formado acerca de la 
gravedad de los pecados, no por eso es inválida la absolucion, se— 
gun el comun sentir de los DD.: pueste que no hay por parte del 
peaitente ningun defecto voluntario de disposicion, ni el juicio 
erróneo del confesor le quita la potestad y la voluntad de, absol- 
ver. Si iastruyó mal al penitente, procure deshacer su error en la 
próxima confesion. Véase lo dicho en el tomo I. n. 900, con res— 
pecto á los errores en materia de restitucion. Si advirtiere que ab- 
solvió inválidamente , está obligado per se logüendo á adwertírselo 
al penitente en la confesion inmediata , haciéndole que se acuse. y. 
duela de nuevo de todos los pecados confesados en la. confesion 
anterior. Pero jamás haga dicha advertencia fuera de la confesion, 
á menos que antes obtenga permiso del penitente para hablarle.de 
la confesion , toda vez que pueda hacerse sin grave incomodidad 
ni escándalo. Sı de ningun. modo le fuese posible hacerlo, arre- 
piéntase de su culpa, y encomiende á Dios al penitente para que 
se digne justificarle por medio de la-contricion, ó en.las confesiones 
ulteriores. (V. Suar. de Pœnit. d. 32. Sect. 2.) | 


} 
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.CAPITULO Y. 
DEL -SACRAMENTO BE LA EXTREMA—UNCION. t 


$ I. Observaciones preliminares, j p 
- 767.. |. El Sacramento que los griegos llaman en el Euchologio 
Oleum Sanctum vel Oleum cum oratione, es llamado por los latinos 
Emtrema-Unctio, ya porque se.suele administrar á los enfermos 
constituidos en el artículo de la muerte, por lo cual se-llamó tambien 
Sacramentum eweuntium , como dice el Tridentino, (Ses. 44. C. 3.) 
y ya pórque esta uncion es la: postrera entre todas las que usa la 
Iglesia. Ademas, como se espresa el mismo Tridentino: Hoc Sa- 
cramenlim non modo ponitentia, sed el tolius christiano vile, quo. 
perpetua penitentia esse debet, consummativum ecisiimatum est à 
Patribus. 
. 3068. |[. Es de fé que la Extrema-Uncion es verdadera. y pro- 
piamente Sacramento. Pruébase en primer lugar por la Escritura : 
(Jacob. V. 14,) Infirmatur quis in vobis? Inducat Presbyteros' Ec- 
cleste, et orent super eum, ungentes eum oleo in nomine. Domina, et. 
oratio fidei salvabit infirmum, et alleviabit cum Dominus, el si im 
peccatis sit, remittentur el. - 

De estas palabras se forma el siguiente argumento. “Tres cosas 
se requieren para constituir verdadero Sacramento, á saber : signo 
sensible, promesa de la gracia, aneja á dicho signo , é institucion 
divina : es asi que todas estas cosas se verifican en la Extrema- 
Uncion segun el testo citado del Apóstol Santiago ; luego etc. 

. En primer logar hay signo sensible, cuales la uncion con las 
plegarias de la Iglesia , con la circunstancia de que dichó signo es 
perpétuo , y constantemente estuvo en uso en la religion cristiana, 
como testifican los Padres de todos los siglos. (V. Laym. T.-8. c. 4. 
a. n. 3.)En segundo lugar hay promesa de la gracia, como consta de. 
aquellas palabras del mencionado testo: alleviabi eum Dominus. 
et si in peccatis sil remiltenlur ei. Por último , hay institucion di- 
vina , lo cual se deduce de la misma confianza y seguridad con 
que promete el Apóstol que el enfermo -se aliviará «con :la Santa. 
Uncion, y que le serán perdonados sus pecados, cuya eficacia na= - 
die puede atribuir á un mero signo esterno. Hé aqui lo que dice 
acerca de esto el Tridentino : (l. c. C. 4.) Instituta est autem sacra: 
luec unclio infirmorum tamquam vere el proprie Sacramentum N. T.. 
à Christo Domino nostro, apud Marcum quidem (T. 6.) insinualum, 
per Jacobum autem Apostolum ac Domini fratrem fidelibus commen- 
datum ac promulgatum: Infirmatur, inquit, quis in vobis? inducat 
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Presbyteros etc. Con razon ásegura el-Tridentino haber sido insinua-. 
do- este Sacramento en el Cap. VI de S. Marcos; pues.comodiee Be- 
larmino: (de Extrema-Unt. C. 2.Jalllud dicitur insinuari, quod non 
»expresse proponitur, sed adumbratur, et obscure indicatur per aliud 
»tamquam symbolum.» No consta de un modo cierto en la Escritura 
cuándo instituyó Jesucristo este Sacramento. En sentir: de Layman 
(l. c.-n. 2.) parece lo mas probable que le instituyó cuando segun 
el G. XX de S. Juan, dió à sus Apóstoles la potestad de perdonar los 
pecados: pues si bien entonces fué principalmente instituido el Sa- 
eramento de la Penitencia, como quiera que la potestad de conferir 
la Extrema-Uncion.envuelve tambien la potestad de perdonar los. 
pecados , dícese con razon que ambos Sacramentos se ¡ástituyeron 
á la vez, y de este parecer son S. Juan Crisóstomo (L. 3. de Sa- 
cerd.) y Orígenes. (Hom. 2. Númer.) Pruébase eri segundo lugar la 
divina institucion de este Sacramento con el Tridentino : (l. c. 
Can. 4.) Si quis diverit, extremam unctionem non esse vere el pro- 
prie Sacramentum à Christo Domino institutum , et à B. Jacobo 
Apostolo promulgatum, sed ritum tantum acceptum à Patribus , ait 
figmentum humanum, anathema sit. i pina | 
. De lo dicho se deduce que la Extrema-Uncion 'es: Sacramen- 
tum à Christo Domino institutum, quo ægroli per sacram unctionem 
et orationem Sacerdotis in magnis morbi molestiis relevantur , et 
corpora eliam, si ita expedit, sanitati restiluentur. 

. 109. II. Con respecto á los efectos de este Sacramento , hé 
aquí como se espresa el Santo Concilio: (l. c. c. 2.) Res porro et 
effectus hujus Sacramenti illis verbis esplicatur: Er ORATIO FIDEL ` 
' SALYABIT INFIRMUM, ET ALLEVIABIT EUM DOMINUS, -ET SI IN PECCATIS SIT, 
DIMITTENTUR El; res etenim hec gratia est Spiritu Sancli, cujus unc- 
tio delicla , siqua sinl adhuc expianda , el peccati reliquias absler- 
git, el  eegroti animam alleviat ét confirmal, magnam in eo.divine 
misericordie fiduciam excitando, qua infirmus sublevatur, el mor- 
bi incommoda ac labores levius fert, et tentationibus doemonis calca- 
neo insidiantis facilius resistit, et sanitalem corporis interdum, ubi 
saluti anima expedierit, consequitur: Idem can. 2. l. c. definit: Si 
quis diwerit, sacram. infirmorum unclionem non conferre gratiam 
nec remillere peccata, nec alleviare infirmos, sed jam cessasse, qua- 
si olim tantum fuerit gratia curationum, anathema sit: Infiérese de 
aqui que los efectos.de la Estrema-Uncion son tres, á saber: 

4.^ Causar per se un aumento de gracia santificante, por cuan- 
to es Sacramento de vivos. Esta. gracia, en cuanto se dice Sa- 
cramental, denota ciertos ausilios especiales para fortalecer el alma 
y borrar las reliquias del pecado, esto es, los defectos y debilida- . 
des contraidos en fuerza del pecado original, como son, la propen- 
sion. al mal, la dificultad para obrar el bien, cierta pesadez del 
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.alma' que la-impide poder elévarse à las cosas: eetestiales,. y ta- tris+ 
teza y ansiedad. que suele esperimentar el hombre en el artículo de 
la muerte, de donde nace la desconfianza. | 

2.2 Dicha gracia del. Espíritu Santo- borra tambien los pécadus 
que ann no están espiados por la penitencia, y las reliquias que de- 
jaron en el alma; lo cual esplica S. Cárlos Borromeo (in instit, de 
Extrem. unct. del modo siguiente: «Que rehquis peccata esse in- 
» telliguntur, sive mortalia, sive- vénialia, qua» post alia Sacra- 
»menta remanent ; potest enim fleri, ut ignorante eo qui commisit, 
» vel non valente confiteri, peccatum mortale remaneat, in quo de- 
»lendo ita hoc Sacramento juvatur , ut fieri possit, eum. per hoo 
»Sacramentum salvari, qui alioquin fuisset damnandus.» Lo mis- 
mo dice Sto. Tomás, L. 4. contra Gentes c. 73. Tambien se en- 
tienden. por reliquias las penas temporales que queen por satisfa- 
cer despues de perdonada la éulpa. — - 

3." El efecto secundario de este Sacramento es, dar la salud al 
cuerpo en la suposicion de que convenga para la salvacion del al- 
ma : y en este sentido esplican Hugo de S. Victor, Sto. Tomás y 
S. Buenaventura aquellas palabras del Apóstol Santiago: Et oratio 
fidei salvabit infirmum. Y Eugenio IV (in Decr. ad Armenos) dice: 
Effectus (Extrema unctionis) est mentis sanatio tn quantum aulem 
eapedit, eliam, corporis. 


$ IL. Principios oda acerca del Sacramento de la Estrema-Uacion. 


770. Principio L La maleria remota de este Sacramento es, el 


aceite. bendecido por el Obispo: la maleria próxima es la uncior. ` 


." Ambas cosas se infieren claramente de.las palabras ya citadas 
del Apóstol Santiago: Ungentes cum oleo; por lo.que :el Tridentino 
dice: (l; c. C. 4.) «[ntellewit enim Ecclesia , materiam esse oleum 
ab . Episcopo: benedictum ; nam unctio aptissime Spiritus S. gratiam 
qua 1nvisibiliter anima egrolantis inüngitur repraesentat. Nótese 
que el aceite debe ser de olivas , y no de-nioguna otra sustancia, 
pues el que se hace de nueces, lino ,-etc.., no es verdadera y pro- 
piamente tal, y sí solo en razon de cierta semejanza con: el aceite 
de.olivas, y por consiguiente, no es materia válida de la Estre- 


ma-Uncion, ála manera que no lo es en el Bautismo el agua 


destilada de las flores, de los frutos ,. eto. Tambien .digimos que 
debe estar bendecido por el Obispo: de suerte que segun la 
opinion mas probable y comun, dicha bendicion es necesaria ne- 
cessitale Sacrament - (lta. S. Thom. in supplem. q. 26. n. 5., Bel- 
larm. Estius. Suar. Sylv. et alii.) Así que, despues de la.condena- 
cion de la proposicion 4.* por Inocencio Xl, ya no es.probable en 
la práctica la opinion contraria, de Victorja, Cayetano, Natal Ale- 
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| jandro y otros, que niegan ser la bendicion del aceite necesaria. pa 
ra la validez: del Sacramento; pues ea el hecho mismo de tratarse 
de dicha vátidez, se espondria el. Sacramento á peligro de nuli- 
dad. Aüádese á'esto que el Tridentino (Ses. 14. C. 4.- de Extrem. 
-unct.) habla espresamente de- oleo ab Episcopo benedicto: y por lo 
tanto seria inválida la uncion ; si á falta de aceité bendito, se usa- 
se de aceite no bendecido. Esta:bendicion debe estar hecha en el 
mismo año eclesiástico, y por lo tanto, sara potato prave usar del 
antigüo-fuera de caso de necesidad. 

Ultimamente digimos que la uncion es la “materia próxima de 
este Saeramento , pueste que esta no consiste sino en la aplicacion 
de.la materia remota, à la- manera que la ablucion, ó -sea la apli- 
cacion del agua, constituye la materia próxima del Bautismo.. Re- 
 gularmente se hace dicha uncion en diversas partes del cuerpo. Hé 
aqui lo que dice acerca de esto Eugenio IV: (in. Decreto Armen.) 
«Infirmus ungendus est in oculis propter visum, ia auribus propter 
»auditum, in naribus propter odoratum; in ore propter gustum vel 
» loeutionem , in. manibus propter tactum, in pedibus propter gres- 
»sum. La uncion de los riñones, prescrita en dicho Decreto y en 
algunos Rituales, se ha suprimido pudoris.causa. En la práctica, 
consulte cada uno el Ritual de su. propia Diócesis, y tenga gran cui- 

dado de'no omitir ninguna de las oraciones que en él se prescriben. 
-~ TTA. Principio M. La forma de este Sacramento es: Per islam 
sanctam unctionem, et: suam pitssimam misericordiam, indulgeat 
tibi Dominus quidquid per visum deliqutsti. -La cual se repite en 
"todas las demas "unciones, variando el término relativo al 
sentido que se unge: v. g. quidquid pèr- auditum per odo- 
ratum, per. guslum et: loculionem:, per laclum , per gressum 
deliquisti. Hablando de esta forina el Tridentino (Ses. 44. c. 4.) bien 
asi como de la materia, y esponiendo las palabras del Apóstol San- 
tiago: «¿Infirmatur quis in vobis?» dice asi: Quibus verbis, ut.ex 
Apostolica traditione per manus accepta Ecclesia didicit, docet ma- 
teriam , formam , proprium mintsirum y et effectum hujus salutaris 
Saeramenti ; inlelleoit. enim Ecclesia, materiam esse oleum.:.-for— 
mam dcinde esse illa verba: «per istam unctionem,» etc. Y en el mis- 
mo lugar, can. 3., añade: Si quis dixerit, extreme unclionis ri- 
tum el usum , quem observat. Sancta Romana Ecelesia repugnare 
sententie B. Jacobi Apostoli, ideoque 'eum mutandum , posseque a 
Christianis absque peccato contemni, anathema sit. Infiérese, pues, 
de aqui, que de ningun modo debe mudarse dicha forma depreca- 
toria usada por tradicion universal de la Iglesia, y suficientemente 
: determinada por la oracion que exige el-citado-Apóstol; tanto me- 
nos cuanto que per tenece primariamente al rito y uso del. Sacra- 
mento. os is 


y 


351 

- 72, Prineipió lll... El Ministro de este: dial es el Presbt- 

tero , ó sea el. Sacerdote legítimamente ordenado. 

Consla en primer lugar de aquellas palabras de Santiago : ¿ In: 
firmatur quis in- vobis ? Indueat Presbyteros, etc.; cuyas palabras 
espone asi el Tridentino: (Ses. 15. c. 3.) Nam et oslenditur illic, 
proprios hujus Sacramenti ministros esse Ecclesie Presbyteros , quo - 
-nomine eo loco, non. ætate-seniores aul priores in populo intelligen-. 
dè veniunt, sed-qaut Episcopi., aut Sacerdotes ab ipsis rite ordinati- 
per impositionem manuum Presbylerii. Y conforme á esta doctrina 
añade en el can. 4.: Siquis diver, Presbyteros Eeclesiæ , quos 
B. Jacobus add&cendos:esse at infirmum inungendum hortatur, non: 
esse “Sacerdotes ab Episcopo ordinatos, sed cate seniores in quavis 
communitate, ob. idque proprium. extreme unclionis panum non 
esse solum Sacerdolem , anathema, sit. | 

- Digimos antes en general que el Ministro de este Saeramant 
es solo el Sacerdote. Es de advertir que: el Sacramento puede ad- 
ministrarse válida y lícitamente. Le administra váleldamente cual- 
quier Sacerdote, porque para la administración válida de la Extre-: 
ma-Unzion basti-la potestad de` órden, “toda vez: que el ministro 
tenga la debida intencion de hacer lo que instituyó Cristo y'ló que 
hace la Iglesia, y aplique la conveniente 'máteria y fórma. Bero 
solo. puede administrar-este Sacramento lícitamente el: propio Sa- 
cerdote, ó sea el Párroco, ó:su delegado ó subdelegado , cuales 
son los terientes, los capellanes de ciertos oratorios , hospita- 
les étc., con licencia del propio Pastor, sin la cual peca gravemen- 
te. el que se atreve á administrar la :Extrema-Uncion, y si fuese re- 
Itgioso incurre:en escomunion Papal ipso facto, segun la Clementi- 
- na 4. de Privil. y la Clement. Dudum de Sepult., á menos que se 
haga en easo de estrema necesidad. 

-T78. Principio IV. El sugeto capaz de: este Sacramento “es solo . 
el hombre bautizado, llegado: al uso de razon, y que se halla en p 
ligro de muerte. 

Infiérese nuestro principio del . varias veces citado testo del 
Apostol Santiago: ¿Infirmatur quis in vobis? Consiguiente á esto, 
dice el Tridentino : (l. c. C. 3.) Declaratur- ettam; esse hanc unctio- 
nem infirmis adhibendam, illis vero presertim, qui tam periculose 
decumbunt, ut in exitu vite constilult videantur; unde et Sacramen- 
tum eceuntium nuncupatur. Quod st infirmi post susceptam hanc unc- 
tionem convaluerinl, iterum hujus Sacramental: subsidio juvart 
poterunt, cum in aliud simile vitæ discrimen inciderint. Digi- 
mos en primer lugar que- el hombre bautizado és el sugeto de 
este Sacramentó ; puesto que sin et. Bautismo que es la puerta de: 
los demas; no es capáz el hombre de recibir-ningan Sacramento de 
los que Jesucristo instituyó para la salvacion de los fieles. Tambien 
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se dijo que debe.tener. uso de-razon ; y. bajo este concepto ne se 
debe administrar la Estrema-Uncion á los párxulos ni á los 
dementes perpétuos, como consta de la práctica de la Iglesia: pues- 
to que en estos no puede verificarse la forma: JIndulgeal libi 
Deus etc., siendo como son incapaces de pecar formalmente. .Ade- 
mas de que como quiera. que este Sacramento es consummativum 
penitentice, supone que el sugeto que le recibe sea.capaz de hacer 
„penitencia, de esperimentar tentaciones, y de incurrir ea pecados 
actuales, pues el principal fruto y fin de la Estrema-Uncion, es bor- 
rar las reliquias. de los pecados y remover los impedimentos que 
pueden obstruir al hombre la entrada en- el reino de los cielos. 
(Ita. Laym. L. 5, 4. 8..c. 4.) m Ue a 

774. Por último, para recibir válida y fructuosamgnte la Es- 
trema-Uncion, dice el Ritual Romano: «Illud imprimis, ex generali 
» Ecclesiae consuetudine observandum est, ut si tempus , et infirmi 
»conditio permittat, ante extremam unctionem, pcenitenti:e et Eu- 
»charistiæ Sacramenta infirmis prebeantur.» En el hombre:justo, 
basta la voluntad actual, virtual ó habitual de.recibir. este Sacra- 
mento, toda vez que no se haya relractado; y aun en sentir del 
P. Antoine, (de Extrem. uuct. q. 5.) basta aquella voluntad gene- 
ral-en virtud de la cual. «unusquisque paenitens et bene dispo- 
. »Sifus yult.frui ompibus remediis ad salutem nacessariis vel utili- 
» bus a Christo institutis;»' como consta tanto del Ritual. Romano,. 
compo de la práctica de. la Iglesia, la qual administra este Sacra- 
menío á los que son atacados de una enfermedad. repentina que les: 
priva del uso de.los sentidos. Pero el hombre quese halla en pe- 
cado mortal, ademas de dicha voluntad, al menos general, de re- 
cibir el Sacramento, está obligado á confesarse antes, si puede,. y 
sino á formar dolor de sus pecados, el cual. debe ser perfecto en 
opinion de los que defienden que la: Estrema-Uncion ec alirito non 
` facit contritum. Suarez (in 3. p. d.. 41. Sect, 1... n. 19.) si bien 
concede que alguna vez puede este Sacramento hacer del atrito 
contrito, é infundir primera gracia, exije no obstante que el que 
hallándose en estado de culpa mortal no puede confesarse, haga 
un.acto.de contricion perfecta., por cuanto este. Sacramento supone. 
-ya la primera gracia; de donde infiere: «Est ergo contra. instilu- 
» lionem hujus Sacramenti quod quis, seiens se esse in stalu pecca: 
»ti mortalis, illud suscipiat, quantumvis sit altritus,» Y mas abajo 
concluye: «Alias tam esset per. se institutum hoc Sacramentum in 
»remedium peccati, sicut poeniteutia, quod plane falsum est.» Sin 
embargo, dice el mismo autor que basta sola la atricion en los ca- 
sos siguientes: 4.” Cuando. se juzga invenciblemente ser. contricion: 
lo que no es.mas que atricion; 2. cuando se cree invenciblemente 
- que la atricion,es por sí sola suficiente disposicion para recibir el 
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Sacramento; 3.* cuando este'se administra-al que se halla desti- 
tuido enteramente del uso de los sentidos, pero que antes hizo un 
acto de atricion no di (Plur. vid. apum Scholast.) 
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DE LA MATERIA REMOTA Y PROXIMA DE La ESTREMA—LNCION. 


s 


Natanael Sacerdote, unge á un enfermo con el sagrado Crisma creyen- 
do erróneamente que era el óleo. Al cerrar la ampolla advierte su error, 
y vuelve á ungir de nuevo al enfermo. Al concluir de ungirle los ojos, ve 
que el moribundo no dá ya la menor señal de vida, .y deja de hacer las 
demas unciones; mas á poco rato vuelve á respirar el moribundo. 


"116. P. I. ¿Es el Crisma materia válida de este Sacramento? 
R. En opinion de Suarez (in 3. p. d. 40. Sect. 1. n. 10.) aun- 
que el Crisma este mezclado con bálsamo, es materia suficiente, 

. por cuanto antiguamente se hizo uso de él para ungir á los enfer- 

mos, y lo prueba con la respuesta dada por Inocencio I á Decencio, 

y ccn los Concilios de Worms y Aix-la Chapelle. Ni importa que el 

Crisma no esté bendecido con la bendicion del óleo de los enfermos, 

pues dicha bendicion, dice, probablemente no es necesaria necces- 

sitate Sucramentt,.sed tantum praecepti. Ademas de esto los Conci- 

- lios solo hablan de la bendicion Episcopal como necesaria al efecto, 

, pero ninguna mencion hacen del modo de 'hacerla. Y por último, 

es tan módica la mixtion del bálsamo, que no puede juzgarse que - 

haya en el óleo alteracion sustancial ni física, ni moralmente, y 

por consecuencia no hay inconveniente en decir que el Crisma es 

Oleum ab Episcopo benedictum. Otros AA., con Palud. Soto y VWa- 

lencia defienden la- opinion contraria , fundados en que lo mismo 

que hoy dia, siempre fué distinto el oleo de la Confirmacion, y el 

. de la -Estrema-Uuncion, si bien se espresaban indistintamente 

con el mismo término de Crisma, como lo prueban con el Concilio 

de Meaux. 

De lo dicho infiere opinas (1. 4. C. 2. n. 3.) que en la prác- 
tica , si no se tiene á mano el óleo de los enfermos, no es lícito 
servirse del Crisma de la Confirmacion, por cuanto al menos en la 
actualidad se opone al uso de la Iglesia. Mas en caso de urjente 
necesidad, lo cree-lícito Leonardelli (t. 5. de Extrem. unct. C. 4. 
$ £. n. 15.): porque concurriendo una opinion probable de los 
DD. en favor, es mas conveniente usar de materia verdaderamen- 
te probable, que no privar al enfermo necesitado de este medio 
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de salvacion. Con mucha mas razon es lícito en semejante caso usar 
del óleo de los enfermos aunque mezclado con bálsamo -ú otro li- 
cor, toda vez que sea en cantidad tan.inódica.que en opinibn co- 
mun no haya dejado de ser verdadero aceite: (Babenst. t E :p. 6. 
d. 7. a. 2. n. 3. cum Palao et Salmant.) 7 à 

De aqui se deduce- con‘ referencia al caso: propuesto, 'que si Na- 
tanael ungió al enfermo convelk Crisma por. un error, como se su- 
pone, probablemente: no debió repetir cosa alguna, sino encomen- 
dar el negocio á Dios , pues por lo regular rara vez.puede-hacerse 
esto sin: escándalo. Sin embargo, hay AA. que dicen- deberse rei- 
terar las unciones en caso semejante , cunado el. enfermo no ha 
recibido ningun otro Sacramento.. | .. : 

176. PR. Mo ¿Qué hará un Párroco en el caso de que advier ta 
cue cl óleo de los enfermos no pons durar- hasta. quo se reciba el 
huevo? .. - . JE T. 

R. Si no le es fácil lograr que el Obispo le dé mas, sdra líci- 
tamente mezclar menor: cantidad de aceite. no bendecido, como- de- 
fienden comunmente los DD. fundados en el C. Qrod in dubiis de 
Consecr. Eccles., cn donde se dice. cspresamente: «Non negamus 
»quin oleum non consecratum -consecrato possit oleo: commisceri.» 
Lo mismo se lee: en el. Ritual Romano aprobado. por Paulo V, 

v lo declaró tambien la 5. .C. «de Baro cn. 23 de Rohenibre 
e 1682, 

- TT. P. MI. Kon de esencia del aam cds las uncio- 
y las fornias prescritas en el Decreto de Eugenio IV? 

R. Oigamos sobre:esta cuestion á Benedicto XIV, (de Syn. 
Disc. L. 7. c. 18.) quien en. primer lugar dice: «Quod ultra DD. 
»omnes fateantur cum Suar:; duas postrémas unetiones, pedum scil. 
»el renum necessarias non esse ad validam Saeramentt confectio- 
«nem, tum quia non suntin usuapud emnes Ecclesias, tum quia illa 
»renum honestatis et. pudoris causa-seimper omittitur in' foeminis.» 
Despues refiére que los: Escolásticos mas antiguos, con S. Buena- 
ventura, Palad. Soto, Belarmiño, Valencia y otros muchos, defen- 
dieron ser esenciales é integrantes en cste Sacramento las demas 
unciones. Dice ademas que otros mas modernos con Sylvio. Nic. 
Beeano, Estio, Natal Alejandro etc., si: bien juzgaroa necesarias 
dichas unetones, neccessilate preceptt, no las juzgaron tales necessi- 
tale Sacramenti, y que por lo tanto.es válida la Estrema-Uncion 
aunque no se unja mas que una parte : del cuerpo, bajo -una forma 
universal que abrace los demas sentidos, lo cual prueba con los Ri, 
taales de ciertas iglesias particulares. Y por último añade: «Sed 
» quoniam neque de hac quaestione , que sane gravissima cst, ulla 
» hactenus ab Apostolica Sede prodiit sententia, non dehet Episco- 
v pus in sua Synodo aliquid de illa decernere,: sed dumtaxat. Pa- 
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»rochos monebit.,. ut cum prudenter timent ;grotum decessurum, 
» priusquam omoes absolvanfur. quinqye sensuum unctiones, uni- 
»cum sensum inungant, formam universalem pronuntiando... quin 
» imo iú praedicto eventu consultius esse, ut. eaput, a quo omnium 
»sensuum. nervi descendunt, sub eadem, forma universali inunga- 
»tur, non immerito advertit, Coningck. Ne vero Parochi hac li- 
» bertate- abutantur, expedit ut „Episcopus simul serio eosdem ad - 
»moneat, a gravi culpes reatu non-excusari, qui extra casum verae 
»necessitatis, vel unam cx quinque sensuum . unctionibus pus: 
mittit.» | 

718. P. IV. ¿Cuál es. la forma universal quc se debe usar en 
caso de urgente necesidad ? l 

R. Si la enfermedud dá tregua dehe el Sacerdote ungir .un ojo, 


- una oreja, etc, diciendo: Per islas sanclas unctiones, elc, indulgeat 


tibi Dominus , quidquid deliquisti per visum , auditum , gustum, 
odoratum eL taclum. Si-urgiese mas el. peligro, «jitem in morbis 
»contagiosis, (dice el citado Bendictó XIV ex Pastor. Mechlinieusi.) 
» el peste grassante, ut. periculum vitelur, sufficit. inungl sensus Qr: 
»ganum. magis ad sacram unctionem éxpositum ac detectum dicen- 
»do: Per. istam sanctam -unclionein et suam, piisimam. miser icori 
» diam indugeat (ibi Dominus. quidquid deliquisti , per visum, audi- 
lum; odoratum , gustum el tactum. », Y por, último, añade con 
referencia al Ritual de Paris «Sion possib super infirmuu fieri, 
»nisi unica unctio, urgatur oculus, vel afiud.sensuum organum, et 
»caeleris preecibus praeter missis dicatur : Der, istam sacri. olei uuc- 
»lionem, ct syam piissimam . misericordiagi.. indul: geat, tibi. Doys, 
Puta. peccasti per sensus.» . 

719. . Por.lo que hace al modo de verilicar las sobredichas un- 
ciones, conviene mueho. tener pre manibus las rúbricas del Ritual 
Romano, y observarlas escy upulosamente. Si el enfermo fuese cię- 
go de nacimiento, .no por.eso debe omitirse la uncion de los. ojos, 


. y lo.mismo.decimos con respecto al que careciese de alguno de los 


miembros que se acostumbran á ungir, en cuyo caso debe hacerse 
Ja uncion en la parto, nias próxima al miembro. mutilado ; puesto 
que si/ bien no ha podido. pecar con aquel sontido quoad effectum, 
pudo empero delinquir quoad affectum. Dichas unciones deben. ha- 

cerse en forma de cruz, pues aunque, esto no.pertenezca á la esenz 
cie del Sacramento, defienden no obstante graves AA. que no se 
puede pimitir siw incurrir al menos en culpa venial. {lia Layın. Le. 

cum S. Thom., Suar. et aliis.) Y aun añade Clericato (ce Extrema- 
unct. Decis..67. n..13.) que será pecado grave, dejar de bacerlo 
sin justa causa, por prescuibielo.ast el Ritual Romano y otros mu- 
chos Pontifieales. Tampoco se debe, concluir de: pronunciar toda la 
forma antes de:haber ungido ambos ojos, ambas, manos, etc. 
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780. Es de advertir que á los Sacerdotes se les debe ungir las 
manos por la parte esterior , por cuanto yá las lienen ungidas por 
la parte interior en la Ordenacion. 

784. P. V. El'que interrumpió la: uncion del moribundo cre-- 
yendo que habia ya espirado, ¿deberá i las unciones .hechas 
si volviese á dar senales de vida? 

R.. Si la interrupcion fué corta , debe eontinoar lus restantes, 
pues en.este caso se consideran moralmente unidas con. las ante- 
riores: más si la interrupcion fué larga, v. g. de un cuarto de hora, 
debe repetir las unciones hechas, porque eñtences-ya no se juzgan 
moralmente unidas las anteriores con las posteriores. . Hé aqui lo 
que dice acerca de esto el Ritual Romano: «Si dum inungitur in- 
»firmus decedat, preesbyter ultra non procedat. Si dubitat , an vi- 
» vat.adhuc, unctionem prosequatur sub conditione pronunciando 
»formam dicens: (scit. mente) «si vivis, per istam S. Unctionem, etc.» 
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“Nicéforo” y Nicanor, Sacerdotes, administran á la ves la Extrema- 
Uncion á un enfermo que se halla espirgndo, y para abreviar mas , el uno 
unge y el otro profiere la forma. Dudoso empero despues Nicéforo de la. 
validez del Sacramento, disputa con Nicanor ; mas éste le dice que consta. 
de muchos Rituales antiguos, que en varias ocasiones en la Iglesia latina 
habian contribuido muchos Sacerdotes á la pará á administrar el Sacramen- 
to de la Extrema-Uncion. 

782. P. |l. ¿Fué válidamente administrado el Sacramento del 
l modo dicho? .. wo 

R. De, ningun, “modo: pues, consta claramente Ale la práctica de 
la Iglesia. que el sentido de las palabras .del. Apóstol Santiago : 
Qrent super eum ungentes eum, elc. , no es otro sino que el- mismo 
que ora pronunciando la forma, debe.ser el que unja al enfermo. 

783. Hablando Benedicto XIV del Ministro de ¡la Extrema- 
Uncion (de Syn. Diæc. L. 7. C. 19.) enseña con su erudicion acos- 
tumbrada, que la administracion de, este Sacramento solo perte- 
nece á los Sacerdotes, y que básta.uno solo, segun definió Alejan- 
dro.lll in C. Quesivit, de verb. signif. Añade asimismo que es 
indudable que en otro, tempo : en la Iglesia, latina estuvo en uso 
cooperar machos Sacer dotes á adininistrar la ExtremayUuciony y. 
que aun hoy mismo seria válido el Sacramento. administrado de 
este modo, siempre que cada Sacerdote ungiese. un sentido. y pro- 
nunciase la forma correspoudiente á él. Por último, manifiesta que 
seria muy conveniente y laudable , que acompañasgn al Ministro 
otros Sacerdotes y orasen con él,- y despues concluye: «Nec refert, 
» utrum eadem extrema unctio per unum vel plures Presbyteros fiat, 
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»ubi ejusmodi viget consuetudo, duminodo credant et asserant (to= 
»quitur de Grecorum consuetudine , apud quos septem vel saltem 
aires Sacerdotes inungunt) illud Sacramentum, servata débita ma- 
» teria et forma, valide et licite confici ab uno Presbytero. Idem 
» Sacerdos máteriam adhibere , formamque pronunciare respectivo 
»debet , ac praeterea qui ungit, idem dicat-formam respondentem: 
»nec alius ungat et alius. foram pronuntiet.» Nótense bien aque- 
llas palabras: "ubi consuetudo viget, pues én donde no está vigente 
semejante costumbre, no es lícito que muchos concurran á admi- 
nistrar este Sacramento en el hecho mismo de oponerse al Rito 
comun. 

184. Ni se diga que atendiendo á las palabras del Apóstol 
Santiago: inducat Presbyleros , so infiere que deben ser necesaria- 
mente muchos Sacerdotes-los que uajan al enfermo; pues en este 
pasaje se comete la. figura llamada Enalaje de número, y hace este 
sentido inducat aliquem ex Presbyleris, á la manera que decimos: 
«confesar los pecados á los Presbíteros,» esto es á alguno de ellos. 
(Ita. Tournely. in Pra. Theol. Tom. 2. de Extrem. unct. 
a. 4. q. 3.) 

785. Regularmente se debe administrar este Sacramento con 
Sobrepelliz y Estola , si bien en opinion de algunos AA., no es pe- 
cado mortal administrarle sin dichos requisitos, cuando no se pue- 
den haber à la mano en un caso de necesidad. ta. Quintanad. et 
Leand. . 

186. Es opinion comun en sentir de Clericato, (decis. 74. n. 41.) 
que el Párroco está obligado sub gravi à administrar la Estrema- 
Uncion á sus feligreses gravemente enfermos, ora por sí ó por me- 
dio de otro Sacerdote idóneo : ya porque la asignacion que recibo 
so le dá bajo esta condicion de administrar los Sacramentos á sus 
súbditos; y ya porque está obligado ew justitia, á hacerlo, no so- - 
lamente respecto de los Sacramentos necesarios necessitale medii ad 
salutem, sí.que tambien respecto de aquellos que aunque no sean 
de absoluta necesidad pueden einpero serles muy provechosos en 
órden á su salwaeion ,:como que fueron instituidos por” Jesucristo 
como remedios . sobremanera útiles para los fieles , especialmente 
en el peligro de muerte. | 

187. Por lo que hace á dicha obligacii en , tiempo de peste, 
hay dos opiniones :1a una laxa en demasía, niega absolutamente 
dicha obligacion ; la. otra estremadamente rígida, la afirma sin 
restriccion alguna. Entre estos dos cstremos aduce Clericato ( de- : 
cis. 71. n. 20.)-ün término medio ,*y es: Si el enfermo no se ha 
confesado. poco antes, 6-si.el Párroco sabe verosimilmente que 
despues de haberse confesado incurrió en algun pecado mortal, y 
no puede en la actualidad confesarse de-nuevo, en este caso, dice, 
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está obligado gravementé el'Párroco '& “administrarle la Estrema- 
Uncion, aun cón peligro” de su própia: vida, por cuanto entonces 
se considera el Sacramento necesario al penitente, á'fin de que,. si 

tuviése al menos atricion de sus pecados, paeda. conseguir el per- - 
don de ellos: mediante el mismo Saoramento. Pero :5i: habiéndose 
confesado poco antes el enfermo , no hubiese motivo alguno para 
sospechar que haya incurrido despues en pecado grave, entonces 
no está obligado el Párroco á administrarlé da Estrema-Uncion con 
peligro.de su vida. (Ita. etiam Suarez in 3. P. d. 44. sect. 3. n. 45.) 
788. Respecto de los Superiores regulares, defiende: asimismo 
el citado Autor,-(l:c..n.-23.) que-están obligados ex justitia á ad- 
ministrar este Sacramento á` sus: súbditos: gravemente enfermos, 
. bien sea por sí, ó por. medio do otros religiosos autorizados al efec- . 
to. (Ita. etiam: Lezana. t. 3.:de Extrem. «unct. Mastrius, et Tam- - 
bur. de Jure Abbatum t. 2: disp. 1.'q. 7.) Fúndase esto, en que 
dichos religiosos «enfermos tionen un rola innegable á-pedir á. 
sus Superiores. que se: les administre el Sacramento, puesto que 
no son de peor: condicion que los seculares.. Además de que así ' 
como ellos prestan á-sus prelados los debidos obsequios de rospe- - 
to, obediencia y veneracton , mucho mas estimables que:los emo- 
lumentos materiales y. pecuniarios que recibe un.Párroco, del mis- - 
mo modo los prelados á'su vez deben prestar á sus subordinados - 
lus justos servicios que incumben á su ministerio y dignidad, y- 
por lo tanto pecarian mortalmente privándoles por -+su culpa de la . 

recepcion de los Santos. Sacramentos. (Pora; Vi apud. Gobat. 
Theol exper. tr. 4. n. 137. et seq.) - | 
. Los Regulares destinados .por:sus superiores: para aia 

la Estrema-Uncion á los enfermos del monasterio, no solamente 
pueden administrar esto Sacramento al mismo prelado. y: á-cual- 
quier religioso particular, sí que tambien á todos los dependientes 
de la.casa, especialmente cuando acostumbran à hubitar dentro de 
kr cerca del monasterio, y aun cuando pernocten fuera: de él, toda 
vez que sean atacados en el monasterio mismo de una enfermedad 
mortal, lo cual se hace tambien estensivo en dicho caso á los que 
 enfermaren gravemente hallándose en él hacicado ejercicios, ó d 
causa de otro sualquier negocio. (Gobat.-1, c. t.-8. n.-862 el seq.) 
.7]89. — Cuestiónase entre.los AA. si los Regulares que estan al 
frente de dos Seminarios y Colegios de est adiamtes; pueden admi- 
nistrar el Viático y la -Estrema=Uncion á los comensales , alumnos 
y fámulos legos que sirven en ellos. A esto responden Clericato-(L. 
4. n..27.) y Lugo (in resp. moral. L. 4. dub. 33.) que pueden ad» 
ministrar dichos Sacramentos siempre que ellos mismos hayan fun: 
dado el: Seminario ó Colegio, 6 le posean como ducños, mas no en 
cl caso contrario de que diclios Regulares no scan mas. que «unos 
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simples comensales: Kd AOS Ó encargados de la direccion y 
enseñanza. ^ >à 

190. - Segun la EA comun; pueden tambien los Regulares 
administrar lícitamentela Bstróma-Uncion indistintamente á cual- 
quier enfermo, cuando el. Párroco se halla ausente, ó se niega sin 
Catisa justa:á ungir á algunos de &us feligreses : porque en tal caso 
ge presume la licencia tácita del Sumo: Pontífice y del Obispo, «ne 
» fideles defraudentur mediis ad eorúm salutem institutis a Christo.» 
A esta razon anade otra Clericato, (1. c. n. 28.) å saber : cuando se 
trala de un acto para el eval no se requiere jurisdicción, basta el 
consentimiento presunto del superior : es asi que:para administrar 
este Sacramento no se requiere jurisdiceion ; luego pueden admi- 
nistrade los Regulares en el caso ES ; Bupomendo el con- 
sentimiento del | superior. 

791.^ P. 11: ¿Qué disposiciones. se requieren ea cl Ministro 
. para administrar dignamente la Estrema- Uncion ? 

-R. Con respecto à los requisitos necesarios para la válida admis 
nistracion de este Sacramento, hablamos ya. en el'número 772, y 
estan reducidos à dos: 4.” que sea Sacerdote; 2.* que tenga la in- 
tencion debida. Para adininistrarle lícitamente se requieren dos * 
disposiciones : una interna y otra esterna. La primera -és que esté 
en estado de gracia, pues seria una grave irreverencia administrar 
en nombre de Dios un Sacramento destinado à santificar las almas 
de sus prógims , hallándose en pecado anortal; y por lo tanto 
- debe antes confesarse ó hacer al. menos un.aeto do.contricion, á fin 
de no incurrir en un nuevo pecado administrando: indignamente el 
Sacramento. La disposicion esterna consiste.en observar todo lo dis- 
puesto en el Ritual acercá del:modo de. ddministrarle , sin omitir 
niñguna- de las preces: alli. designadas, especialmente desde: Adju- 
torium. nostrum-hasta la: primera unción, las.cuales obligan sub ġravi 
à no ser que la: premuta del. caso ‘no: diese lugar á secitarlas. Via 
d ic. decis. 74. n. 20. cum Gobat. Tambur. et aliis) vo- 

- 792. Acerca del lugar.en que se debe administrar, y. los.requi- 
sitos necesarios al efecto, «dice asi el Ritual Romano: «Sacerdos 
» hoc Sacramentum.administraturus, quatenus fieri poterit,' parare 
» curet apud infirmum mensam mappa candida coopertam , itemquo. 

-» vas, in quo sit bombacium,, seu quid simile in. septem globulos 
»distinctum ad abstergendas. partes inunétas., medullam panis ad 

. »detergendos digitos (en algunas partes en ligar del pan, y junta» 
» mente con él, se pone sal) etaquam ad abluendas Sacerdotis ma- 
»nus; ceream ilem candelam, quas.deinde acceasa ipsi ungenti lu- 
»men praebeat: denique operam dabit, ut quanta poen: munditia 
bac nitore hoc Sacramentum ministrétur. » 
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Caso IH. 


DIN SUSATO DR LA ESTREMA-UNCIÓN. 

Nehemias , Párroco, es llamado á ungir á un enfermo que hacia (res 
años que estaba demente; despues le llaman para etro enfermo de quien 
sabia por noticia privada que poco antes habia incurrido en un pecado 
mortal; á ambos enfermos, pues, les niega la Estrema-Uncion, al primero 
á causa de su demencia , y al segúndo por estar en pecado mortal. 

793. P. I. ¿Obró bien Nehemias en ambos casos? 

. R. De ningun. modo: pues en el primer caso el enfermo no era 
demente perpétuo, y por consecuencia debió unzirle, mucho mas 
constando, como se supone, que antes vivió cristianamente, y tuvo 
el suficiente uso de razon para discernir entre el bien y el mal: asi 
que, si en la actualidad se hallaba en pecado, necesitaba de este 
medio de que era capaz para justificarse. A este propósito aduce 
Layman la regla siguiente : (L. 5. t. 8. c. 4. n. 3.) «Tametsi de- 
»ceat, idque curandum sit, ut infirmus ungatür dum rationis ca- 
»pax est (sic enim majore cum reverentia suscipiet)... attamen ne- 
»gari non debet morituris, si vel paulo ante in phrenesim incide- 
»runt, vel etiam diuturno tempore usu rationis privati extiterunt, 
»modo prius quam in talem amentis statum pervenerint, Sacra- 
» mentum lioc saltem interpretative desiderarint , nishirum christia- 
»ne vixerint, atque salutis suæ memores fuerint, ques quidem 
» praesumendum , nisi contrarium appareat.». 

79&. Por lo que hace al segundo miembro de nuestro caso hé 
aqui cómo le resuelve el: mismo Autor: (l. c.) «Si peccatum , vel 
»etiam annexa excommunicatio occulta sit, ordinarie ministrari de- 
»bcat motibuado Sacramenta Eucharistize et extr. unctionis , præ- 
»1nissa. ad cautelam absolatione a censuris. Ratio est, quia' phrene- 
» ticus ex hac vita discessurus ordinarie ita: se habet , ac si publico 
» Sacramenta exeuntium peteret; peccatori autem occulto publice 
» petenti Sacramenta ministrari debent; scil. ne ex denegatione 
»talis diffametur.» Dicho esto, añade no obstante que si la causa 
de negar.la Extrema-Uncion fuese oculta , esto es el pecado, y 
oculta tambien la negacion , en tal caso deberá abstenerse el Sa- 
cerdote de administrar al Sacramento. Y por último, dice que si 

es notorio que.el enfermo antes de caer en la demencia incurrió . 
en pecado mortal ó en escomunion, entonces no merece que se le 
dé:la Extrema-Uncion , «nisi aliquibus conjecturis , vel saltem 
»unius hominis testimonio probetur absolutum fuisse, vel peeniten- 
»tize, aut alia pietatis signa edidisse.» Clericato (decis, 80. n. 6.) 
cita en favor de la opinion contraria varios graves: AA. que de- 
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fienden coma probable que se puede absolver: á dicho pecador no» 
torio constituido en tal estado bajo la condicion: si capaz es, y 
despues administrarle la Extrema-Uncion : por cuanto, debe crerse 
piadosamente que aun el mas grande pecador, viéndose próximo 
á morir, procurará hacer en su interior algun acto de contr icion 
para salvarse. 

795. P. Il. ¿Se puede administrar este Sacramento á las mu- 
jeres embarazadas próximas á parir, á los viejos , niños y demas 
personas constituidas en cualquier peligro de muerte? 

'R. I. El peligro comun á todas las mujeres en el puerperio ó 
embarazo, no es razon suficiente para administrarlas la Extrema- 
Uncion; pero se les debe administrar á aquellas á quienes hay que 
operar: parà extraer el feto , ó bien cuando por concurrir con el 
parto alguna otra enfermedad ó circunstancia , Se teme pru- 
- dentemente que sucumbirán en el peligro. (lla Gobat T. 8. 
n. 845.) - 

7796. II. Tampoco se debe negar este Sacramento á los viejos 
que en fuerza de la edad se encuentran notablemente decaidos, 
de suerte que prudentemente se les pueda considerar en peligro 
próximo de muerte: nam senectus ipsa est morbus. 

“797. VI. Asimismo asegura Babenst. (t. 9. p. 6. d. 7. a. 3. 
n. 4. ) Layman y Palao , que se les debe administrar á los niños 
que tienen suficiente uso de razon para pecar: puesto que basta 
ser capaz de recibir el Sacramento de la Eucaristia, para poder 
recibir tambien la Extrema-Uncion. Ni obsta el decir con Soto que 
dichos niños sean incapaces de recibir el Viático: pues entre la 
Extrema-Uncion y la Éucaristia no hay conexion alguna , como la 
hay entre la Penitencia y la Extrema-Uncion, que es el Sacramen- 
tó consumativo de aquella. N oobstante, Layman escusa á los Pár- 
rocos que en virtud de la costumbre introducida en ciertas Dióce- 
sis, y tolerada por los ri no administran la Extrema-Uncion 
á los niños antes de los 14 años; costumbre que reprueba fuerte- 
mente Zambrano, de Extrem. unct. dub. 4. n. 8. | 

. 798. TV. No á todos los que se hallan constituidos en -peligro 
de muerte se les debe administrar la Extrema-Uncion, no naciendo 
dicho peligro de alguna enfermedad: por eso no se les dá á los 
navegantes , à los soldados que van á entrar en accion , ni á los 
reos condenados al último suplicio. Dos casos admite Gobat (T. 8. 
n. 847 et 848.) en los cuales se les puede dar á estos últimos : 
4.9 Si en el dia de la ejecucion cayese el reo en una enfermedad 
gravísima. 2.* Si habiendo sido aplicado el reo al tormento y que- 
brantádole los huesos con la rueda, sóbrevivicse algunos dias, pues 
entonces ya se le consideraria como enfermo de gran peligro. Ni 
se opondria á la reverencia debida al Sacramento, el administrarle 
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en el sitio mismo, del suplicio, puesto que no hay ningun lugar de- 
terminado al efecto. 

799. P. Hl. ¿Qué deberá _juzgarse de la costumbre. de los 

griegos, que ungen á los sanos con el óleo de los enfermos? 

.... R. Con razon les reprende Benedicto XIV (de Syn L. 7. c. 4.) y 
les arguye de error, si en dicha uncion de los sanos con el óleo de 
los enfermos pretenden administrar el Sacramento de la Extrema- 
Uncion; y por lo tanto amonesla à los Obisps, que si hay algunos 
Sacerdotes griegos en sus D ócesis, les impidan severamente im- 
poner dicha uncion como penitencia saciamental. Algunos AA. di- 
cen que semejante uncion no la usan los griegos como Sacramento, 
sino tanquam quid. Sacramentale. 

800. P. IV ¿Cuándo se debe administrar este Sacramento á 
los enfermos? 

,R. No se les debe administrar tan luego como enferman , y 
cuando todavia no hay peligro de muerte , pues seria inválido el 
Sacramento; ni tampoco se debe esperar á muy tarde , cuando ya 
el enfermo se halle destituido del uso de los sentidos, pues enton- 
ces se recibe ya con menos fruto, por cuanto no hay ni puede ha- 
ber en el sugeto devocion alguna actual; sobre que frecuentemen- 
te sucede fallecer el enfermo sin recibir este saludable remedio de la 
Iglesia por esperar á los momentos críticos, únicamente por respe- 
tos humanos que debieran posponerse siempre al bien espiritual del 
alma. Sobre esto dice el Catecismo Romano: (de Extréma-Unct. 
C. 9.) «In quo tamen gravissime pecant, qui illud tempus cegroti 
»ungendi observare solent cum jam omnis salutis spes amissa, "vita 
et sensibus carere incipiat.» Se debe pues administrar la Extrema- 
Uncion cuando prudentemente se juzga que hay peligro de muerte. 
Véase á Clericato (decis. 47. n. 30. et seq.) quien trata erudita- 
mente este asunto, combatiendo los dos estremos citados. 

801. P. V. ¿Qué errores conviene mucho combatir en los ig- 
norantes con respecto á la Estrema-Uncion? 

R. El primer error en que los tales incurren, es creer que cuan- 
do se trata de administrar este Sacramento, ya no hay esperanza 
alguna de la vida del enfermo, y que por consiguiente no le resta 
mas que el sepulcro. Mas bien debieran creer, dice Belarmino, 
(de arte bene moriendi c. 8.) que la causa de no convalecer mu- 
chos, es porque no piden este Sacrámento sino cuando ya no es 
posible vivir sin un milagro manifiesto. El segundo error es creer 
que el que recihe la Estrema-Uncion, no puede hacer ya testamen- 
to. Error crasísimo que se patentiza por sí propio. Si muchos no 
pueden efectivamente testar, no es porque hayan recibido este Sa- 
cramento, que nada tiene que ver con este asunto, sino porque han 
diferido el recibirle hasta los ültimos momentos, ó porque la vio- 
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lencia del mal les incapacita para hacer su última disposicion. Otros 
errores supersticiosos y vanos hay entre el vulgo que nos abstene- 
mos de mencionar, y puéden verse en los AA. que tratan por esten- 
80 esta materia. 

802. P. VI. Peca ise el que deja de recibir este Sa- 
cramento, pudiendo cómodamente recibirle? —— 

R. Es bastante comun entre los Sumistas la opinion de que el rë- 
cibir la Estrema-Uncion no obliga per sé bajo precepto grave, “sino 
que solo es de consejo. (Ita. Clericat. decis. 81." n. 45 cum Sal- 
mant., Manstrio et Juenin.) Las razones en que se funda está opi- 
nion son: 4.* porque á muchos no les consta este precepto; 2.* por- 
que este Sacramento no es necesario para salvarse, si bien es útil 
ad melius esse; 3.* porque segun el C. Quod in te de Poénit et 
remiss., se prohibe su administracion en tiempo de entredicho, 
siendo asi que la Iglesia nunca prohibe lo que es necesario para la 
salvacion de los fieles. Digimos, empero, que no obliga per se; 
porque es indudable que pecaria mortalmerite el que dejase de re- 
cibirle por desprecio, reputándole inútil ó poco decoroso. Hablando 
de esto el Tridentino, (Ses. 14. de Extrem. unct. C. 3.) dice: Nec 
vero tanti Sacramenti contemptus absque ingenti scelere, el ipsius 
Spiritus Sancti injuria esse posset. Tambien pecaria gravemente 
el que por no recibir la Estrema-Uncion diese motivo de escándalo, 
ora haciendo sospechar que no creia que fuese verdadero Sacra- 
mento, ora moviendo á los circunstantes á hacer otro tanto con Su 
mal ejemplo. Por último, incurriria cn culpa grave el enfermo que 
hallándose en estado de pecado mortal, y no pudiendo confesarse, 
ni estando cierto de tener verdadera contricion , dejase de recibir 
dicho Sacramento; pues en este caso despreciaria voluntariamente 
un medio de salvacion en virtud del cual «ex attrito posset fieri 
»contritus.» Juan Wiegers (3. p. q. 39. n. 9.) afirma de un modo 
absoluto que el enfermo que no quiere recibir la Estrema-Uncion, 
_ peca gravemente, no de otra manera que el Sacerdote que rehu- - 
sa administrarla. Luis Habert, (T. 6. de Extrem. unct. c. 7.) sos- 
tiene que este Sacramento es necesario necessitate praecepti divini 
et Ecclesiastici, fundado en que el verbo inducat que se lee en el 
testo del Apostol Santiago, denota un precepto, bien asi como estas 
otras palabras: Confitemini alterutrum ete.: pero estas razones las 
rebate lumirosamente el citado Clericato. (l. c. n. 47.) 

803. P. VIL ¿Puede reiterarse este Sacramento , cuándo y 
cuántas veces? 

R. En cuanto á lo 4.?'es indudable que puede reiterarse como 
consta del Tridentino, cuyo pasaje citamos en el núm. 3, puesto 
que no imprime carácter. Respecto de lo 2.” dice Benedicto XIV 
(L. 7. de Syn. c. 23.) que puede recibirle rectamente el enfermo, 
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y se le debe administrar «pluries i in divérsis infirmitatibus:» pero 
añade que no se debe reiterar en una misma enfermedad, «nisi 
»forte infirmitate remissa iterum deinceps. ingravescat, ac novum 
»vitæ periculum accedat.» Amonesta asimismo á los Párrocos que 
no escrupulicen demasiado en este punto, y en el caso de duda si 
realmente ha cambiado el estado de la enfermedad, ó si es el mismo 
ó distinto el peligro de muerte, que propendan mas bien á reiterar 
el Sacramento : «eo quod iteratio conformior sit veteri consuetudi— 
» ni Ecclesize, et per eam novum spirituale subsidium infirmo ob- 
» veniat.» Layman (l. c. C. 4. n. 5.) deduce de las palabras del 
Tridentino citadas en el nümero 773 que mientras el estado de la 
 enfermedàd permanece el mismo, aunque dure mucho tiempo, no 
se debe reiterar el Saeramento: pero sobreviniendó una enferme- 
dad distinta despues de haber pasado el primer peligro, entonces 
puede reiterarse, siquiera haya trascurrido poco tiempo, «dummo- 
»do prudente practiea consideratione censeantur dive pericula.» 


CAPITULO IV. 


DEL SACRAMENTO DEL ORDEN. 
S.I. Observaciones preliminares. * . Ei 


804: 1. Esta voz Orden, si se atiende á su fuerza etimológica, 
equivale á la disposicion que existe entre las cosas superiores é 


mferiores, las cuales están ordenadas de tal suerte, que las unas. 


se refieren á las otras. Segun el uso comun entiéndese por órden, 
cierto estado ó condicion "de los hombres que están destinados á 
algun oficio. Para evitar, pues, teda equivocacion en este punto 
vamos á distinguir dos acepciones del Orden. Tómase en primer 
lugar por la potestad especial de ejercer algun oficio eclesiástico, 
conferida con un rito sagrado, con relacion á la Eucaristía. En es- 
te sentido se considera el Orden passive como efecto del Sacra- 
mento, y es una cosa permanente. Se toma en segundo lugar acti- 
ve por la ordenacion misma, ó sea la ceremonia sagrada con que 
se le confiere á uno la antedicha potestad espiritual para, ejercer 
los ministerios eclesiásticos: y en este sentido el Orden es una co- 
sa transeunte. Inquiérese, pues, si esta ordenacion sagrada es un 
Sacramento. 

805. II. Es de fé que el Orden, (llamado por los griegos ma- 
nus extensio) es verdadero Sacramento. Así lo ha declarado el Tri- 
dentino (Ses. 23. can. 3) ccn estas palabras: Si quis dixerit, Or- 
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dinem sive sacram ordinationem non esse vere ac proprie Sacra- 
mentum a Christo Domino institutum, vel esse figmentum quoddam 
humanum, excogitatum a viris rerum Ecclesiasticarum , imperitis, 
aut esse tantum ritum. quemdam eligendi ministros verbi Dei, et 
Sacramentorum, anathema sit. Pruébase tambien con razon. En el 
‘Orden se verifican todos los requisitos necesarios para constituir 
verdadero Sacramento. 4.? Es signo visible, pues se realiza por 
medio de la imposieion de las manes.-2.” A esta imposicion -está 
aneja la gracia invisible segun aquello del Apóstol : (I. Timot. IV. 
14.) Noli negligere gratiam qua in te est, que data est tibi per pro- 
pheliam cum impositione manuum Presbyterii.... Propter quam cau- 
sam admoneo, ut resusciles gratiam Dei, qua est in le per impositio- 
nem manuum mearum. (II. Timot. 1. 6.) 3.? De lo dicho se infiere, 
que esta ceremonia de la imposicion de las manos ha sido institui- 
da por Jesucristo, puesto que ningun hombre, y sí solo el autor 
de la gracia, es capaz de vincularla 4 este signo esterno; ni el 
Apóstol se hubiera atrevido á afirmar con tanta seguridad que por 
él se conferia dicha gracia santificante, (spiritum virtutis et dilec- 
lionis ,) si no hubiese estado bien cierto de la institucion y prome- 
sa de Cristo. Esto mismo prueba el precepto de Jesucristo: pues 
¿Cómo hubiesen osado los Apóstoles arrogarse la gracia por la im- 
posicion de sus manos, si el mismo Salvador no les hubiese man- 
dado usar de este rito, que han continuado practicando sus suce- 
sorcs? Véase el Cap. VI de los hechos Apostólicos, el IV y V de 
la Epístola 4.* á Timoteo, y el I. de la 2.* del mismo. -Los testi- 
monios de los Santos Padres pueden verse en Belarmino, Layman, 
(L. 5. t. 9. c. 2.) y otros AA. Solo haremos mencion de uno de 
S. Ambrosio: (de Dignit. Sacerd. c. 5.,) Homo imponit manum, 
Deus, largitur gratiam ; Sacerdos imponit supplicem. dexteram, 
Deus benedicit potenti dextera. | 
806. III. Considerado el Orden como Sacramento, fué insti- 
tuido por Jesucristo en la áltima cena con aquellas palabras: Hoc 
facite in meam commemorationem, (Luc. XXII. ) como se declarará 
mas estensamente tratando del Sacerdocio. | 
807. IV. Segun el Tridentino, los Ordenes son siete: cuátro 
llamados menores , y. son: el Ostiariado , Lectorado , Exorcistado 
y Acolitado; y tres mayores, á saber: el Subdiaconado , Diacona- 
do y Presbiterado. Dice asi: (Ses. 23. C. 2.) Cum autem divina 
res sit tam sancli Sacerdolii ministerium, consentaneum fuit, quo 
dignius el majori cum veneratione exerceri posset, ut in Ecclesia 
ordinalissima dispositione plures, et diversi essent ministrorum or- 
dines, qui Sacerdotio ex officio deservirent, ita distributi, ul qui 
jam clericali tonsura insignili essent, per minores ad majores ascen- 
derent. Nam non solum de Sacerdotibus, sel ei de Diaconis Sacre 


MA 


366 | 

Liülere apertam mentionem faciunt, et que maoime in illorum. or- 
dinatione atlendenda sunt, gravissimis verbis docent: et ab Ecclesie 
initio [sequentium ordinum nomina, álque uniuscujusque corum pro- 
pria ministeria, Subdiacont scil., Acolythi, Exorcista, Lectoris et 
Ostiarit in usu fuisse cognoscuntur , quamvis non part gradu : nam 
Subdiaconatus ad majores ordines a Patribus et sacris Conciliis re- 
feriur, in quibus et de aliis -inferioribus frequentissime legimus. 
Conforme á esta doctrina define en el Can. 2 de dicha sesion : St 
quis digerit , preter Sacerdotium non esse in Ecclesia Catholica 
alios ordines el majores el minores, per quos velut per gradus quos- 
dam in Sacerdotium Lendatur, anathema sit. . ME 

808. V. El Subdiaconado, el Diaconado y el Sacerdocio se llaman 
órdenes Mayores: ya porque se acercan mas inmediatamente á la 
confeccion del Sacramento de la Eucaristia, y ya porque constitu- 
yen á los sugetos que los reciben, en un lugar mas eminente de la 
gerarquía eclesiástica. Llámanse tambien Sagrados, porque llevan 
aneja la obligacion de guardar castidad pérpetua, en virtud de la 
cual se consagran á Dios, y no pueden contraer matrimonio. Los 
cuatro restantes se denominan Menores, porque no concurren sino 
muy remotamente á la confeccion de la Eucaristía, y constituyen á 
los ordenados enel grado mas inferior de la gerarquía eclesiástica. 
De estos órdenes hacen mencion en la antigüedad S. Clemente Pa- 
pa. (L. 8. Constit. c. ult.) S. Ignacio Mártir, quien en la Epístola 41 
á los de Antioquía, les encarga que saluden en su nombre à los 
Presbiteros, Diáconos, Hypodtáconos , Lectores, Ostiarios y Exor- 
. Cistas; á los cuales añade los Cantores ó Salmistas, y los Laborato- 
res que solian cuidar de los cuerpos de los difuntos y los Custodios 
de los sagrados vestíbulos; pero estos no eran órdenes , sino unos 
oficios eclesiásticos , de los cuales habla Baronio. (ad. ann. Chris- 
ti 44.) S. Cornelio Papa que ascendió al Pontificado en el año 254, 
(in Ep. ad Fabium Antioch. ap. Euseb. 1. 6. Hist. Eccles. c. 35.) 
decia: /n Ecclesia Catholica (habla de la de Roma,) Presbyteros esse 
46, Diaconos 7, Subdiáconos 7, Acolytos 42, Exorcistas el Lectores 
una cum Ostiariis 52. Layman asegura (L. 5. t. 9. c. 3.) que es in- 
dudable que estos siete órdenes proceden de la autoridad de Cristo 
Señor Nuestro, bien sea que los instituyese por sí speciatim todos 
y cada uno, y se los diese á la Iglesia por medio de los Apóstoles, 
coino aseguran los que defienden que todos y cada uno de ellos son 
Sacramentos, ó sea que además de los órdenes mayores instituidos 
por sí propio, diese potestad general á la Iglesia para instituir otros 
inferiores segun lo juzgase conveniente y esta es la opinion de Vic- 
toria y otros muchos AA. | ; 

809. VI. Con motivo de las cuestiones especulativas suscitadas 
entre los teólogos y canonistas acerca de si la prima tonsura es 
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verdadero Orden, y sobre si el Obispado es un Orden distinto del 
Presbiterado, y por último, si todos los Ordenes tanto mayores como 
menores son Sacramentos, no convienen los AA.*en dar una defi- 
nicion fija del Orden. La mas oportuna parece la siguiente :- > 

El Orden es: Ceremonia sacra, qua per signum externum cum 
debita. verborum forma confertur homini potestas. spiritualis circa 
ministerium altaris vel proxime vel remote pro cujuscumque ordinis 
gradu éxercendum: Hemos dicho que nos parece la mas opórtuná, 
porque tanto en la opinion de los que admiten que todos los Ordenes 
son Sacramentos, como en la de los que creen que solamente lo son 
algunos conviene dicha definicion al Orden en general, y hace que 
se diferencie de los demas Sacramentos. Otros AA. que deflenden 
con Bonacina (d. 8. q. un. p. 4. n. 4,) que todos tos Ordenes son 
Sacramentos, dan esta definicion: El Orden es: Sacramentum quo 
traditur specialis poteslas (scilicet vel immediate, ut in Sacerdotio, 
vel mediate , ut in reliquis ordinibus) ad conficiendum corpus et 
Sanguinem Christi. | 

810. VII. El Sacramento del Orden , ademas de causar segunda 

gracia, ó sea un aumento de gracia santificante como Sacramento 
de vivos, y del derecho que da á recibir otras gracias especiales 
para llenar dignamente los ministerios eelesiásticos , imprime tam- 
bien car ácler, y por lo tanto no puede reiterarse sin incurrir en 
sacrilegio , ir consta de las siguientes palabras del Tridentino: 
(Ses. 93. can. 4.) Si quis dixerit , per sacram ordinationem ,' non 
dari Spiritum Sanctum, ac proinde frustra Episcopos dicere: Acci- 
pe Spiritum S., aut per eam non imprimi characterem, vel eum, qui 
Sacerdos semel. fuit, laicum rursus fieri posse, anathema sit, 

Hechas estas observaciones vamos á tratar primeramente de 
la tonsura, y despues de cada uno de los Ordenes en particular, 
adoptando un método sencillo para que los ordenandos puedan fá- 
cilmente aprender € estas cuestiones. 


46. ii De la pins tonsura. 


| € 


814. P. I. ¿Qué es prima tonsura? 

R. Es: Coremonta Ecclesiastica, qua per abicissionem capillorum 
a legitimo ministro sub certa verborum fórma homo baptizatus trans- 
fertur a statu laicali ad statum clericalem , et ht capax orainn 
jurium , et beneficiorum Ecclesiasticorum. 

812. P. II. ¿Porqué se Hama prima tonsura? 

R. La denominacion de Tonsura trae su orígen del Rito sagrado 
por el cual mediante la abscision de los cabellos, se' estrae al or- 
denando del estado laical para promoverle al estado clerical. Llá- 
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mase prima , porque es la primera habilitacion para llevar tonsura 
clerical, la cual se aumenta despues pu en proporcion 
á los grados que asciende.” ~ ` 

843. P. III." ¿La prima tonsura es Orden? ` | 

' R. De ningun modo, sino una preparacion para recibir los Ot- 
denes, como enseña el Catecismo Romano; (de Sacram. Ord. c. 7. 
n. 43. ) y dice despues én e'nümero $: Post primam lonsuram ad 
Ostiarii ordinem primus grádus fieri consuevit. Fúndase la razon 
de esto en que par la "prima tonsura no se confiere potestad es- 
piritual con relacion al Ministerio del Altar, y no. se hace mas que 
segregar al que la recibe del estado laical, y destinarle al clerical, 
haciéndole capaz de recibir los Ordenes propiamente tales. Esta 
doctrina la confirma el Tridentino (Ses. 23. c. 2.) diciendo que los 
diversos Ordenes de los'Miüistros estan: distribuidos de tal manera, 
ut qui jam clericuli tonsura insigniti essent , per minores ad majo- 
res ascenderent ; con cuyas palabras separa la tonsura de los Or- 
denes menores y mayores. Alli mismo enumera tambien espresa- 
mente los nombres de los siete Ordenes, sin hacer mencion de la 
prima tonsura : todo lo cual cóncurre á probar que esta no es ver- 
dadero Orden. Los canonistas con Fagnano sostienen la opinion 
contraria, cuyos argumentos pueden verse luminosamente resuel- 
tos por el cardenal de Laurea. (Tract. de Sacr. Ord. d. 4. 
n. 7 et 8.) i 

814. Mucho menos puede decirse que là prima tonsura sea 
Sacramento, puesto que ni es signo visiblé instituido por Cristo, ni 
tiene aneja. promesa alguna de gracia invisible , y por. lo (anto no 
mpima carácter.. . 

815." P.-IV. ¿Cómo se considera el tonsurado respecto de los 

Ordenados? - 
.. R. Comoel novieio respecto de los profesos en cualquiera Orden 
religiosa. 

816. P. No ¿Tieno lá Tónsura materia. y forma? 

R. Tiene cuasi-materia y cuasi-forma; pues no siendo Sacra- 
mento no necesita de materia y forma. La cuasi-materia: remota 
son los cabellos, la próxima'la abscision de ellos. La cuasi-forma 
son aquellas palabras que pronuncia el. Obispo y repite. con él 
el tonsurando: Dominus pars hereditatis meo el calicis mei, tu es 
qui restitues. heereditatem meam mihi. (Psal. XV. 5.) 

. 847. P. VI. (Qué fin se propone la Iglesia en esta ceremonia? 

. R. Denotar el desprecio del fausto secular y la abdicacion de los 
negocios y deseos mundanales; como se colije de aquella amones- 
tacion que dirije el Obispo á los circunstantes: Oremus fratres 
charissimi, Dominum N. J. C. pro his famulis suis , qui ad depo- 
nendum comas capitum suoFum pro efus amore festinant , ul donet 
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eis Spiritem S. qui habitum: Religionis. in eis in. perpetuum conser 
vet, el à mundi impedimento, ac seculari desiderio corda corum 
defendat ete. O E A E 
. 818. . P. VII. . Puede un calvo recibir la primá tonsura? 

R. Seguramente: pues no teniendo ésta: verdadera materia y 
forma, basta hacer del modo .posible la misma Ceremonia que se: 
-hace con. los que-no Son. calvos. (Sennyci.. p. 4. c: 9: n.44.y o 

< 849. P. vi. ¿Quién es el Ministro de la prima tonsura? — ^? 


sk e 


. R.. Por derecho ordinario lo.es el Obispo consagrado; mas' por 


mas lo segundo es un acto de órden. (lta Cleric. de Sacr: Ord. de- ` 


820; Tampoco puede per se cualquier Obispo tonsurar á enal- 
quier sugeto indistintamente, sino que esto compete al propio Or= ` 
dinario, por ser, como hemos dicho, nosolamente un acto de órden 
sino tambien de jurisdiccion. (Sennyei. 1. c. n.43.) .-. c 
821... P. IX. ¿Qué efectos causa la prima tonsura? zi uu 
^: R.: Tres, á saber: 4,0 Trasladar al lonsurado del estado laical- 
al clerical. 2. Hacerle capaz de derechos, pri vilegios. y beneficios - 
eclesiásticos. 3." Habilitarle. para recibir órdenes. Por eso" el Obis- 
po, concluida la ceremònia. de la. prima tousura; dice: «Filii charis- 
»simi, animad vertere debelis, quod hodie de foro Ecclesia ficti es 
»lis, et privilegia clericalia sortiti estis.» © © ~ Pec 

822. P. X. ¿Qué es estado laical? mE 

^ «R.- Collectio hominum nullo speciali titulo ad servitium divinúny ` 
deputatorum , neque: gaudent ium privilegits et beneficiis: ecclesiasit- 
ets. Por cso se llama lego el que no está dedicado bajo ningun títu- 
lo al servicio divino, ni goza derech^s ni beneficios eclesiásticos. 
- 823. P. XL. ;Qué es estado clerical? SOE l 
- R. Collectio hominum rulu ecclesiastico ad sercilium divini | 
depulatorum , ct capacium jurium „+ privilegiorum “el beneficiorum ` 
ecclesiasticorum. Clerus, derivado de la voz griega. ,. que significa 
sors, hereditas, denota. cl estado clerical. «Por: clérigo se. entienda 
un hombre bautizado, segregado por la tonsura -del 'estado laical;- 
y trasladado al estado clerical, capaz de derechos. y beneficios 
eclesiásticos. Ee d No NO TUE B. , AE 
< 824. P. XII. ¿Qué privilegios dá la:prima tonsura? ^. . 
- :R. Ademas de habilitar al tonsurado para poder: obtener:benefiz 
cios eclesiásticos, le confiere tambien. el privilegio det foro y del 
Cánon, y la inmunidad de pagar tributos. — | oep , -” a 

El privilegio del foro es: Immunitas à Jurisdictione:et: foro sea» 
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culari. El privilegio del Cánon consiste en que,. «si quis suadento 
»diabolo (hoc est, ex malitia) percutat clericum sit excoinunicatus;s 
segun se previene en el Cán. Siquis suadente. | 
La inmunidad de los tributos cs: Exemplio à ga exactio- 
nibus, elc., auctoritate laica tmposilis: . 
'825.. P. XIII. ¿Qué condiciones se requieren para que él cléri- 
go disfrute enel acto de dichos privilegios? ., 
"- R. 4? Para gozar del privilegio.del foro , debe tener beneficio 
cclesiástico, llevar hábito y tonsura clerical , y estar sirviendo por 
wandató del Obispo en alguna Iglesia, ó siguiendo en algun semi- 
nario Ó colegio la cárrera « eclesiástica, quasi in via ad majores Or- 
denes 'suscipiendos. (Trident.-Ses. 23. C. 6. de Reform.) 2." Para 
“gozar del privileg iio de'inmunidad, no deben dedicarse á la nego- 
‘ciacion. 3. Para gozar del privilegio del Cáuon deben levar hábi- 
to y tonsura clerical. - E 
826. P. XIV. ¿Qué tonsura debea |levar los clór igos? 
R. Entiéndese por tonsura: Rasura capillorum per modum Co- 
` rone in vertice. Esta, respecto de los ordenados de menores, basta 
que tenga elímismo diámetro que una forma. de comulgar , el cual 
se debe ir aumentando. gradualmente en proporcion que se va as- 
 cendiendo en los Ordenes. Clericato , hablando: do esta materia (de 
Sacram. "Ord. decis. 10 ), entiende por. tonsura , no solàmente. la 
corona, sed "etiam. rescissio: capillorum, quí serviunt. lantum. va- 
nilati. Por eso S.: Gerónimo (Epist. ad Eustochiúm.) apostrofa 
ágriamente - á los clórtg OS qat mulierum more calenalos crines 
—nubriunt. ETE IZ 
827. DP. XV. (Qué. significa la. misura clerical? 
XR. En primer lugar significa. la corona de- espinas. que pusieron 
` á Jesucristo, y bajo este sí:nbolo indica que los clérigos dedicados al 
divino servicio, no deben ser miembros delicados de aquella sagra- 
^ da cabeza. Tambien significa el:sacerdocio real, el cual convieuces- 
pecialmente á: aquellos que hau sido llamados á participar de la he- 
renciá del Señor, como enseña el Catecismo Romano. (i. c. n. 44.) 
Por último, significa, como ya se ha dicho , la abstraccion de los 
negocios: temporales, y 2 Moss para recibir las inspiraciones 
divinas. | 
828. P. XVI. SCHO debe ser el hábito clerical ? | 
R. Conforme á los decretos de la Iglesia, debe ser una vesti 
durà talar, esto es, pertingens usque ad talos , .ó al menos tal que 
- por su decencia y longitud-se diferencie del traje de los seculares. 
En cuanto á su forma y color, se debe observar la costumbre de 
cada pais. — — 
829. P. XVII. ¿Tienca los clérigos. alguna otra vesti lura pro- 
pia de su estado ? 


- 
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R. Ea tienen efectivamente, y se Hama sobrepelliz, denomipad a 
asi, porque antiguamente se solia poner sobre una toga de picles . 
Dicha ' vestidura es de lino. blanco para denotar la sencillez y el 
candor de las costumbres, y es ancha para significar la amplitud 
de la caridad que deben tener los clérigos. . 
` 830. P. XVMHI. ¿Cuáles el oficio del tonsurado ? : 

R. Per se loqüende , nó tiene mas oficio que cantar Salmos en el 
coro , y vivir solo para Dios "cual cumple á quien se. ha separado 
ya del siglo, Y reno por..un título especial al servicio 
divino. Áo Dm ue 

831. P. XIX. ¿Qué se requiere. para; recibir válidamente la 
prima tonsura ? 

R. Requiérese 4.° que. el sugelo soa4voron, pues las, mugeres, son 
incapaces de recibir Ordenes, y de todo. ministerio eclesiástico, sezuu 
aquello del: Apóstol: Mulieres in Ecclesia taceant. (1. Cor. XIV. 
34.) Turpe est mulieri loqui in- Ecclesia; (lb. v. 35.), 2.° Se re- 
requiere que esté bautizado :*porque el.que. aspira á gozar de los 
privilegios de los ministros de.la Islesii, debe antes entrar en ella 
por el Bautismo. 3.” Requiérese por.último que.tenga.completo uso 
de razon, y no reciba.la tonsura forzado ó violentado. .Es de ad- 
vertir que no basta al efecto el. Bautismo, flaminis et sanguinis por- 
que estos no imprimen:el carácter que hace al hombro,capaz de los 
demas Sacramentos y ministerios eclesiásticos.. ; .. | 

832. P. XX. ¿Qué se. Oro recibir . licitamento la 
prima tonsura. 

R. Lo +.” que el tonsurando esté libre de toda censura eclesiás- 
tica y de irregularidad; 2.2 que esté confirmado; 3.” que sepa 
leer y escribir y lós rudimentos de la fe; .4.” que tenga, intencion 
de abrazar. el estado eclesiástico. „Asi. lo. establece, el. Aridentipo: 
(Ses. 23. c. &. de Reform.) Prima tonsura.non. initientur ,.qui Sa- 
eramenlum Con firmationis non SusceperinL., el. fidei rudimenta edocti 
non fuerint , quique legere eb scribere. nesciant , el de quibus proba- 
bilis eonjectura non sil; eos non.sceulari judicii. fugiendi fraude, 
sed ut Deo fidelem cultum presten , hoc. vile genus elegisse. Ha- 
blando Benedicto XIV de los: aspirantes.á las Ordenes,en la Cons- 
titucion 42, que empieza Elisi minime, $ 10, dice: «Rem fore 
» magni commodi, multeeque utilitas: plenagr,.si,qui se sistunt. 
»examini, eos Priesul potissimum, interroget. de iis, quipus ul 
»liani hominis scientia continetur.» . >  ,. Meu" 

833. P. XXI. ¿Qué edad se requiere- para recibir la prima 
tonsura? 

R. No hay edad determinada en el derecho; „comunmente se 
exige la edad de siete años cumplidos; pero cn csto se i SC- 
guir la práctica recibida.en cada Diócesis. | 
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-834: P. XXII. ¿Qué cosas estan prohibidas á los'clérigos? | 
. R. Las, principales son las siguientes :*4.” ejercer oficios, Co- 
mercios y tratos, torpes y vergonzosos; 2.* dictar $ pronunciar sen- 
tencia capital, ni asistir á ningun acto en que intervenga causa de 
sangre; 3.* renunciar.sus. privilegios ; y -por lo larito no puederi 
prestar. juramento. en manos.de: un:lego; ni sujetarse á ùn juez 
secular, á no ser que hayan ‘perdido el. privilegio del foro, ó ha- 
van obtenido: licencia del Obispo, la-cual no puede “conceder ^en 
causas criminales; 4.* jugar á los naipes; 5.* asistir á juegos mí- 
micos, -á los .teatros.-y á los bailes; 6" llevar “Armas. ps Plurá 
apud Senúyei.»p. 41. c.:2. an. 53.) : x 
- Omitimos, aqui el ceremonial«de la- “Ordenación, por ño juz- 
garlo necesario; pues — en el Pontifical Romano. UPS 
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835. P. I. ¿Qué es Ostiariado?. ze epum 
R. Ordo minor, in quo per. traditionem: ias um lia sub 
certa verborum forma a legitimo ministro prolata confertur poles- 
Las aperiendi, el £laudendi Ecclesiam , pulsandi campanas: ad. divi- 
num officium, el ad illud admittendi dignos, et rejiciendi indi, gnos. 

836. P. II.. ¿Cuál es Ja materia del Ostiariado? ` rs 

R. La materia remota son las llaves de la iglesia; -la próxima 
es la actual entrega de, ellas. by Bow co NS 

831. P. lil. ¿Cuál es la forma ?. | 

R.. Las siguientes palabras que dice.el Obispo al tiempo de. ja: 
cer dicha entrega : Sic age quasi redditurus: Deo ralionem pro tis 
rebus que his clavibus recluduntur. 

838. P. VÍ. ¿Seria válida la ordenacion si: en lugar de” las 
llaves de la Iglesia. se le entregasen al eL las ge la cocina: 
Ó una sola. Have? |. 

R. En cuanto.á lo primero, es lo mas probable que seria invá- 
lida, por cuanto se falsificaria. la forma; en la cual se designán 
espresamente las. llaves de la lglesia;y no otras, en el hecho do 
decirle al Ostiario que.ha de dar cuenta de iis rebus que his clavi- 
bus recluduntur; es así que con las llaves de la cocina solo se cier- 
ran las cosas pertenecientes á ella, y de estas de ningun modo es 
responsable el Ostiario; luego.elc. Sería empero válida la or dena- 
cian si solamente. se le. .entregase al ordenando una llave, porque 
aun.en esta " se espresaria suficientemente la potestad de dicho 
Orden. 

839. P. V. ¿Es tambien materia del Ostiariado la entrega y 
pulfación de la campanilla? A cond SE 
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R. De ningun modo: porque dicha entrega: no la hace el Obis- 
po sino el Arcediano, ni tampoco corresponde á-la forma indicada: - 
y solamente se añade esta ceremonia para declarar mas completa- 
mente la potestad , y los oficios del Ostiario? . > »- V 

840. P. VI. ¿Cuáles sou los oficios del Ostiariado? 

R. Todos ellos están consignados en la siguiente admonicion del 
Obispo al ordenando : «Suscepturus ,. fili charissime, officium -Os- 
»tiariorum, vide, que in domo Dei agere: debeas. -Ostiarium 
»oportet percutere cymbalum et campanam , aperire Ecclesiam et 


»Sacrarium, et librum aperire ei qui.praedicat. Provide igitur, ne ` 


» per negligentiam tuam illarum.rerum,. quee intra Ecclesiam sunt, 
»aliquid depereat , certisque horis domum Dei aperias fidelibus, ct 
» semper claudas infidelibus. Stude eliam, ut sicut; materialibus cla- 
» vibus Ecclesiam visibilem aperis et claudis, sic et invisibilem Dei 
»domum, corda scilicet fidelium, dictis-et exempli; tuis claudas dia-. 
» bolo , et aperias Deo, ut. divina verba, quae audierint, corde re- 
»tincant, ct opere compleant , - quod in. te Dominus. perliciat- per 
»misericordiam suam.» De aquí.se infiere-^que.Tos oficios del Os- 
tiario son: 4.? abrir las. puertas de la iglesia-á los dignos, y cer- 
rarlas á los indignos, esto es, á los infieles, escomulgados, y á to- 
dos aquellos á quienes está prohibido entrar en ella. 2.” Custodiar 
los vasos sagrados y todas las alhujas de la" Iglesia. Segun el Ca- 
tecismo Romano ,- el Ostiario era el custodio del Sagrario y el te- 
sorero de la Iglesia. 3.* Tocar las campanas para llamar al pueblo 
á los divinos oficios , y asímismo, sonar la campanilla á la eleva- 
cion de la sagrada. hostia para eseitar.á los fieles á estar con mayor 
recogimiento y atencion. Hé aquí como ceste Orden se referia ya 
desde la ànti:üedad al santo Sacrificio de la Misa. -4:2 Por último 
el Concilio I de Milan (tit. de Ostiariat.) añade lo siguiente: «Ostta- . 
»riüs in Ecclesia dormientes, vendentes, ementes ,«deambulantos, 
»colloquentes, aliave ratione officia divina. perturbantes, et quovis 
»modo indecore atque irreverenter.se. habentes moneat; si perti- 
»nacos sint, expellat, aut ies e deferat , : 'mendicantes BI- 
»Cludat ecte. m * 
841. P. VII. ¿Cuálos deben ser las. virtudes “especiales del. 
Ostiatio ? - i 
R. 4.* El celo: de la Casa. de- Dios; por; lo: m el Ostiario deho 
imitar al divino Salvador, que lenzó.del templo -$ los que en él 
compraban y vendian, et non sinebat, ut quisquam iransferrel vas 
per templum. (Joan. IH.) 2.* La vigilancia”, . procurando que todas: 
las cosas de la Iglesia esten limpias , á fin de poder docir con el 
Profeta: (Ps. XXV.) Domine, dilezi decorem domus (WE, el locum. 
habilationis glorie lud. — B | 
812. La esceclencia de este Orden puede colegirse + 4.” de la: 


Te 


importancia de los Levitas en el Antigno. Testamento, los cuales 
eran selecta: Domini. hereditas, excubantes ad quatuor portas domus: 
Dei. (V. L. 1. Paral. c. IX.) 2." De su dignidad: pues estaban des- 
tinados á eustodiar-el palacio y tesoro real. ¿Cuánto muyor no será 
pues la dignidad de los que-están destinados á custodiar la casa ` 
de Dios, y. los sacratísimos. objetos que en-.clla se encierran? 
3.” Porquo él mismo Cristo quiso dar realce con su ejemplo al mi- 
nisterio de.los Ostiarios, segundo dicho:en el número anterior. 

Ni se oponga á esto, que siendo hoy dia los'legos los que abren 
y cierran las puertas de la Iglesia, tocan: las-campanas cte., es por 
consecuencia inútil. el Ostiariado. A esta objecion es. fácil con- 
testar, que los-legos no hacen dichas cosas ex vi officit sui, ni estan 
deputados ad hoc» con potestad eclesiástica especial y con un rito 
solemne , como los: Ostiarios. Por lo que hace al ceremonial de este 
y demás érdenes, puede v verse sel Pontifical Romano. | 


. gr rv. Del a | ! 


843. P. L ¿Qué es Lectorado ? 

R: Ordo minor in quo per traditionem libri: le omi sub certa 
verborum forma a legitimo ministro prolata, confertur potestas le- 
gendi publice in Ecclesia Scripluram sacram veteris et novi Festa- 
menti, el scripta Ss. Patrum. 

844. P. IL ¿Cuál es la materia: del Letrados 

R. La materia remota es el libro de las lecciones ó que contie- 
ne las Profecías, las Epistolas, los Hechos Apostólicos etc. , ó las 
homilias y sermones de los SS. PP. que suclen leerse en la Iglesia. 
La materia próxima es la entrega de dicho libro. De consiguiente, 
seria válida ta ordenacion si se le: entregase al Ordenando la Biblia: 
ó el Breviario ,- pues en ellos se contienen todas las cosas antedi- 
chas: mas no lo seria si se le entregaso otro libro en el eual no se 
contuviesen. 2s E 

-8$5. P. HI. ¿Cuál es m forma: del. Leetoradut: | 

CR. Las palabras: siguicutes. pronunciadas por el Obispo: «Acci- 
»pe, ct esto: verbi Dei relator, habiturus, st fidoliter et utiliter im- 
» pleveris officium tuum y parteid eum üs, qui. SE Dei bene 
»adininistraverünt «$b initio.» : 

846. P, IV; ¿Cuáles son- os: die del Lector? 

R. El primero es leer públicamente en la Iglesia las” Profecías; 
y segun Clericato, (de Sacr. Ord. decis. 49. n. 45 5.) cantar en la 
Misa solemne el Introtto, Gradual, y Alleluja, y las lecciones de las 
horas Canónicas. Tambien le pertenece escitar á los fieles con la 
leccion de libros piadosos á asistir con reverencia al Santo Sacrifi- 
cio. Du estos oficios del Lector hace mencion el 'Martirologio Ro- 
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mano. cn el dia $ de abril, eon "estas palabras: «In Africa passio 
» Ss. Martyrüm, qui in pérseculione Genserici Regis Ariani in dia 
» Paschae in Ecclesia caesi sunt, quortim' Lector , "düin : in pulpito 

» Alleluja cantaret, sagitta in gutture transfixus est.» El segundo 
oficio del Lector es custodiar diligeritemente los" libros: Sagrados y 
.Canónicos. Con respecto á esto reficre el Martirologio Romano en 
.el dia 44 de febrero, y el Obispo Sarnelio (in Speculo Cleri sec. 
P. 4, p. 146.) que San Saturnino Lector y Mártir-fué encarcelado 
en tiempo de Diocleciano y Maximiano, porque habiéndole pre- 
guntado el Presidente por los ságrados libros, no los quiso entre- 
gar; y cuando le estaban atorinentando' y tlusgarrando con pcines 
de hierro , decia á los verdugos: «Altias fodite hisce pectinibus in 
»pectore meo ; intus enim repérietis sacros libros, quos in visceri- 
»bus:impressos custodio.» El tercer:oficio es catequizar, ó enseñar 
los rudimentos de la fé, cómo consta de las palabras de la forma: 
Esto relator Verbi Dei eic., y lo confirma el Martirologio -Romano 
en el dia 42 de diciembre con éstas palabras : «Rome S. Sinessii 
» Mart. qui tempore B. Sixt Papæ Lector ordinatus , cum multos 
eias ade: Christum, apud Aurelianuim' Imperátorem: accusa- 
» tus, gladió percussus martyrii coronam accepit.» El cuartó cra ed 
læ antigüedad bendecir el pan y los frutos nuevos; como se colije 
del Pontifical-Romano , :en él cúal se: leen las si&uierites pálabras 
que dice el Obispo cn la dégradácion del Lector: «In Ecclesia Dei 
»non legas: ulterius, aut. cartes, aut fractus novos ullatenus: bene- 
. dicas , quia tuum officióm nom implévisti fidekter el devote.» - 

847. P.V peudle: son las principales ` virtudes propias del 

Lector? e EEE qe dude 

R.'4;*. El conocimiento de los Misterios - de ha fé: ¿ pues cómo 
“podria en:eüarlos å los fieles si él Tos ` ignorase? 2.^ Una fé -viva' 
_firme.-Por eso el Obispo dice á los nuevos lector&s : «Quod ore: le- 
»gitis, corde credatis, et opere compleatís, quatenus auditores ves. 
` »tros verbo et exemplo" vestro" docere possitis: »+3.* | Por último, 
debe tener gràn celo por fa salvación'.de «las almas, desarrollán- 
dole con las palabras y eon el buen ejemplos ^. ^ ^ a W 

848.  Cuanta:sca la dignidud del Lector, infiérose' establecieni 
do una comparacion entre él y el Ostiarío. Esté “abre: á los ‘fieles 
las puertas de la Iglesia pero el «Lector ábre los corazones de los 
fieles, instruyéndoles en-los Misterios de la fé. Tambien lo prueba 
el hecho de S. "Cipriano, quien; cómo ét tismo réflete:en la Epistota 
33 y.3%, sublimó al Lectórado á los ilustres eohfesorés de: Cristo 
Aurelio. y Ceferino en“premio-de 'su” confesion: Asimismo reficrá 
S. Gregorio Nazianceno, (Orat. 3.) que el mismo Juliano; antes dé 
apostatar de:ta-fó, dedia que teridria á gránde honra, el ser ascen- 
dido al Lectorado: A 
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$ V. „Del adea 


349. P. I. “¿Qué es Exorcistado? EC 
. R. Ordo minor, in: quo per-traditionem libri exorcismorum, 
sub, cerla verborum forma: à legitimo ministra prolala, confertur. 
potestas manus., tmponendi super ener gumenos, site baplizatos, 
sive calechumenos , legendique exortismos “ad "demones fugan— 
dos. Llámase energúmeno.el que está poseido ` del demonio: Ca- 
tecúmeno es-el que se está instruyendo para recibir el” Bautismo. 

- 850.. P. II. ¿Cuál es la materia y la forma del Exorcistado? 

` R. La materia remota es'el libro de los Exorcismos; la próxima 
es-su actual entrega. La forma la constituyen las siguientes 'pala- 
hras pronunciadas por el Obispo: '«Accipe, ct commenda memo- 
»ria, habe potestatem: imponendi inanus BIST energumenos sive 
dc CANC sive catechumenos.»  , 

.851. P. HL ¿Cuál es el oficio del Exorcista? ` | 

R. El oficio del Exorcista, diee Clericato, (l. c. decis. 49. ) es y 
fué siempre espeler los demonios de fos. cuerpos. humanos, en, vir- 
tud de los conjuros y Exorcismos aprobados por la Iglesia, En otro 
tiempo pertenecia tambien:al Exorcista avisar á* los. que no co- 
mulgaban, que dejasen: el paso libre á los que iban á comulgar. 
Asimismo despedia de la Misa á los energúmenos despues del Eyan- 
. gelio y. del, sermon, . para que no turbasen. la atencion de los demas 
fieles. . 

852.. Ni se e diga que la potestad de exorcizar es ilusoria, pues- 
to que. la Iglesia prohibe hacer uso de ella. A esto' respondemos 
que nolo. prohibe absolute. et simpliciter, sino el que se haga sin 
licencia del Obispo, á fia de evitar que se proceda á exorcizar te- 
pperaria é inconsideradamente á un sugeto, sin constar que está 
realmente poseido del demonio. 

.853. Menos aun obsta aquel dicho atribuido áS. Tadep Apostol, 
del cual hace. mencion el Papa S. Clemente: (L; 8. Constit, c. 36.) 
Exorcista non. fit ordinatione, El citado libro de donde se' ha es- 
tractado esta sentencia, fué: desechado entre'los apócrifos en un 
Concilio de setenta Obispos celebrado en el Pontificado de S. Ge- 
lasio.c) ano 494. Otros deducen únicamente de este pasaje que los 
Ápóstoles jj juzgaron que en su tiempo no. se. debia ordenar espe- 
cialmente ad. hoc: á los Exorcistas, puesto que entonces 'el Espi- 
ritu Santo derramaba indistintamente el don de milagros sobre los 
creyentes. ` á 
85. . P. IV. ¿Qué virtudes . deben brilla particularmente en 
el Exorcista? | 


1 


t 
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R. 1.* La pureza de conciencia, como se colije de las siguientes | 


palabras: que dirije.el Obispo al ordenando: «Stude igitur, nt sieut 
. »a corporibus aliorum demones expellis , ita ab animo tuo et car- 
» pore omnem immunditiam et vequitiam ejicias, ne illi succumbas 
»quem ab aliis tuo effugas ministerio, » 2.” La mortificacion de-las 
pasiones y de los vicios : Disce, continua «deiaerdo el Obispo , «per 
» officium tuum vitiis imperare, ne ¿p-tuis.meribas aliquid sei jurig 


»inimicus valeat vindicare; tuac enwau- recte -in alitis deemonibue 


»imperabis, cum prius in te ipso earum omnimodam. seperes ne- 


» quitiam. 3.? La oracion y el ayuno, segun «aquello. de..Jesueristo: - 


Hoc genus deemontarum non ejicitur- nist an oratione et jejunio. 
&.^ La humildad: ne in superbiam cad en aa io diabo- 
li: Timot, MI. 6.) 

855. La dignidad de este Orden $0. . deduge muy bien de la 


potestad que se ; eonfiere al exorcista contra los a de-las ti- 


nieblas; acerca de la cual dice S. Cipriago:.(Epist. 45.) «Hodie 
»eliam geritur; ut per exorejstas voce humane B poena ibus 
» llagelletur et uratur, ut torqueatur diabolus». —. - 

856. P. V. ¿De dónde podrá eolegiur.el.exorcieta que uno está 
verdaderamente poseido 2 


R. Las principales señales E segun: -Clagicato; (l ee ` denis, a. 
D. 17.) son las siguientes: 4.” Cuando el que diee estar poseido: 
revela cosas ocultas ó ausentes. 2.* Hablar eruditamente idiomas. 


raros que nunca aprendió, á menos que-conste que los posee por 


ciencia infusa por Dios, etc. Asi lo atestigua S. Gerónimo en la - 
vida de S. Hilariou, de cierto artesana del Emperador Constancio, - 


que sin haber aprendido jamás sino el idiema - franeo * y latino, 
hablaba perfectamente el:siriáco, de donde dedujo S.. Hilarion 
que estaba poseido.del demonio, come de hecho lo estaba. 

3.” Tambien puede inferirse de ciertos alullidos propies de los 
irracionales, y de ciertas convulsiones . y. movimientos . insólitos;. 
sobre todo cuando van acompañados de unas fuerzas sobrehuma- 
nas, con las que suelen algunas romper los hierros, hacer peda- 
zos las cadenas, etc. 4.” Por último, es una señal bastante cierta 
el resistirse á pronunciar el nombre, de Jesus, y el hesrorizarse ó 
`- blasfemar al contacto oculta de alguna reliquia. . (Plura has apud 
P. Ubald.. Stoiber in armameatario Ecclesiastico. (P. 4.-C. 2. 

q. 6.) Proceda pues can gran tina.el exorcista, y no dads con 
precipitacion que uno está posaido, á mesos que haya señales 
cierlae y aprobadas por varones doctos y piadosos. Hé aqui. cóme 


se espresa acerea de este punte Beaedico XIV en su Epístola al - 


Obispo de -Ausburgo , que empieza: «SoMicitudini nostræ- (T. I. 

Bullar. pág. 570.) Dice asi en el $ 43. : «In exorcizandis energu- 

menis illud potissimum intersit, ut ante omnia dignoscatur an re- 
Tono 41, : - 48 


. 
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» vera obsessus sit a daemone is, qui talisesse affirmatur; ubi vero 
vita esse eonstiterit , eligatur ab Ordinario Sacerdos perfectee pie- 
»tatis, vitæ integritatis, atque prudentiae; hic autem ad expellen- 
» dum damonem, non quidem. picla vel lignea manu, aliisve inep- ` 
»tis nugis utatur, sed preescriptas in Rituali Romano regulas ada» 
» mussim servet:.. Sub finem addit: Clemens Papa XI in quadam 
» epistola- encyclíca data-die 21 junii 1710 , districte mandavit, ut 
»nemo exoreians a norma in praedieto Bituali.Romano (quod fuit 
»publicatum a Paulo V 4614.) przescripta, ulla ex parte discedere 
"pr sesamai. » Dee le dicho en el tomo I, |, pág. 360 y mane 
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S VI. Del Acolitado. — 


887. -P. L . ¿Qué es “Acolitado? gä s 

R.’ Ordo minor, in: quo per traditionem candelabri cum cereo em- 
tinclo, et urceolis vacuis sub certis verborum formis a legitimo mi- 
nistro prolatis confertur potestas accendendi cereos tnEcclesia, eos- 
que ad altare deferends , et. vinam et aquam porrigendi ad Ss. Eu- 
charistiam. | > 

858. P:-IL ¿Cuál es la materia y forma del Acolitado ? 

R. La materia remota es el candelero con la vela-apagada y las 
vinajeras vacías: la próxima es la entrega de ambas cosas. 

La. forma es de dos maneras: da correspondiente á la primera 
materia es: «Accipe ceroferarium cum cereo, et scias, te ad accen- 
' »dendar Ecclesize luminaria mancipari, in nomine Domini.» La cor- 
is gene á ta entrega de las-vinajeras, es: «Accipe urceolum 
»ad suggerendum vinum et aquam in Eucharistiam Sanguinis 
» Christi, in nomine Domini. ». ' 

- 859. .P. MI. -Son ambas materias esenciales á este Orden? . 
` R. En séntir de Sto. Tomás (in 4. dist. 24. a. 2.) ambas mate- 
rias y formas son esenciales, ya porque no hay razon alguna pa- 
ra preferir la una á la otra, y ya porque las dos se encuentran en 
los Rituales mas antiguos. Moriño (de Sacr. Ord. p. 2. a. p. 210.) 
desde el Concilio IV. de Cártago, celebrado el año 398, hasta la 
publicación del Pontifical Romano hecha en 1578 en el Pontifica- 
do de Gregorio XIII, -hace: mencion de diez y siete Rituales anti— 
quísimos, en los cuales se- hallan las antedichas materias y formas 
de este Orden. San Buenaventura (in 4. d. 24. p. 2. dub. 5.) dice 
no obstante, que solamente es materia necesaria la entrega del 
candelero con la vela- Durando sostiene que solo lo es la entrega 
de las vinajeras. Pero la primera opinion es pr eferible bajo todos 
conceptos. 
= 860. P. IV. ¿Cuál es el oficio del Acólita? 
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^K. Segun la admonicion del Obispo, al Acólito pertenece pre- 


parar y encender las luces para dicho Sacrificio. Por eso en la Or- 


denacion se le entrega la vela apagada , porque entonces se le con- 
fiere la potestad de encender las: luces en la Iglesia. Tambien per- 
tenece al Acólito seguir-al Diácono con la vela encendida, cuando 
aquel vá á cantar el Evangelio, y administrar el agua y el vino 
en el Sacrificio. 

864. * P. V. Cuáles son las virtudes p 'opias del Acólito ? 

- R: Sobre la modestia y - compostura que debe observar, espe- 
cralmente en el templo, la principal.de todas sus virtudes debe ser 


el buen ejemplo; así se infiere claramente de las siguientes pala-. 


bras que le dirije el Obispo: «Non: enim placere Deo poteris, si 
»lucem Deo manibus praeferens , operibus tenebrarum inservias, ct 
»per hæc aliis exempla perfidize preebeas : sed juxta quod veritas 
» dicit: Luceat lux tua coram hominibus etc.:.. Esto igitur sollici- 


»tus in omni justitia, bonitate, et veritate, ut et te, et alios, et 


» Dei Ecclesiam illumines.». 


' 862. - Por lo que hace al sugeto de los Ordenes menores, tén- 


gase presente lo dicho en el número 834 con respecto á la prima 
tonsura, bien así como lo que se dijo en el mismo lugar sobre los 
requisitos necesarios para recibirlos válida y lícitamente; aña- 
diendo además lo dispuesto por el Tridentino :: (Ses. 23. c. 5. de 
Reform.) ut ad minores Ordines promovendi, bonum a Parocho, et 
a: Magistro Schole in qua educantur, testimonium habeant. Y en el 
C. 14. exige tambien ut sallem latinam linguam intelligant. - 

863. Dispútase entre los Teólogos Escolásticos si *$os Ordenes 
menores son verdadero Sacramento. Sostienen la opinion negativa 
que es la mas probable, Vazquez, Duránd, Cayetano y Medina, 
fundados en que dichos Ordenes deben mas bien considerarse 
como ciertos ritos sagrados instituidos por la Iglesia, como dis- 
posiciones prévias para ascender á los Ordenes mayores, tanto 
mas cuanto que ningun vesligio de su institucion se encuentra en 
la Escritura , ni puede demostrarse -que tengan aneja ninguna pro- 
mesa de gracia, ni existe ninguna definicion cierta de la Iglesia 
acerca de esto. Belarmino-y otros defienden lo contrario: pero tra- 
tándose de una cosa incierta , no creemos oportuno detenernos en 
capqputaciones que no son de nuestro proposito 


Ss VII. Del Subdiaconodo. 


$64. P. I.. Qué es Subdiaconado? 

R. Ordo major et Sacer , in que per traditionem. calicis vacui 
cum-patena vacua, el libri Epistolarum sub certis verborum formis 
à legitimo ministro. prolatis datur potestas, mediante Diacono, as- 


` 
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sistendi Presbytero: in sacrificio misse, ct solemniter cantandi epis- 
tolam. 

865. "P. ll. ¿Cuál es la materia y forma del Subdiaconado? 

R. La materia remota primaria es el cáliz” vació con la patena 
tambien vacía: la próxima es la entrega de ambas cosas. Así lo 
enseña espresamente el Concilio de Florencia en el Decreto de Bu- 
genio (S 15 de Sacram. Ord.) con estas palabras: Subdiaconatus vero 
traditur per calicis vacui cum palena vacua superpostla traditionem. 
La forma correspondiente á esta materia es: «Vide cujus Ministerium 
»libi traditur. Ideo te admoneo, ut ita teexhibeas , ut Deo placere 
»possis.»La materia remota secundaria es el libro de las Epistolas; 
la próxima es la entrega del mismo libro; á la cual corresponde esta 
forma: «Accipe librum Epistolarum, et habe potestatem legendi 
»in Ecclesia sancta Dei tam pro vivis, quam pro defunctis in no- 
» mine Patris, et Filii, et S. S. Amen. Llámase esta última mate- 
ria secundaria, por cuanto los Rituales antiguos publicados desde el 
año 500-hasta el 1200 , no hacen mencion de la entrega del Hbro 
de las Epístolas, como atestiguan el Eminentísimo Cardenal de Lau- 
rea (d. 6. de Sacr. Ord. n. 54.) y Morino. (de Sacr. Ordin. p. 3. 
exercit. 42. c. 4. n. 6. et. 7.) Confírmase lo dicho con el: Conci- 
lio IV de Cartago celebrado el año 398, en el cúal se definió lo 
siguiente: Subdiaconus, cum ordinatur, quia manus impostittonem 
non accipit , patenam de manu Episcopi accipiat vacuam, el cali- 
cem vacuum ; en cuyo pasaje no se hace ninguna mencion del li- 
bro de las Epístolas. No obstante lo antedicho, seria válida la or- 
denacion sieel Obispo entregase equivocadamente al Subdiácono el 
cáliz con vino; nam uttle per. inutile non vjtiatur , ni tampoco se 
falsificaria la forma. - 
. 866. P. IH. ¿Cuáles son los oficios del Subdiácono? 


`R. Segun el Pontifical Romano, el 4.” es preparar el agua para 


el ministerio del Altar. Hácese únicamente mencion del agua, por- 
que al Subdiácono pertenece mezclar un poco de agua en el vino 
antes del Ofertorio, diciendo: Benedicite, pater reverende. El 2.” es 
- servir al Diácono. El 3.” lavar los corporales y las palias que sir- 
ven al Sacrificio del altar. El 4.” cantar solemnemente, esto es, 
con manípulo, la Epístola en la Misa. Segun algunos otros Rituales, 
tambien pertenece al Subdiácono poner sobre el altar el pan que 
se ha consagrar para el pueblo, y llevar la Cruz en las procesio- 
nes. Conforme al derecho antiguo, los Subdiáconos debian estar de 
pié á la puerta por donde entraban las mujeres, para cuidar de que 
nadie saliese, ni se abriese la puerta al tiempo del Ofertorio. Léese 
tambien en las Constituciones Apostólicas (L. 8. c. 14.) lo siguiente: 
Unus autem Hypodiaconus ministret aquam Sacerdoti ad lavandum 
manus. Por último, segun se lee en la Epístola 4.* de S. Fabian 
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Papa, antiguamente so. mandó á los Subdiáconos, que recogiesen 
las aetas de los Mártires y las consignasen por escrito. 

.867. P. IV. ¿Es Sacramento el Subdiaconado? 

R. No consta de un modo cierto ni en la Escritura, ni en los Con- 
- cHios, ni en los SS. PP.; y por lo tanto varian en este punto las 
opiniones de los AA. Las razones que mulitan por ambas partes, las 
aduce erúditamente Benedicto XIV, (L. 7. de Syn. Dizec. c. 24.) y 
añade al fin: «ldeo autem rationes attigimus quae in utramque par- 


xtem adducuntur, et paulo prolixius illas expolivimus, qua pos- 


»trema (scil. neganti Subdiaconatum ese Sacramentum) favent opi- 
» nioni, ut videant Episcopi, non posse indubitanter sacrilegii dam- 
»nari, qui conseientia peccati lethalis ordines Diaconatu inferiores 
» suscipere non. formidant.» 

.B68. P. V. ¿Qué se requiere para recibir válidamente el Sub- 

diaconado?- 
- R. Por parte del sugeto , requiérese que sea varon; que esté 
bautizado; y que tenga intencion de recibir dicho órden. Por parte 
del órden mismo se requiere que se administre bajo la debida ma- 
teria y forma, y por.ministro legitimo. 

.869. P. VI. ¿Qué se requiere para recibir lícitamente el Sub- 
diaconado? 

R. 4.?.Que el ordenando esté confirmado; à." que no esté vaz 
do con censura eclesiástica ; 3.” que haya recibido la prima tonsu- 
ra y los cuatro órdenes menores; 4.” que tenga edad legitima, á 
saber, 24 años cumplidos; (Ita. Trid. Ses. 23. c. 12. de Reform.) 
B.* que tenga título legítimo, de sustentacion; 6." que po esté casa- 
do; como consta del C. fin. de tempor. Ordin. n. 5., en donde se 
prohibe conferir-aun la prima tonsura á los casados; 1. ? que tenga 
la ciencia suficiente: A lo dicho añaden algunos la santidad de vida, 
la vocacion divina, y que se observe el tiempo oportuno. en la Or- 
nA Todos estos i se comprenden en los siguientes 
versos. : 


Confirm. Immunis, sit el ordo, scientia et elas; 
"REN: el Sanctus, titulus, tempusque, vocatus, 


870. P. VII. ¿Porqué se exije la prévia Confirmacion? 


R. Porque la Iglesia quiere que sus ministros estén bien cimen-. 


tados cn la fé. Por eso el Tridentino (Ses. 23. c. 4. Reform.) 
dice : prima tonsura nequidem iniliandos , qui non sunt Con- 
firmati. 

874. P. VIII. ¿Qué es título, porqué se requiere, y de cuán- 
las maneras es? 


R: El título es: Remedium quo providetur Ordinando de sufficien- 
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le el perpetua sustentalzone. Ahora. bièny requióress en el Ordenan- 
do dicho título á fin de evitar que un ¿ministro de la. Iglesia tenga 
que. mendigar su sustento, ó vivir-de -uaa torpe negociación. Por 
eso estableció el Tridentino. (Ses. 21. c.'2. de Reform.).nequts-or- 

dinetur sine sufficiente titulo congrua suslentationts. 
. El título es de dos maneras: eclesiástico:y patrimonial. El ecle- 
siástico se subdivide en título beneficial, de. pebreza: ysde mesa: 
Título beneficial ó de beneficio es: Jus fruendi bonis Ecclesiæ. Ti- 
tulo de mesa es :. Remedium quo alicui providelur de congrua -ét 
perpetua sustentatione a Magno Principe. Título. patrimonial es: 
Quando Ordinandus actu habet bona propria et immobilia: ad. sus- 
tentationem sufficientia. Este título empezó el año 1179.en el Con- 
cilio IIl de Letran celebrado en el Pontificado de Alejandro Ill; pues 
antes, por lo menos hasta el siglo X, se ordenaba in minislerium 
Ecclesie, y bajo este título los Ordenados recibian los alimentos 
de la Iglesia. - 

872. P. IX. G uál debe ser el- título de Beneficio? * , 

R..  Requiérese que el Ordenando posea pacíficamente un benefi- 
cio pérpétuo que tenga rentas seguras, suficientes á juicio de-hom- 
bres prudentes, y atendiendo. á la-circunstancia del lugar, para -la 
honesta sustentacion del sugeto. Así consta del Tridentino :. (Ses: 
41. c. .2. de Reform.) en donde se establece: ne quis deinceps Cle» 
ricus secularis, quamvis alias eit idoneus moribus, scientia el eta- 
te, ad sacros ordines promoevealur , nisi prius legitime constel, eum 
beneficium ecclesiasticum, quod sibi ad victum honeste Minds pos 
an posidere. ` 

873. P. X. ¿Cómo debe ser el título. patrimonial ó de pensión? 
.. R. Hé aqui lo que dice acerca de esto el Tridentino : (1. c.) Pa- 
trimonium vel pensionem possidentes ordinari non possint, nisi. illi 
quos Episcopus judicaverit assumendos pro necessilate vel commo- 
dilate Ecclesiarum suarum, eo quoque prius perspecto, patrimo- 
nium illud, vel pensionem vere ab eis obtineri, taliaque esse que 
eis ad.vitam sustentandam salis sint, alque deinceps sine Episcopi 
licentia alienari, aut extingui , vel remilti nullatenus possint, do- 
nec beneficium ecclesiasticum sufficiens sint anar , vel- aliunde. ha- 
beant , unde vivere possint. 

874. P. XI. ¿Quiénes se ordenan 4 título de: pobreza ? 

R. Aquellos que despues del noviciado hicieron válidamente 
voto de pobreza religiosa en alguna Orden aprobada por la Iglesia 
y conforme á sus estatutos. 

875. P. XII. ¿A quiénes pertenece determinar las .rentas del 
beneficio ó patrimonio, que son suficientes. pure la cóngrua sus- 
tentacion ? ! 

R. Esta cuestion la resuelve- Benedicto XIV (L. 7 de Syn. diœ- 
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ces. ns. 7. T estas pabr, «Absque: periculo. obviandi juri com- 
muni et saoro Conc. Frid. tuto poterit Episcopus in sua synodo 
»non: selum -preefinire. quantitatem proventuum, qui censeantur 
»suffioientes ad.alimoniam subministrandam. Clerico suam incolenti 
ndieecesim , sed. euam.statuere et determinare, núm inler ejusmo- 
ydi proventus. sit aumeranda , an potius detraheuda stips, respon- 
» dens namero missarom,.ad. quas celebrandas Clericus sive per- 
»86., Sive per alium adigitur, lege sibi. indicta a fundatore bene- 
fici, quod possidet».  . : 
816. P, XUL. - ¿Es inválida é ilícita. Ja ordenacion. Hecha con lí 
tulo frigido? ..- 
. : RA... Es: válida, pues se Supone que existen todos los. requisitos 
esanciales. para ordenarse; pero es ilícita y por lo tanto pecado 
grave ,.por. cuanto se quebrantó un.preceplo grave del Tridentino, 
y 5e-engeña á la Iglesia en un asunto grave. Verdad es que en el 
sap. Sanctorum Canonum, dist. 70. se lee: Sine titulo facta Or- 
dinalio, irrita-haebeatur. Pero. esta irritacion debe entenderse. en 
cuanto al. ejercicio, no-en- cuanto al valer del Orden recibido. 
Ademas de que.Jnotencio Ill id estos estatutos , como consta 
del.C. Cum. secundum. Apostolum, L. 3. Decret. de. Prebendis, y 
del C. Si Episcopus, de Preebendis in. 6. Discútese empero entre 
los AA. si-ineurre ó noren suspension el que.se ordena con título 
nulo ó agido, Sostienen la afirmativa Suarez , Vazquez, Palao, 
 Banacina, Aversa y otros, fundados. en que los Cánoneş impusieron 
antiguamente dicha pene, y.que el Tridentino renovó esta y las de- 
. mae establecidas sobre este punto en los Cánones antiguos, y por lo 
taoto. existe- en .&u primitivo vigor dicha suspension. Sostienen la - 
negativa Tamburino, Toledo, Gobat y algunos otros, asegurando 
que antes del Tridentino. la habia levantado. ya Inocencio IIl. (Véa- 
- $8 Leonardelli de- tit. mensae. n. 438.) . 
-877. P. XIV. ere asada se. medwe en el aspirante al Sub- 
diacoBado? .. - | 
- R. Debe saber. en- primer lugar los requisitos. necesarios para 
èste.Orden , cuál sea-sa-materia y forma, y cuáles las obligaciones 
-& él anejas, de las:euales. hablaremos. mas adelante. Ademas debe 
-teber el talento y capacidad suficiente para aprender lo concer- 
niente á los Ordenes mas elevados. Conforme á esto estableció el 
Tridentino: (Ses. 23. c. 42 de Reform.) -Ut nemo tts initietur, 
quem non scientics spes. majoribus Ordinibus. dignum osLendal. . Y 
añade enel c. 13: Subdiacont et. Diaconi ordinentur , habentes bo- 
Aun testimondum, el in minoribus Ordinibus jam probati , ac litle- 
ris, et ¿is que-ad Ordinem exercendum pertinent, instructi, qui 
sperent , Deo auctore, se continere posse: Ecclesiis, quibus adscri- 
bentur, tnserviant , scianique, masoime decere , si saltem diebus do- 
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minicis el soleunibos , cum shari. winisiaserin y enerom. Camau 
nionem perceperint, . =- 

878. P. XV. ¿Qué se paco por vocacion dare to 

. R. Es: Actus Providentiz divino, quo Deus hos preraliisveligis, 
el. præparat dotibus congradis ad. saca miniaterta digne. obeunda. 
Gonviena pues macho examinar aates-Ja,vocasien- del- ordeusudo 
segun aquello del. Apóstol: (Haebr.- V.) Nes quisquam awntésthe-ho- 
norem, sed qui vocalur.a. Deo. tanquam Assam Y. tanto. mas debe 
cuidarse de.esta, cuanto que de-la verdadera vocacion depende 
' toda la serie de gracias. que. es GIO CAEN, al Grdonado en 
lo sucesivo. - 

. 879. P. .XVI. ¿De dónde podrá une intere que. as llamado 

Dios?. .. 

R. 1. Hay algunos ¡listos pruebas: cissriamento.as. PS 
sido uno llamado por Dios ,-como-ses ciertes «defectos notables: del 
euerpo que incapacilan al sugeto para llenar dignamente lo» deberes 
eclesiásticos , ó bien del alma, cuales: son. un- senio feroz. é indo- 
mable , una índole agreste, ua ingenioumamente rado, -ebo. Hay: 
otros. indicios dudosos v. g.-los defectos morales y voluntarios , tas 
malas costumbres , los hábitos viotegos ; quest en MT qus 
tarse , pervierten-no obstante demasiado el alme. — 

ll. Los ¡indicios suficientes-peara. juzgar «ue uno. 6s. lamado- por 
Dios, son los siguientes: +.” Tener las dotes: competenies-de da na- 
turaleza; 2: Un espíritu eglesiástigo., Ó seauel deseo de. proeuase 
la. mayor gloria de Dios y la salvacion de las almas, y uaa prosliw- 


dad marcada hácia todo cuanto .ataño -al -Santo. Ministerio. 3. tn- . 


tencion pura..5.” Cuidadoso esmero ea degarraiger-los- hábitos ‘vi~ 
clasos y en adquirir Jas virtudes: 5.”-El den de centinencia. Pera 
probar si la. vocacion viene de Dios, . 68 mery. conveniente pedirle 


con frecuencia en la oracion se digae ilustrar. el entendimiento é- 


inflamar la voluntad, tratando y consultando maduramente.el ne- 
gocio con un. varon docto y -piadoso y en especial con el conteser: 

880. P. XVII, ¿Qué santidad se Equ em el~ aid al 
Subdiacopado? .  . 

R. Requiérese, que haya NIS la- kocana Daudsaa- "ó 
al menos que durante largo. tiempo haya lavado eon la Penitenéia . 
las manchas del pecado; á fin de que libre.de. les hábites vicioses; 
. y ben arraigado. en las virtudes, especialmente en da castidad, se 

considere ya moralmente fuera de peligro de veincidir. Per eso en 
la antigüedad. se. ordenaba á. los Neófitos. - > - + -- 

. 881. P. XYHI. i aeo deug obser var acerca. de. jos intars- 
ticios? 

R. Entiéndese por intor slieio el TN que odis desde una or- 
denacion. hasta la otra. Solwe esto establece el Tridentino lo si- 
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guiente (Ses.:23. C. 13.-detReform.) Promolis ad sacrum subdia- 


conatus: ordinem; si per annum sallem in eo non sint versati, ad al- 


tiorem gradum, nisi aliudeEpiscopo videatur , ascendere non per- 
millantur. Duo:sacri ordines non eodem die; etiam regularibus, con- 
ferantur , privilegiis ac indultis quibusvis concessis non obstantibus 
quibuscumque; [bidem:c. 44. statuit: Hi vero nonnisi post annum à 
suscepitone. postremi gradus minorum ordinum" ad' sacros ordines 
promovcuntur,: nisi necessilas aul "ecclesie ütilitas judicio "Episcopi 
aliud exposeal.'Con razon estableció la Iglesia estos intersticios, yá 


para que de este modo los clérigos inferiores pudiesen prepararse me- 


jor.para recibir los órdenes mayores con el estudio de la ciencia y el 
ejercicio de la virtud, -y ya tambien para que con el uso y la espe- 


` riencia aprendiesen á comprender el mérito y los graves deberes de 


la disciplina eclesiástica. A esto añade el"Pridentino: (l. c.) ut 1nterea 
trunóquoque muntrejucta práscriptum se exerceant, idque in ea, cui 
adscripti erant, Ecclesia, nisi forle em causa studiorum absint. Cle- 
mente XIII en la Constitucion que empieza Summum "Pontificem; 
dejó al arbitrio de los Obispos el imponér*la pená qué juzgaren 
cenvenientexáslos:que;ng observan dichos intersticios, y por lo tanto 
revocó.:en-los-térininos del Tridentino la Bula: de Sisto*V: Sanctum 
el^Salutare, como prueba Habert. (C. 40. de Ord.*S 3. q.-:6.). - 
882.- P. XIX. ¿ Cuáles son los tiempos de celebrar órdenes? 
R.. Los sábados de: las «cuatro Témporas ,- el de*la semana de 
Pasion, y el'Sábado Santo. Pero es dé notar que-cón respecto à esto 
pueden dispensar, no-sólo el Sumo Pontífice, sí que tambien los 
Obispos coa autorizacion de la Silla Apostólica,” y habiendo una 
causa justa» El Papa Gregorio HI en su Bula Pium et utile'Socteta- 
tis Jesu. Institutum, publicada en 22 de setiembre de 1582, facultó 
á todos log Obispos para.que pudiesen ordenar á los alumnos de la 
Compañia, aprobados por la misma, y que tuviesen licencia del 
Prepósito General ó de sus delegados ; «absque ulla' fünctióne in 
»ordiaibus ipsis, interstitiorumque ad illos suscipiendos observatio- 
» ne, aut inquisitione de cantu, officiis, et ceeremonits Ecclesiasticis 
»idoneitate , proprii Ordinarii licentia ,'et. aliis in aliis requisitis, 
»ad minores;'ac etiam extra tempora a juré stàtuta ; tribusque do- 


» minicis, vel aliis festis diebus, etiam continuis, a sacros , etiam | 


» prapsbyteratus, ordines promoveanti» . * ' ' 
883. . P. XX. ¿Qué se entiende por ardomi per: saltum? 
R. Es recibir«un órden superior sin haber recibido el inferior. ` 


884. P. XXI.. ¿Qué obligaciones estan: anejas “al subdiaconado | 


y á lus demas órdenes mayores? 

' R. Tres, á saber: 4.* Guardar cástidad; 2.* rezar el oficio divi- 
no; 3.” llevar tonsura y hábito talar. De esta última se ha hablado 
ya: de las-otras dos trataremos en: otro lugar por separado. 

Tomo t. 49 





T I|" Tr | 
DN A $ VIII? Dà Diaconado. E 

i o eS E QUEE. 

885. P. L ¿Qué es diaconado? =` ` ” 7. | 
R. 'El diaconado, segun la etimologia dela voz spnillca lo mismo 
que Ministerio, . y por eso Diácono equivale á*Ministro. Considerado 
empero quoad rem,' se define : Ordo major et.sacér., quo*per impo- 
silionem manus declera Episcopi; et tradstione libri "Evangeliorum 
sub certis verborum formis ab Emscopo prolatis conférlur potestas 


spiritualis in sacrificio Misse proxime assistendi Presbytero et can—- 


tandi solemniter Evangelium. Llámase en primer lugar Orden ; y 
de él se hace frecuentemente mention en los-liechos apostólicos ; y 
. el Tridentino (Ses. 23. can. 2.) dice: Si quis: diverit preter Sa- 
cerdotium non esse in Ecclesia Catholica alios ordines el majores et 
minores, per quos velut per gradus quesdam $n-Sdcerdotium tenda— 
tur anathema sit. Se llama en segundo lugar -Orden-mayor, porque 
se refiere próximamente al ministerio del altar. Por último, se de- 
nomina Sagrado porqué tiene anejo el Noto ó la obligacion de guar- 
dar castidad, eo x ss 

"886. "P: IL ¿Es: fhicrameiilo el Diaconado? EEL 

OR. Seguramente, pues reuñe todos los requisitos necesarios al 
efecto. 4.° Es signo sensible, como se vé en la imposicion «de las 
manos del Obispo, y en la entrega del libro de los Evangelios. 
2.” Confiere gFacia”, como consta “de la forma de la 'ordenacion. 
Accipe Spiritum 'Sanctum , y lo confirma “el Tridentino (Ses. 23. 
can. 4. ) diciendo que no en vano pronuncia el Obispo dichas pala- 
blas, y que ellas imprimen caracter en el ordenado.: Asimismo 
Anastasio Il, escribiendo á Anastasio Emperador por losaños 496, 
decia espresamente: (c. 7.) per ordinationem Presbyleré et Diaconi 
conferri gratiam Sacramenti.: 3,” Es de institucion divina , como 
consta de la siguiente definicion del Tridentino: (Ses..23: can. 6. 
Si quis dixerit in Ecclesia Catholica non esse Herarchiam divina 
ordirialione institutam, que Constat ex Episcopis, Presbyteris, et Mi- 
nisiris, anathema sit: cs asi que los Diáconos son unos de los princi- 
pales ministros” de la gerarquia eclesiástica; luogo han'sido diviBa- 
mente instiluidos; lo cuál confirman las 'siguientes palabras de San 


Ignacio, mártir "(Epist. f4; ad Ephes.) «Enitimini-charissimi, sub- - 


» jecti esse Episcopo, et Presbyteris, et Diaconis ; qui ebim. his.obe- 
»dit, obedit Christo, qui eos constituit. »Por último, :Conforme-á una 
sentencia bien conocida de S. Agustin: «quod in nullo concilio insti- 
»tutum legitur, et semper: ubique observatum et observandum est, 
»illud institutionis divine credi débet.:» es asi- que: no «consta que 
en ningun Concilio haya sido instituido el órden del Diaconado; 
antes bien existió en la Iglesia en los tiempos aposlólicos., y desde 
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entonces'siempre y donde quiera se ha conservado, tanto-eritre los 
griegos como entre iof latinos; luego debe creerse quen de insti- 
tucion divina. 
:- AJo dicho se opone aquel: pasaje: de'S. Cipriano: ss (Ep. -65. ad 
Rogat.). «Meminisse antem Diaconi:debent, quoniam-Apbstolos, id . 
est, :Episcopos et Preepositos Dominus elegit, Diaconos autem post 
»ascensum Domini in ceelos Apostoli sibi constituerunt Episcopatus 
»sui, et Ecclesize Ministros.» Mas esta objecion:queda suficientemen- 
te contestada diciendo, que si bien. los. Apóstoles instituyeron á los 
Piáconos per ordinationem , no emparo quoad primariam »institu- 
lionem, ~ B P , 

887. * Ni:obsta el. decir que segun se colije del.capítulo VI de 
Jos hechos apostólicos, el Diaconado'es. mas bien un ministerio. pro- 
fario, y no una potestad espiritual, puesto que los Diáconos fueron 
instituidos para'distribuir las limosnas y hacer el servicio de las 
mesas.: Hé aqui el testo: Non est equum ~ nos derelinquere . ver- 
bum Dei, et ministrare mensis. Considerale ergo fratres, viros. em 
vobis boni testimonii septem-, plenos Spiritu Sancto ,*el sapientia, 
quos constiluamus super hoc opus. Respóndese á esto que el servir 
á las mesas, no fué el principal ministerio de los Diáconos,.sino so- 


. lamente el secfindario: pues lo único que constá del citado capítulo, 


es, que ciertas murmuraciones originadas.entre los griegos contra 
los hebreos, fueron las que dieron ocasion para que se. eligiesen 
siete Diáconos, á: saber: Esteban, Felipe, Procoro, Nicanor, Timon, 
Parmenas y Nicolás; para-que:cuidasen de las viudas á ;quienes 
suministraba la Iglesia lo.necesario para su subsistencia , y para 
que presidiesen á las mesas. Consta empero de la Escritura y de 
la tradicion y que los Diáconos fueron ordenados por los dai 
para otros ministerios mas augustos:y sublimes. - .- - 

Y en primer lugar. en el mencionado capítulo se lee que. los 
apóstoles eligieron siete varones plenos Spiritu Sancto et: sapientia, 
cuyas dotes indudablemente pertenecen á otra cosa mucho mas 
elevada que al servicio de las mesas. Dícese asimismo: (Ib. v. 6.) 
Et orantes imposuerunt eis manus ;- por consecuencia fueron orde- 
nados:con-las mismas ceremonias que Saulo y Bernabé, y los de- 
mas ministros sagrados; álsaber con la oracion y la imposicion de 
-las manos. En el» versículo siguiente se lee que S. -Esteban predicó 


_ en Jerusalen la palabra de Dios, y la confirmó con prodigios y mi- 


Jagros. En el capítulo VIII se dice que:Felipe predicó á Cristo en 
Samaria é hizo muchos prodigios, y evangelizó y bautizó al Eunu- 
co de la 'reina de Candace; (v. 35.) Luego- el ministerio de. los 
Diáconos no. se limitaba á hacer el servicio de. las mesas. . 

' -Pruébase por la-tradicion. ‘S; Ignacio Mártir (Ep.-ad Trallianos) 


dice: «Oportet et Diaconos ministros existentes mysteriorum Jesu- 
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»Christi, secundum . modum ompibus .placere; non enin ciborum 
»et potuum sunt ministri, sed Ecclesi:e Dei.» -S. Justino escribia 
en,el.siglo IL (Apolog..2.) «Diaconos fidelibus: Eucharistiam distri- 
»buisse.». Y +S.. Lorenzo: Levita y: Mártir como. atestigua San: 
. Ambrosio* al ver- conducir á; Sixto.]I al «martirio , esclamó: 
«Tu nunquam sine ministro Sacrificium offerre consueveras.: Quid- 
 »ergo in me displicet Paternitati tuæ?.:. experire , utrum idoneum 

» ministrum elegeris, cui. commisisti Dominici: Senguinis dispensa- 
»lionem.» y hs Sot Tos 

, 888. .P. HI. ¿Cuál es la PT y la forma del Diaconado? 

R. Cinco opiniones refiere.Glericato .(deiSacr. -.Ord.+ decis 29. 
an. 5.) acerca.de esta cuestion, entre las cuales son;tres-las mas 
célebres. La primera atribuida:á S. Buenaventura por Morino, sos-. 
tiene que la materia esencial es únicamente la imposicion de las 
manos del Obispo sobre el ordenando. La segunda:que siguen Ri- 
cardo, Palud., Valencia, Merati, Bonacina, el cardenal de Eau- 
rea y-otros, defiende que la única materia es la entrega de los 
Evangelios. La tercera dice que dicha» materia la constituyen. am— 
bas cosas, á saber la imposicion: de las manos y. la entrega de los 
Evangelios; si bien unos sostienen que las dos cosas son esenciales, 
y otros que solamente la imposicion de las manos es te esencia del 
Diaconado, y que „la -entrega de los Evangelios es un precepto «de 
la Iglesia, de suerte que sin ella no se puede ejercer lícitamente el 
Orden , á menos que se supla esta ceremonia en-caso de haberse 
omitido. incautamente, poe LE 

889. . Prescindiendo ahora de especulaciones que pertenecen 
mas bien á la Teología Escolástica, «la opinion mas comun esque 
tanto la imposicion de las manos como la entrega de los Evangelios . 
- constituyen.la. materia esencial.del Diaconado.' Tambien- la forma 
es de dos maneras. La» primera correspondiente á la impo- 
sicion de las manos es: «Accipe Spiritum Sanctum ad robur, 
vet ad resistendum diabolo , et tentationibus ejus , in nomine Do- 
mini.» La segunda que corresponde á la entrega de. los: Evangelios, 
es: «Accipe potestatém legendi Evangelium in Ecclesia Dei tam pro: 
» vivis „quam pro defunctis in nomine Domini.» Pruébase lo:dicho 
por partes. Primeramente la imposioion:de-las manos es de esencia 
del Diaconado , -puesto que de este modo fueron ordenados los siete 
primeros Diáconos: Et orantes imposuerunt eis manus; (Act. VI-6.) 
lo cual confirma el Concilio IV de Cartago, can..5, con-estas: pala- 
bras : «Diaconus cum ordinatur ,-solus Episcopus manum supra ca- 
» pul ejus ponat ;». y .todos los Rituales antiguos hasta 'el «siglo IX 
hacen mencion de esta ceremonia , que hoy -dia está en todo su 
'y igor; . 


890. “Tambien la entrega, de los Evangelios es materia esencial 
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aunque seeundaria. Hablando: del. Orden..el Cóncilio- Elorentino, 
dice en el decreto de Eugenio IV: «Sextum Sacramentum est ordi- 
»Ris; cujus maleria:est illud, per cujus traditionem confertur ;... 
» Diaconatus vero traditur per. libri Evangeliorum dationem;» 
es asi. ques la materiares de esencia del Sacramento; luego sé- 
gun: el citado Concilio la entrega «de los.Evangelios, de tal,suerte. 
es de precepto, que juntamente es esencial al Diaconado. Confir- 
mase, lo.dicho con el Pontifical Romano impreso en 4582 por órden 
de 6regorio»XI1!, en el cual (Part. I. de Ord..Diac.) cuando el 
Obispoventrega al: ordenando :el.libro. de-los Evangelios, se lee al 
márgen : /n-oe actu imprimitur character hujus Ordinis ;.por con- 
siguiente dicha entrega serefiere tambien. á la administracion del 
Diaconado;'es asi que todo Orden se confiere cuando se.entrega la 
máteria y se pronuncia la:forma; luego la entrega de los Evange- 
lios-es«materia.esencial de este Orden. .(V. -Plura-apud- Bellarmin. 
Ue: Sacr. Ord. c. 9. Haller. amoenk, Pam: L. b. t. 9..c.-5., 
Gayetz, Lugo', Sálmant. et alios.) : ` 

7891. Alo dicho se objetará que a los Ägóstoles ordena- 


ron los primeros Diáconos, no les entregaron el libro de los Evan- 


gelios. Ademas, en-ningun Concilio anterior al Florentino, ni en: 
Binguo Ritual ni-autor:Católico se hace mencion de.esto en los pri- 
meros nueve siglos de la Iglesia; luego dicha entrega no es de 
esencia de esle'órden. A esto responde Mastrio (in L. +. Sentent. d. 

á. dė Sacram. Ord. n. 36:) con Bellarmino, Coninck, Aversa y otros 
AÀ, que asi como Cristo instituyó la confesion esterna de los pecados 
como maleria determinada del Sacramento de-la Penitencia, y sin 

embargo no determinó si«debia hacerse. verbalmente ó por escri- 
to etc., sino que dejó esto al arbitrio de la-Iglesia ,. bien asi-.como 
lampoco:determinó ew particular las palabras ó. señales .esteriores 

con que en el matrimonio debian espresar el consentimiento los» 
contra yentes ;7siquiera mstituyase este: consentimiento comó máte- 
ria. y forma de dicho Sacramento; del mismo modo, si bien institu- 
yÓó.como materia del Diaconado la entrega de alguna cosa que de- 
sigriase el-oficio:del Diácono,-dejó empero aLarbitrio de la Iglesia: 
el determinar en particular lo que debia entregársele.- De esta ma- 
nera se concilian los diversos ritos de la Iglesia primitiva y. de la 
moderna, tanto griega como latina , las cuales siempre ordenaron 

á los Diáconos mediante alguna: -señal sensible, y ciertas palabras 
significativas 'de la'potestad que se les conferia, segun la mente de 
Cristo, y conforme á -lo dispuesto-por la Iglesia. Véanse:otras prue- 
bas eń los AA. citados. Ror último, dice Clericato.(l. c. decis. 29. 

a, 32.) que en el mismo hecho de no hallarse escrito cuando empezó: 
la Iglesia á conferir el Diaconado entregando el libro de los Evan-. 
gélios, prueba que esto es de tradicion: Apostólica , cuyo custodio 
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fidelísimo es la Iglesia Romana.: Ultimamente asegura Morino, 
(Tract. de Sacr. Ord. p..3. exerc. 9. c. 4. n. 4.) que en el Sacra- 
mentario Anglicano escrito antes del año 800,:se lee espresamen- 

te: «Postea: tradit ei (esto es: al. Ordenando) Episcopus Sanctum 
»Evangelium dicens: Accipe istud volumen+Evangelii,..lege et in- 
a tellige, et. aliis trade, etatu opere adimple.» Asimismo dice eF ci- 
tado: Autor que el Ritual Belvacense, escrito el año 970 , dice asi 
, en là Ordenacion del Diácono: «Tunc porrigit Episcopus ei: tex- 
»tum Evangelii , 'ita dicens: Acopa licentiam legendi- EvangeNum 
»in Ecclesia Dei.» . +: -> RS à. 

892. .P. IV. ¿Cuáles son los oficios del Diáconos gi 
.R. Segun las palabras que él Obispo:dice al Ordenando ,. dichos 
ocos son administrar al Sacerdote en el altar , bautizár y predi- 
car: «Diaconum enim oportet ministrare: aa altare ; baptizare , et 

» preedicare.) Do z š pos 
El primero-es. administrar, esto. es, , asistir inmediatamente al 

celebrante. en el Sacrificio: de-1la Misa, suministrarle la? patena:con la 
hostia, ofrecer el vino en el Cáliz juntamente con el Sacerdote sós- 
teniéridole al-mismo tiempo el brazo derecho y, diciendo: -Offeri- 
mus tibi Domine etc. A este primer oficio del-Diácono pertenece 
tambien cantar solemnemente el Evangelio», con- estola colocada 
transversalmente en el pecho, y-administrar la: Eucaristía en caso 
de necesidad con licencia del Obispo ó del Párroco”, aunque esto 
no. está actualmente en uso. El segundo es bautizar con las solem- 
nidades y ceremonias de la Iglesia: pero por comision del Ordi- 
nario. ó del Párroco, y con causa ürjente y justa, asi que:si lo 
hace sin dicha autorizacion-incurre-en la irregularidad establecida 
en'el €. 4. de- Cleric.-non Ord. Ministr. El tercero' es predicar 
al pueblo la palabra de Dios con licencia del: Obispo, no. 
- 893. P. V. ¿Qué se. requiere para recibur lícita y válidamen- 
te el Diaconado? . .. o, S a 

R. Ademas de las condiciones. espresadas en el nimios 468 y 
Siguientes, requiérese la edad de 22 años cumplidos. Acerca .de 
los intersticios véase: lo dicho en eb núm. 884;«sobre» las obli- 
gaciones del. Diácono.el núm. 884. Ademas debe:el.Diácono saber 
lo concerniente al recto cumplimiento dé sus respectivas funciones. 

894. Con respecto á las antiguas-Diaconisas, observa Clerica- 

to (de Sacr. Ord: decis. 34. n. 41.) que se llamaban asi aquellas 
mujeres, cuyos maridos con consentimiento de ellas; eran elegi- 
dos para el Diaconado, las cuales-hacian voto:de continencia, -y se 
dedicaban como las viudas al servicio. de. Dios. Aun mas propia- 
mente se denominaban asi aquellas vírgenes Ó viudas que por sus 
virtudes eran escogidas y ceremonialmente iniciadas para dicho 
destino, cuyas obligaciones eran custodiar. las puertas de la Igle- 
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sia, á.fo:cual aluden ostas palabras del-Mártir S. Ignacio: (im Ep.. ad. 


, Antioch.) Saluto sacrarum- porlarum custodes Diaconissas ; ense- 


ñar á-las catecúmenas el símbolo de la fé y la Oracion Dominical, 
asistirlas en el Bautismo, llevar las limosnas:á las pobres, «visitar á 


las-enfermas, .amortajar á las difuntas, etc. Por lo demas, nada. 


obsta: esto contra lo que se ha«dicho acerca de los -requisitos- ne- 
cesarios para recibir el Diaconado , entre los, cuales uno de ellos y. 
el primero:es-que el sugeto seasvaron : puesto que dichas Diaconi- 
sas eran ordenadas con una .ordenagion-meramente ceremonial sy 
con una simple bendicion, mas no con una' ordenacion propia y: 
Sacramental, que las confiriese potestad alguna : y aunque en esta 
ceremonia se les impusiese las manos, erá una,imposicion pura- 
mente deprecativa , no consecrativa , como dice. muy. bien. el.Emi- 


nentísimo Cardenal de Laurea: is on 
-895. <P. VI. Pe deben ser las principales virtudes del 
Diácono? ia d " 


. -R. Todas ellas salón nenda. en: Jda siguiente amonestacion 


que el Obispo hace á les Ordenados: . «Estote nitidi, pyri, casti, 
»sicut decet:ministros Christi, et dispensatores mysteriorum Dei.;.. 


»et quia comministri, et cooperatores estis-corporis et sanguinis. 


» Domini, estote ab omui illecebra carnis alieni...: Curate, -ut qui- 
220 Evangelium annunciatis , vivis operibus exponatis. ». 


A IX. Del Presbiterado. 


-896. <P. L. ¿Qué es Présbitorado? pe dove de s E 

- R:. Ordo sacer et major, in quo. per traditionem calicis cum vi 
no ;-el pateng cum hostia, et per impositionem mánuum Episcopa- 
lium sub certis.verborum. formis alicui confertur -polestas.in Corpus 
Christi verum, «et: Corpus Christi mysticum. Infiérese de aquí.que. 
el Presbitero recibe dos potestades: una para eonsagrar” el cuerpo 
real y físico de Jesucristo, y otra para perdouar.ó retener los pe- 
cados á los fieles que son Memoras del cuér po místico "e Cr iu 
que.es la Iglesias +... 5. e 

897.. P. II. ¿El Presbiterado es Tm SES 
~ R. Seguramente puesto que reune las tres circunstancias que se 
requieren esencialmente al efecto. 4.”.Es un signo esterno Ó.sen- 
sible, como se verifica en la impesicion de.las manos del Obispo, 
yen la entrega de los instrumentos: concernientes á este Orden; 
2.? dicho. signo és de institucion diving; y 3.* confiere gra- 
cia invisible. “Con respecto-á esto dice S. Pablo: (II. Timot. I. 6.) 
Admoneo te ut resusciles gratiam Det, que est in te, per impositio- 
nem manuum mearum: Y para no: dar lugar .á interpretaciones gra- 
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tuitas acerca, de esta gracia,-añade inmediatamente: (Ib. 7.) Non 
entm dedit nobis Deus Spiritum timoris , sed virlulis, el dilectionis, 
et sobrietatis; Cap. IV. v. 44: Noli negligere graliam, que in te 
est, que: data est libi. 4per prophetiam , cum impositióne manuum 
Presbyteri. Por último, el Tridentino (Sess. 23 de Sacram. Ord. 
can. 3.) define lo'siguiente: Si:quis dixerit, órdinem sive sacram 
ordinationem non esse vere ac propfie Sacramentum á Christo Do- 

mino institutum... analhema sit. (V. dicta n. 886.): ^; "^. * 
Es P. IIl. ¿Cuál es la materia y la forma del Presbiterado? 
' R- Hay tres opiniones. La primera sostiene que sola la imposi- 
cion de las manos es materia esencial, v la entrega de los instru- 
mentos no es mas que materia integrante ex precepto. Ecclesia 
(Ha. Durand.,:Becan., Arcad. Habert., Morinus et alii.) La segunda 
defiende que la: única materia es la:éntrega del cáliz.con el vino y 
de la patena con. la hostia. (Vazquez, Bonacina; Valencia-et alii.) 
Nosotros sostenemos. que-hay dos: materias y- formas parciales, que 
integran el Sacramento, «de-lal suerte, que la posterior perfeccion 
na moralmente la ups ordenacion , . y aumenta el- caracter $a 
impreso, como dice Layman. La materia remota de la primera 
ordenacion es el cáliz con el-vino, y la patena-con la hostia : y la 
próxima la entrega de ambas cosas. A 'esta maleria corresponde ta 
siguiente forma : " «Accipe potestatem :oferre sacrificium Deo, -Mis- 


»sasque .celebrare' tam. pro vivis , quam - pro defunctis in nomine . 


»Domini.» ka materia de la» segunda - ordenacion es la iümpo- 
sicion de-las -manos del Obispo. sobre. la cabeza del. ordenan- 
do, y la forma que á esta. corresponde es: «Accipe Spiritum 
» Sanetum, quorum -remiseris peccata, remittuntur eis, et quorum 
»retinueris, retenta snnt. (Ita.. Bellarmin; de Sacr. Ord. |: he . 
c. 9. de .Laurea, Palao, TNI; partem Fagnan.  Babenst. - 
alii.) e ' 

Pruébase que se: deben admitir dos. maler las y: dos lomas di- 
versas, por cuanto Cristo confirió: à los Apóstoles y sus:sucesores en 
dos actos distintos, dos diferentes potestades : la primera de còn- 
sagrar su cuerpo y su sangre, diciéndoles en la ültima. cena: Hoc 
facite in meam commemorationem: (Luc.. XXII.:49.) cuyas palabras 
entiende. el Tridentino, (Ses. 22.:can. 4.) de la ordenacion de los 
Apóstoles; la segunda de perdonar y retener los pecados, dicién= 
doles: despues de su resurreccion: Accipite Spiritum Sanctum, quo- 
, Tum remiseritis ect. ; (Joan. XX.) luego en el Orden del presbi- 
terado deben conferirse ambas potestades bajo dos materias y for- 
mas distintas. Confírmase lo dicho con dos autoridades. En primer 
lügar léese eg el Concilio Florentino:- «Ordinis materia est illud, 
» per cujus traditionem confertur ordo* sicut Presbyteratus traditur 
»per calicis cum vino; ct patenæ cum pang porrectionem : y poco 
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despues añado: Forma.Sacérdolalis est: Accipe potestatem offeren- 
diete. En segundo lugar, hablando el Tridentino , (Ses. 22. c. 4.) 
dela- ordenacion de los Apóstoles en la última cena, dice así: 
Corpus el Sanguinem suum sub speciebus panis-et vini- Deo Patri. 
obtulit, ac sub earumdem rerum symbolis- quos lunc novi testa- 
menli Sacerdotes constiluebat, ul sumerent, tradidit, el iisdem, e0- 
rumque in: Sacerdotio successoribus, ul offerrent, pracepit per hoc 
„verba: Hoc. facite in meam commemorationem , ut Ecclesia semper 
1nlellevil. De donde. inferimos, que Cristo, no solamente dió à los 
Apóstoles:su cuerpo bajo las especies depan, y el cáliz bajo las es- 
.pecies de vino, para quedo comiesen y bebiesen, sino que dándoles 
Jos símbolos de aquellas mismas cosas , y diciendo: Hoc fucile in 
meam etc. , les constituyó Sacerdotes, y legó á la Iglesia idéntica 
. potestad. ,. para que otdenase á los sucesores de aquellos, median- 
te la enuega del cáliz con el vino ,-y de la patena con la hostia: y 
por eso se dice con mucha razon que Cristo determinó la materia 
y la. fórma«de este Orden, no solamente in genere, sino tambicn en 
cierto modo:?n speeie, entregando á sus Apóstoles' las especies del - 
pan, y el cáliz con las especies del vino, (Vide plura agud Theolog. 
Eschiolast. es 

899. Ultimamente dicen algunos, que antes del año 1000, en 
| magun Rial se hace mencion de la entrega del cáliz. La falsedad 
deesta asercion consta del libro dé divinis officiis escrito en el . 
año 780 per Alcuino, “discípulo del Venerable Beda, en el cual. 
atestigua que en aquella época estaba ya en uso, no- solamente la 
imposición de las manos, sino tambien la entrega del eáliz con vi- 
no. mezclado con-agua, y de la patena con el pan, bajo la mencio- 
nada forma: Accipe polestatem ctc. Refiere asimismo Clericato (l. c. 
decis. 32.) haber visto un libro eserito-en el año 800, en el cual 
. despues-de hablar de la uncion.de las manos del Ordenando dice: 
«Hoe.facto, accipiat. Episcopus patenam cum oblatis, et ` calicem 
»eum vino, et. dicat: Accipe potestatem offerre Sacrifficium etc.» 
Todo.lo cual prueba x el contrario Aqua este uso es de don 
apostólica. - +. .-- 

. 900. Cor respecto á la Sinpasieion de T manos con su res- 
 pertiva forma, dice espresamente el- Tridentino: (Ses. 44. c. 2. do 
Sacr.-Extrem. unct:) Jllius Sacramenti ministros esse, aul. Episco- 
pos, aut Sacerdoles-ab ipsis rile ordinatos per impositionem ma- 
nuum. Y cn la Sesion 23. (de Sacr. Ord. can. 4.) dice: Si quis di- ` 
eril, per: sacram. ordinalionem non dari Spiritum Sanctum , ac 
proinde frustra Episcopum dicere: Accipe Spiritum Sanctum etc.; 
.anathena sit. Luego esta es otra forma parcial y esencial del Pres- 
biterado; puesto que: el nuevo Sacerdote, consagra ya juntarhente 
con el -Obispo, Antes. de. recibir. la poesin de absolver.. 

. Tomo n. i 50 
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- 901. < Dejando emperó -aparte cuestionés.especulativas, aconse- ` 
ja Habert , que se observe escrupulosamente todo lo «prescrito. en 
el Pontifical Romano. ,Lo mismo dice Benedicto XIV; (1.7 de:Syn. 
.dizec.c. 28: n. 1.).»Si Episcopus velitsn sua Synodo peculiariter. 
» disserere de singulis ordinibus, quod a plerisque ad ordinando- 
»rum iustructionem prudenter factitatum comperimus, diligenter- 
»euret, ut. omnia. adamussim iis respondeant., quede isdem or- . 
»dinibus a catechismo Romano traduntur y. atque-omniao declinet 
» quaestiones in scholis agitatas ; maxime circa matefiam-el formaa- 
»trium Hyeraréhicorum ordinum.... En seguida añaderel siguiente 
»Caso: Quidam Sacerdotio initiandus, el si.emnes consuetas ma- 
» mium imposilífones ab Episcópo accepisset, ad Episcopum tamen: 
» solita patenze cun: hostia , et calicis eum vino instrumenta. porri- 
»gentein;, ad alta tunc temporis-distractus non accessit. Re: postea 
» detecta, quid facto opus esset „dubitatum , atque-a sacra Congre- 
»galione petitum est.» Ultimamente, - despues. de” hacerse car- . 
go el sábio Pontifice de las varias opiniones acerca de la»materia yy 
forma de los Ordenes gerárquicos, concluye diciendo: - «Quia autem - 
»nonnulli non infimi Theologi dixerunt ; impositionem manuum 
»preambulam porrectiont instrumentorum simul cum hac incunam 
. »coalescere materiam, qua, una.cum- verbis ab Episcopo. instru- 
» menta exhibente prolatis, prima confertur Sacerdotalis potestatis 
» pars; conficiendi nimirum Corpus Christi, idcirco: sacra- Congre- 
»gatio scite animadvertens ; preeviam illam' manuum impositionem 
»jamdiu antea peractam , non posse moraliter conjungi cum tradi- 
»tione instrumentorum, quae postmodum fieret, ut etiam hujus 
»opinionis in re tanti momenti rationem aliquam- haberet, totam. 
nordinationem sub conditione iterandaur rescripsit.» .— - : > 
` +902. . P..1V. ¿Qué requisitos son «necesarios «para recibir el 
Presbiterado? ` Se a s d a Sae o a 

R. I. Para lo válido se requiere por parte del.sugeto : 4.* que - 
sea varon: 2.? que esté- bautizado; 3." «que tenga. intencion, ac- 
tual, virtual, ó-al menos habitual de recibir este órden. Esto se en- 
tiende de los.adultos: pues la ordenacion de los -párvulos antes del 
uso de la.razon, siquiera sca válida, es empero ilícita, Hé aquí 
cemo se'espresa Benedicto XIV: (im instruct. super dub. ad tit. 
Eccles. $ 20.) «Si tamen in hujusmodi provide institutarum legum: 
»contemptum contingeret fortasse ab Episcopo legitima auctoritate. 
` «sulfulto non solum minores,'sed ctiam sacros ordines infanti con- 
»ferri, concordi Theologorum et Ganonistarum sulfragio»delinitum 
»est, validum, sed illicitam censeri hanc ordinationem , dummodo. 
» nüllo laboret, substantiali defectu materise, fornize et. intentionis in. 
»Episcopo ordinante.... aque tamen certum et exploratum csl per 
»hanc ordinum collationem non subjict, promotos. obligalival set- 
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»vandæ castitalis ; nec aliis. oneribus: db--Ecclesia impositis, cum 
»electio status-a libera cujusque pendeat voluntate , et Allíssimo 
` »nostra', non.autem aliena vota reddere, tepeamur.» 
. 903... Por parte del Ministro, requiérese, para conferir válida: 
mente el, Preshiterado,, que:seá verdadero Obispo y esté legitima- 
mente consagrado, y tenga, intencion actual, ó virtual. Ni başta que 
haya error comun , pugs este 00. suple. el defecto del derecho divi- 
no. Pero, el verdadero. m aunque. despues se haga hereje, : Oor* 
: dena: válidamente, pues por la heregia no pierde el caracter Epis- 
copal. Tambien un, Obispo griego, puede, grdenar válidamente á un 
súbdite. de la Iglesia. lalina » TA quo. ponga la debida mater da 
y forma, .. -;. T PME 
905. . Porsparte, del aio Se, roguiere. para su válidez, que | 
hayasverdadera materkt ysforjna,. y. segiisalgunos AA., es tambien 
«ondieion necesaria el contacto fisico é inmediato, de los instr unjeu- 
¿tos pertenecientes al órden. . ., 
905, . If. Para recibir lícitamente el Pi resbilerado , se hace pre- 
..€iso: 4. que el. Ordenaado. tenga, la, edad . competente, á saber, 
24 años cumplidas ;. 2.9 que haya, recibido, las. Ordenes. Menores, y 
mayores; ,J.? que. no. esté ligado. con alguna censura ; , bh. Que. 
-posea.la ciencia suficiente para, llenar sus deberes. Con respecto á 
«esta ülima, condicion. , ngs. abstenemos de repetir lo dicho co dife- 
rentes partes de esta,obra,,4.lo gue. gos remitimos. . Véase entre 
otros el Cap. H de:Ja-Eucaristía; el. Cap, JV. dol Sacramento de la 
M Car: el; Tomo J.de la Fén., 347) 20.0... des 
-906. ..P;: V; ¿Cuáles ggn. dos oficios.del, Sacerdote? E 
,R« Segun. el. litpal Romano: «Ságerylotem oportet, olere, jm 
editora » preeesso-, proedigare, et baptizare;, todo lo cual se rez 
duce á. tros.oosás; á celebrar el Santo, Sacrificio ,. adininistrar. Jos 
Sacramentos; oy colas al poro con la palabra divina y con 
. el: buen ejemplo. . 
e. 904... P. Vi. ¿El Episcopado” os Orden realmente distinto del 
j Presbiterado? RS 5 l 
UB. Así parcee lo mas probahlo de " consider ado tamquam à vere ^e 
propie Sacramentum, En primer, dagar „ es indudable que. en la. 
"Ordeuacian del Obispo. se feunen, todas, las circunstancias necesa} 
rias: para Constituir Sacramento ,, cuales, son: el ser sig no sensible é 
Anstituido por. Jesucristo Señor. Nuestros: para “significar la gracias 
mediante la ünposicipu, de làs,nàno3 con, esta forma :. Accipe Spè- 
pilum Sanctum. Ahora bien, que el Episcopado sea un órden dis- 
- tinto del Bresliterado, ingrese. de que. en la consagracion , del 
Obispo se le confiere na nueva potestad de confirmar y ordenar, 
y por conseetóncia so le; imprime. un, nuevo caracter fundado en 
«diet potestad espiritual. de.ejercer las actos geránquicos. de sa 
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dignidad. Asíes que ol Tridentino, (Ses; 23, C.4.) dica: Episco- 
pos qui in, Apostolorum. locum successerunt, ad hunc. hierarchicum ` 
org ien precipug.pertigere, Y en el cánon-6.define , queel Ohis-- 
pado pertenece. á. la, serarquía Eclesiástica divina. ordinatione, ins 
tilutam; es asique pertenece. á. ellá.como Orden distinto.del Pres-. 
iterago ;. i luggo, etc Asi opinan los; Escolistas,, ..Durand, | Ca» - 
vetano , Belarmino , y Valencia, conter, Gapet, Babenst, y. les To- 
mjstas, quippes defienden que. no, es Órden distinto, si .ordinis- et. 
1n/ensive, sino.solamente extensive, per cuanto.envuelye unweit 
ta estensigp del caracter sacerdutal para poder confirmar.y orde- 
nar, sin que aumente -empero intrínsecamente :dieho carácter, 
sed in csse, Tm Agnium . —: iso dodi DA 
Vid. apud Theol., Schol.) , .. . , v 
S. X., De Issbigeind guardo castidad, ar VN à es órdenes meyaros 


908. Suponemos, como cierto que „todos. las ordenados. in Sa- 
cris estan obligados sub gravi, 4, guardar castidad. perpétua; en. 
virtud. de cuya. obligacion, no solamente. deben abstenerse jure 
divino de todo acto venérco probibido “fuera del matrimonio, por 
lo que si se 'mancljasen con alguno de dichos. actos, ademas del. pe- > 
cado de Tujuria i incurririan en ) pecado de sacrilegio ,. „Sino -que. dg- 
ben, tambiey, abstener se jure, ecclesiastico. de.los actos venéreos lí- 
citos en. el matrimonio, si antes dq ordenarse. le. hybiesen. contrai- >» 
do; y por, ültimo,, nọ "pueden. «contragr le "despues, porque seria, 
irrilo y nulo. Dicho esto: , LT 

909. P, I. ¿En qué se funda dicha. obligacion de: guarden eu 
tidad por derecho eclesiástico? . 

- R. Defienden. algunos. como. atestigua. Azor, (t » 1. A3. e Co. AR 
q. A .) que. dicha obligacion procede del” derecho divino. Pero la 
opinion mas comun de los Teólogos. y. Canonistas sostiene que puo- 
viene únicamente del, derecho “eclesiástico; y lo.pruebap ;.1.? por- e 
que no se encuentra en la Sagrada Escritura ningun pasaje. en. que 
se prohiba contraer matrimonio ,á los ordenados 1n .sacrts$,. bien 
asi como no hay ningun Cánon ni decreto, Pontificio que declare 
que semejante | “obligacion. es de. derecho divino: 2.” Si, efecliva-- 
mente fuese de derecho divino, no podria ol Papa- dispensar, y. sin. 
embargo consta haber penado en algunos Casos,como. prueba 
el Eminentísimo de Laurea. (d. 9. de Sacr. ord. n. 204.) 3.” El 
Concilio Tridentino (Ses. 21. Can. 9.) dice. ,espresamente que la. 
prohibicion del mairimonio respecto de los or denadós.:» sacris es 
una ley eclesiástica: y define lo siguiente: Si quis dixerit, cleri- 
cos in sacris ordinibus conslitulgs, vel regulares castitalem solemni- 
ler professos posse matrimonium contrahere, conpractumque validum. 
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esse, -non obstante. lege:ecclásiastica, vel volo ; el oppostlum: nihil 
aliud esse, quam. damnare matrimonium, posseque omnes conirahe-- 


re mairimonium,. qut non sentiumt. , sé. castitatis, elium si eam to- 
verint, habere donum, analhema-sit, ete. 


.910. . Con:gespecto á la disciplina eclesiástica relativa á la con- - 
tinencia-, aduce Tanenely las siguientes observaciones.: (De PO 
Sacram. t. 2. q. ul. que ranseribiiihs á á la letra: - | 

.k Jamás fué lícito en la iglesia griega á los Obispos, Presbí- 
leros,. Diáconos: y Subiliáconos casarse despuos de ordenados, como 
consladel-Cánon. 6, Syngdi-Quiniseztoe seu Trullane ab anno 692,- 
en donde se lee -lo siguiente: «Quoniam- in Apostolicis canonibus 
» dictum est, eorum, qui non ducta uxore iu Clerum promoventur, 
»solos Lectores et Cantores posse. uxorem ducere, et nos haec, ser - 
»vanies. decernimus, uk deinceps nuli penitus Hypodiacono, vel 
»Diacogo , vel Presbytero post sui. ordinationem coptrahere liccat. 
»Si autem. hoc ausussfuerit.facere, deponatuy.. 

Jl. Tampoco les: fué. licito-á los-Obispos en la iglesia gr lega, hi 


lo es en-la actualidad, usar del matrimonio contraido antes de or- 
. denarse, como consta del Cánon 21 del citado Sínodo. Ademas es 


constante: que. Jas iglesias. gricgas y demas orientales- no.ordenan 
actualmente de Obispo á ninguno que no sea virgen: ó viudo, 6 sin 
que al menos prometa guardar continencia si es “casado. 

JH. Por ama ley confirmada- en el^mencionado Concilio pueden 
los Presbíteros Diácones-v.Subdiaconos griegos, retener lícitamen- 
le las.mujeres, conequiones. se casaron legitimamente antes de or- 
denarse, y usar«del matrimonio. i. 5o 
+ Con respecto dá da iglesia latinas. numen: fué. Keito á los Obispos, 


. Presbiteros y Diáconos casarse, ni usar del matrinionio contraido 


antes de ordenarse ,.eomo-consta:del:Cánon 33 del Concilio IV de 
liberis, eelebrado el año 305., y. del Cánon 4 del. Concilio H de ` 
Cartago, celebrado el ano 397, en:ebeuskse establece loque sigue: 
«Omnibus platet, ut Episcopi, Presbyteri et Diaconi , vel qui Sas 
» cramentarcontrectant. pudicitize custodes etiam ab uxoribus abs- 
stincant,1t.quod Apostoli docuerunt, ct. observavit antiquitas, nos 
»quoque 'eustodiamus.». Acerca del Celibato ancjo al Subdiaconado,: 
dice el.citado:Tournels :4.? que el mencionado Concilio de liberis 
mandó que-los $ubdiáeonos permaneciesen célibes; lo cual prucbá 
Clesicato. (de Sacr. Ord. decis. 27.) haber sido dispuesto tambien 
por otros Cencilios particulares. 2.°. Dice tambien que S. Leon Papa 
fué el primero. que en el siglo V.impnso á los Subdiáconos la ley de: 
la; eontineucia: y-que en el siglo VL-el Pontífice S. Gregorio mitigó la 
ley en virtud sde la cual su. predecesor- Pelagio H habia separado á ' 
los Subdiáoonos de sus. mujeres; disponiendo que en lò sucesivo nin: 
guan fuése promóvidoal Subdiaconado siè haber profesado:continca» 
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¡cia perpétua; si bier pen que los que ya. habián contraido 
matrimonio pudiesen usar de él. 3.*: Añade -por óltiio,. que en el 

siglo X1 fué cuando empezó á obligar amiversalmente à los Subdiá- 
conos la ley de la contiuencia -á eonsecuencia del Decreto: de.Ur-- 
bano 11 en el. Concilio de Claromonte, habiendo. precedido an- 
stes: varias:.disposiciones . de: Alejandro VII. Ultimamente Bonifa- 
cio VIII, declaró: espresamefito en 294,que -las Ordenes :sagrados 
llevaban anejo el voto de castidad, «non solnm impeüiens -matri- 
amonium.contrahetidüm, sed.etiam dida iD, Us Cap. 
4. de voto et. voti redempt. in 6.). > ` 

414. P. II. ¿Origínase dicha: obligacion del volo que. hacen ies: 
que se-ordenan in sacris, ó del:precopto do la Iglesia? 

R. Hay tres opiniones sobre este punto, La primera defiende con 
Sio. Tomás, (2. 9.,q. 88::a. 7.) el Cardenal de Laurea, Sanchez, 
(E. 7. «de matrim. d. 27.) y otros AA.; que dicha obligacion.aace del 
voto. La segunda seguida por Valencia, (d. 9;.q. 5.p. 5:) Aversa y 
otros, sostiene quo la obligacion proviene del: precepto eclesiásti- 
co. La tercera,- y á nuestro parecer la mas cierta, dice que imme- | 
diate se origina del voto, y mediate del precepto eclesiástieo, (ita. . 
' Hurtado, Perez, et aliiapud Gobat tr. 8. n. 755.) Pruébase lo. pri- 
. mero con el C. 4.. dist. 34, en donde.S. Gregorio Magno dico: «A 
»préesenti die Episcopis omnibus dicatur, ui "nullum Diaconum fa- 
 *cere praesumant, nisi qui se victurum caste proiniserit;» es asi-quie 
la promesá constituye cl voto;. luego etc. So confirma.con cl Cap. 
-único «de: voto in:6, en donde: Bonifacio Vlibsdoclara +; «Oraculó 
»Sanctionis, ilhid solum votum debere dict solemee, quantum ad 
»post contraotum matrimonium :dirimendunr, «quel solemnrzatuin 
» fuerit per susceptionem sacri ordinis, aut-per. professionem etc.s 
Lo segundo, (esto es:cá extanto al precepto) consta «de. muches*cá- 
' nones: y especialmenta:del Cán. 17 y siguientes dil: 3b. yedek C. St 
quis eorum: dist. 32, y. por último del C. ; Omnium Sacerdolam. 
$. Leon Papa dice espresamente: ‘Nec Subdiaconis ua Connu» 
bium carnale. conceditur, 0 > 
- 912.. Nr se aponga á osta. que ningun Ordenando buco espli- 
citamento:este vota: pues dunque no lo haga voa las palabras, há- 
cele no obstante en ol. hechermismo de recibir el Orden Sagrado en 
Jos términos que prescribe la Iglesia: es asi que la kslesta prescribe 
que el Ordenando prometa vivir en castidkd , - Juego -ete Tambien 
se puede esplicar esto en estos términos: En tantose obliga el Sul 
diácono ex volo, en cuanto en fuerza «del precepto eclesiástico con- 
trae igual obligacion de guatilar castidad - que el «que: hace. libre- 
mento voto do. guardarlas. y por consiguiente, ta obligación cn 
precepto, equivale & la obligacion ex wolo; nsi es quo To mismo in- 
curre. en. sacrilegio.el Subdiáceno quo: paca: coñtra castidad, que el 
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que la quebránta habiéndose. ligado” ene cua “voto de 


guardarla. 3 

- 943.* - Ni se diga con Wiclef que la ley de continencia apela 
es contraria al derctho natural y divino, espresado en aquellas pa- 
labras del Gómasis (I. 22.) Crescite et multiplicamint. Respóndese 
á csta objecion negando el antecedente. S. Pablo (E. Corint, VIII. 7.) 


+ 


dice espresamente: Volo enim vos omnes esse. sicul nie ipsum; esto”. 


es: cólibes, como lo«eclara en el siguiente versículo con estas pala- 
bras :- Dico arteín non nuplis el viduis, bonum est ilis ; si sic per- 


maneant, sicut el ego: lo cual no hubicse- potlido. decir jamás San 


Pablo-si el cetibato fuese contrario al derecho natiiral y divino. 
Adémas, las mencionadas palabras del Génesis se refieren univer- 


salimente al linaje humano'en cuanto debía propagarse: por medio 


dela gederacion; asi que solo tienen fuerza de precepto relativa- 


mente á una época en que sin el matrimonio indudablemente se 


hubiese estinguido la raza: de Adan. De no ser asi, era preciso de- 


cir que la Santísima Virgen, S. José, S. Juan Bautista y ôtros mus 


chos, y aun el mismo Jesucristo, habian ee liida contra este 
precepto. co =; 

944. Tampoco obsta él decir que. S: Pablo en los pasajes cita- 
dos; no instituye ninguna ley que obligue al celibato, sino que dá 
solamente un consejo, como consta de las siguientes palabras: 


(Ibid. 25.5 De Virginibus preceptum Domini non habeo , consilium: 
autem do. Y ademas, el misino Jesucristo dejó à cada cual en plena 


libertad de hacer lo que mejor le pluguiese. Tanpoco decimos 
nosotros que Ja Iglesia obligue á nadie a elegir un estado que lleve 
ancjo el celibato; decimos sí que el que Hbremente abraza dicho 
estado, se obliga tambion libremente á obedecer el precepto de la 


Jglesia. A la nianera, pues, que dice S. Pablo (I. Timot. V. 42.) 


qué incurren en condenación aquellas viudas que violaron la pri- 
mera fé, esto es, el voto ó la promesa que hicieron de guardar 
eontinencia, del mismo modo cargan tambien .con dicha sentencia 
de condenación los que habiendo abrazado espontáncamente cl Sub 


diaconado, no guardan la ley de la continencia que á dicho Orden: 


va aneja; puesto que una vez recibido éste, les obliga la Iglesia á` 


perivanecer célibes, y abstenerse de contraer matrimonio, conse- 


quenter ex conditione quotl Ordinem libere susceperint, bien asi como ` 


un amo está en su tlerecho de no admitir á su servicio, si no quiere, 
mas que-á. personas solteras, ó como un rey puede prohibir cl ma- 
trimonio:á-los soldados que militan bajo sus banderas. En vano, 


pues, se nos opondrá que está tey-de la continencia es para algunos ` 


ocasion de ruina. Lo será en buert hora para aquellos que se lanzan 


á recibir los Ordenés Sagrados sin vocacion, sin preparacion, y sin 


cl dotr de castidad, ó-8o quicren: poner los medios oporkunas para 
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€onsegüit cáta virtud; mas-no: para los que son verdaderamente 
llamados af Santuario. - 

915. Ni se diga, por último, que estando todos obligados á 
guardar castidad, es supérfluo el precepto eclesiástico. Desde lüe-: 
“ge se conoce que la consecuencia es falsa,: puesto que si bien todos 
están obligados á guardar castidad, no lo están empero determina— . 
damente á la castidad: virginal, sino cada cual segun su estado, ya 
á la “virginal, ya á fa vidual, ó ya por último á: lar conyugal. * 

916. “Pe IV. ¿Qué deberia decirse de aquel que se ordenase de: 
' subdiácono, ignorando que dicho órdem tenia ango el voto de cas- 
tidad ? TE CEN S 

R. -Si esta ignorancia fuese positiva, fundada en ver que fees 
cuentemeute se ordenaban. los casados, como sucede entre los grie- 
gos, es probable que en este caso no' quedaria obligado al voto; - 
pero sí si la ignorancia fuese negativa. Hé aqui cómo se espresa en: 
este asunto el sábio Clericato: (decis. 27.1. 64.) «Si daretur ali- 
»quis ignorans hanc obligationem vovendi, vel qui tutra se diceret, 

á nolo vivere, nec me obligare ad castitatem ; adhuc essel obliga- 
»tus ad illam ex precepto ) Ecclesice , et absolvi"non possel in foro 
»conscientiza, nisi admonitus de obligatione vovendi, voveret: quia 
»eligendo subdiaconatum tenetur profiteri castitatem.» ^ ~- 

Dicho esto añade el autor otros tres casos en que los ordenados 
th sacris no quedan obligados:á guardar castidad: 4 : Si ordinatio 
non esset valida, porque el voto de castidad es accesorio ála- orde- 
nacion. 2.” Si'ordinelur puer. ante. usum rationis, que entoncés 
aunque la ordenacion se supone válida, si bien ilícita, no obslante 
el ordenada, no queda obligado á la ley de la continencia, á-menos. 
que se ratifique en el órden recibido, llegado que fuese á los años 
de la pubertad, “y per lo tanto podrá abandonar el estado ‘clerical, 
y contraer matrimonio: pero esto no se entiende respecto del im- 
puber que es doli capax. Lo mismo dice Benedicto XIV tr instruc-. 
tioné Cophtorum. (T..]. Ballar. pág. 546.) 3." Si quis erdinetur 
ptr cim el melum gravem. En este caso, si el sugeto protesta espre- 
samente que no quiere ordenarse, ño hay duda que-la ordenacion: 
es inválida, y por consecuencia no contrae obligacion alguna de 
guardar castidad. Mas'si consiente y se ordena libremente, aunque 
haya precedido violencia, queda obligado ă guardarla; si bien al- 
gunos. AA. defienden lo confrari io. (V. Salmant. t- 8. c. MS a. 
n. 35.) | | 
i S. XI. De la obligación de-rezar el Oficio divino. 

947. P. 1. ¿Qué se entiende por Breviario? 

. R, Atendiendo al sentido etimológico,. es-un breve compendio de 


tt ^ -* 

la Sagrada Escritura; de los Sermones y Homilíás de los-SS. PP.. y 
«le las vidas de los Santos. Tambien se llaman Horas canónicas, 
porque las preces contenidas en dichos libros están ' prescritas por 
los Cánones, y deter minadas por la Iglesia para alabar á Dios por 
el órden de las horas; ó como dice Durand. quia ad certas horas 
regulantur. Llámase asimismo Cánon, porque asi como los vasallos 
pagan “cierto cánon á sus reyes, y los colonos á sus señores, del 


nismo modo las personas eclesiásticas tribuían diariamente este - 


obsequio á Dios, (Ita Gonzalez in comment. ad C. Presbyler. En el 
C, Dolentes sc denomina Oficio divino; porque el ¿principal cargo 
de los” clérigos es dirigir continuamente preces al Señor á nombro 
de la lislesia. (Laym. L.d. tc. 2. ) Ultimamente Urbano VHI le 


Hama divina psalmotia; S. Gerónimo Psallensia; lbon Carnotense 


Pensum; S. Macario y Mabillon Cursus; y otros Orarium. De toilo 
do dicho se deduce que el Breviario quoad rem consiste en ciertas 
ty determinadas preces que deben recitar diariamento las persouas 
eclesiásticas en varias.horas del dia y de la .noche á. nombre de la 
santa Iglesia, al.tenor de los sagrados Cánones. | 

* 918. P: IL. ¿Cuántas son las partes de que consta el Breviario? 

R. Oncé, á saber: 4.* el Calendario, 2.” las rúbricas generales, 
3.* el Salterio; 4.^ el Pr opio del tiempo; 5.” el propio de los San- 
tos; 6.” el Comun de los Santos; 7.* el oficio de la Virgen; 8.2 el 
oficio de difííntos; 9.* Los quince Salmos graduales, llamados asi 


segun Gornelio á Lápide, porque los hebreos solian cantarlos en 


las gradas del temp'o de Salomon; 10 los Salmos Peni'enciales con 


Jas alas delos Santos, e) orden de la recomendacion del alma, 


la bendicion de la mesa,y el itinerario de los clérigos ; 44 los ofi- 
l cios ad libitum, 


- 919. P. III. ¿De dónde c proviene la obligacion de rezar cl oficia 
4livino. 

“R: De una costumbre antiquísima legítimamente introducida 
que: tiene fuerza de ley; y por lo tanto el precepto de rezar las ho* 
ras canónicas, no es de derecho divino, sino de-derccho positivo 
eclesiástico; pues no consta ni en la Escritura ni en los Samos Pa- 
dres, ni de la tradicion que hayan sido instituidas por derecho di- 
viho. Asi lo defiende la opinion mas comun de los teólogos y Ca- 
nonistas, contra S. Antonino, Rosella y otros, que sostienen la opi- 
nion contraria, y cuyos argumentos resuelve erúditamente Silves- 


re. (V: Hora q. 8. n. 9.) Clericato concilia ambos pareceres (de - 


Sacr. Ord. decis. 25 n. 49):diciendo, que la obligacion de rezar 
las horas canónicas es de derecho natural y divino para las perso- 

nas eclesiásticas: pero que el rito ó el modo de rezar las es solo de 
derecho eclesiástico. 


: 920. P. IV. ¿Quién redujo á esta un las donas danone? É 
Toyo it, / 91 
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R. Nose miede asegurar de. cierto. quién fue el primet Y prii- 
vipal autor, pues como “dice el Concilio VI dé Toledo, can; 6.: fon—- 
ginquitate enim temporis seepe fit, ul originis ralio lateat.:En la sa- 
grada Escritura vemos establecido ya cierto modo y forma de orar. 
El Salmista Rey dice de sí mismo: Media nocte surgeban-ad confi- 
tendum nli. (Ps. CXVII. 62.) Septies in die Laudem dixi tibi (76.: 
64.) Los Apóstales oraban á la hora de -tercia cuando descendió 
sobre ellos el Espíritu Santo. (Act. H. 45.) S7 Pedro oraba á la ho- 
ra de sesta, (Ib. X. 9.) y subia al templo con S. Juan ad: horam 
orationis nonam: (Ib. 1H...4 +4.) Despues los Sumos Pontifices reduje=- 
ron-el oficio diviuo.á la forma en que hoy se lialla.. El emperador 
Teodosio ` (como atestigua Gonzalez in C. 2. de celebr. Missæ. rogó 
al Papa S. Dámaso por los años 368, quo  dispusiese con más mé- 
todo el órden del oficio divino, y el Santo Pontífice dió este éncarz 
go á S. Gerónimo, quien distribuyó el:Salterim, los Evanjelios y las? 
Epistolas, mereciendo la aprobacion dé S.. Dámaso, ol cual mandó” 
que se. observase dicho órden: en toda la Iglesia ,:y que al fin de 

cada Salmo se dijese Gieria Palri, etc. El: Papa Gelasio confirió 
en el Concilio Romano celebrado hácia e] año. £04; laileceiones de 
ambos testamentos puestas en el Breviario pro tempore , como se 
infiere del C. Sancta, S.82. Dist. 15. En el siglo V. S.: Gregorio 

Magno enmendó la forma primitiva, y contibuó asi hasta el. siglo” 
XI en que Gregorio: VIII reformó el órden antiguo, y le redujo á 
¡ma forma, mas breve, la cual metodizó aun mas Inocencio HI so~ 
breel año 4200, valiéndose al'efecto de Haymonio , Generil de la 
Orden de S. Francisco, cuyos trabajos aprobó Gregori io^ IX. Pero: 
habiéndose hecho despues ciertas adiciones y mutilaciones; S.. Pio: 
V redujo el oficio divino á su forma legítima el año 4568, como. 
Consta de su Bula: Quod à nobis.. Despues Clemente VIT en su Büla: 
cum in Ecclesia, expedida en 1602, espurgó el Breviario de algu- 
nos errores que se habian deslizado, ya por incuria de lós tipózra- 
fos, y ya por la malicia de algunos. Y por ultimo, Urbano VIM en 
4631 concluyó de perfeccionarle haciendo algunas correcciones en ' 
el metro. de los.himnuas. (Véanse las. niencionadas BU en n el prin= 
E del Breviario: Romano.) =- =- 

924. P. V.¿ Quiénes están oblig gados á rezar el oficio divido? 

Ties son las clases de personas eclesiásticas que lienen dicha 
obligacion, à saber ; los clérigos ia los religiosos de coro 
y los ordenados tí sacris, . 

922. En primer lugar dc que están oblivados lob dis 
beneficiados sub gravi. rezar el Oficio divino, y lo están tambien 
$ restituir los frutos, siempre que dejau de rezar sin causa. legit- 
ma. Bajo el nombre de beneficio se comprenden segun € lorie to, 
(de Sacram. Ord. decis. .23. n.. 23). los ` obispu los ; canongias, 


E E 


ái 
cu Muere pie tt po ca ias ecle- 


$i - > 
. [vs 









| ceppe: proximo, en la cual 

CAPS uic DIT atque expresitis 
AN ut, quí, horas omnes. canonicas uno 
»yel. pluribus diebus intermisserit, omnes beneficii seu beneficio= 
¡uu fructus, qui illi; yel ilis diebus, respondetent, $ 8i quotidie divi- 
| ntur: qui. vero. matutinum lantmm ; ' "dimidiam : quí eieteras 
»alias. horas, aliam. dimidiam iqui horam singulam ,. 'sextàm. par- 
xtem-fructuum ejus diei amiltal ; tametsi aliquis choro addictus non 
ilans-omnibus. horis:canonicis cum allis præsens. adsit, fructus- 
»que ut diswibutiones forte aliter assignatas , sola preesentía, juxta 
»slatula , „consuetudinem , vel alias Sibi - lucrifeeisse prætendat; is 
»etiam-przeter. fructuum. et.distributionum amissionem , rave pec- 
»catuiu. intelligat se admisisse.. » Puraresolver, yarios casos en esta 
materia aducen. los:AÁ. las siguientes observaciones: | 

11923... I. En sentir.de Suarez (T. 2. de virt. et stat. Pg. L.k. 
O AJS: T ).contra Navarro, es lo mas probable que el beneficia - 
do,no está obligado à. rezar ¿el oficio. diyino , ratione. solius. (luli, 
antes. de obtener la posesion nis: per benefi iciatum. slet habere illam; 
porque-ana: cuando uno. tenga el dominio radical ó de: propiedad 
en el.bencficio desde. el dia.en que se le dá la colación, todayia no 
tiene el dominio útil y por consecuencia no. parece que deba estar 
obligado 4 trabajar.en. la y ha dol Sonor iplerin no perciba, de, ella 
utilidad alguna. TN, 

92h 1H. «El que Ane Men deta descuida ó impide. t- 
mar posesion:del': beneficio , está obligado 4 rezar el oficio divino, 
por cuanto está en s. máàno;el oblener cuando quiera dicha posesion, 
y por ¿consecuencia no pueden favorécerle el fraude y la negligen- 
cia, mi tampcoco:la Iglesia debe; privarse de su oficio por culpa..de 
dicho: beneficiado:: [Suarez l. e. miS.) Pero si hace. las diligencias: 
morales debidas:para obtener la posesion, dice, el autor citado, en- 
tonces está razonablemente éscusado de vezar phasta que de hecho 
la obten2a;. bien asi como cuando habiendo adquirido. uno derecho à 
un: beneficio, sede impide la,posesion poniéndole pleito, tampoco 
está obligado á rezar durante aquel tiempo ratione soKus. tituli. 

492514531. Unawez recibido. el título. y puesto on pacífica post- 
sion:del beneficio, per. se. loqiiendo: està obligado. 4 rezar el benefi- 
eiado- statim , aunque; no. perciba al momento los frutos del benefi - 
cio:, toda..vez.que tenga una esperanza. moral cierta: de. obtener: 
los; quia Lalis-perfecte et: complete habel, RAIN: como dice Sua- 


. o 

rez; (ibid. C. 29. n. 1.) y. añade en seguida (ib m. 9.) que. aquel: 
que despues de recibida la posesion del beneficio se vé privado. de- 
los frutos, ila ul ea privatio sil quasi- per petua beneficii spoliatio,. 
no está obligado á rezar las Horas, por cuanto entonces se consi- 
dera como sino tuviese estipendio ninguno ;. mas no si fa sustrac- 
cion de los frutos no fuese perpétua. Nótese que dijimos arriba que. 
están obligados per se statim etc. ; porque segun la costambre ¿do 
varias iglesias catedrales y colegiales, los nuevos Canónigos, no, 
suelen estar obligados á la pension de las hovas canónicas, Oi las. 
años que llaman annas carenti , y por lo :tanto “deben tenerse en 
cuenta los estatutos y costumbres de las iglesias. Tampoco exime . 
de dicha: obligacion en sentir del mencionado Suarez, (Ib. C. 21. 
n. 5.) el que el beneficio sea corto, pues cuando en el derecho 
(cap. últ. dà rescrip. in 6.) se dice: beneficium dalur pr opler offi- 
cium , se habla indistintamente de cualquier beneficio: y sin res-, 
triccion de ningun género. Sostienen lo contrario Lesio , Tamburi- 
no y otros AA. “citados por Gobat. (tract. 5. Theol. exper. n. 573.) 
Sanchez y Viva entienden por beneficio ténue el que no: sufraga 
para la tercera parte de la cóngrua sustentación. ~. 

.926. IV. El que posee dos "beneficios no está obligado á rezar 
mas que un oficio al dia , y otro tanto se entiende .del “que es al: 
propio tiempo Sacerdote, Párroco y Religioso. (Ita. Gobat. 1. c. 
n. 579.) B n 

927. Están obligados en segundo luc gar á rezar el dicia: divino 
- los religiosos de coro. Esta obligacion, como observa oportuna- 
mente Layman, (l. c. c. 4.) se debe considerar de dos anodas : en. 
cuanto incumbe á toda la comunidad ó capitulo., y. en especial al. 


prelado, quico está obligado sub gravi á cuidar de que no. se omi- - 


ta el oficio divino á las hor as establecidas, y en cuanto. incumbe. 
en particular á los religiosos de ambos sexos profésos en una reli- 
gion dedicada al coro. Acerca de estos hay dos opiniones. Defien- 
den algunos AA. con Medina, Cayetano y Armilla que los religio— 
S03 profes i5 no ordenados in Sacris , uo están obligados sub gravi: 


á rezar el oficio divino de jure, ni en fuerza de la profesion, ni do- 
los alimentos, á monos que n» lo dispong sa la regla ó alguna. ens- . 


tumbre que tenga fuerza de ley. Sostienen otros, y entre ellos 
Layman ; S. Antonino, Belarmino y Azor, que todos lns religiosos, 

á cscepcion de los novicios y legos, están obligados á rezar lo mis» 
mo que si estuviesen ordenados in Sacris en fuerza de uni . Cos 
tumbre general aceptada en todas las religiones dedicadas al coro, 
con consentimiento de los Prelados y Superiores. En esta .«diversi— 
dal de pareceres , dice Gobat, (l. c. n. 574.) que si un religioso no 
ordenado in Sacris , ó una religiosa profusa confesase haber omi- 
udo el oficio divino , se la deberia preguntar cuál sea el. comun: 


+ 


e 
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sentür; tabo ile les Superiores-com de los nartieplarós y en sú er 
gion, acerca de la gravedad de la culpa de dichá omision. Pero 
hoy dia es constante é innegable. la opinion afirmativa, esto es, 
que están obligados sub gravi á rezar las horas canónicas todos los: 
antedichos religins »S y-religiosas; y hablando de estas últimas Do-: 
nato, (de Regul. T. 4. t. 13. q. 9. n. 3.) despues de defender esta 
opinion, añade : Contraria opinio mihi videlur omni probabilitate. 
carere, ne dicam , quod sit temeraria contra communem , scanda- 
losa, et odiosa saluti animarum. (Id. sentiut. Salmantinc. de Hor. : 
Canon.-l. 2. n. 49., Dabenst. t. 2. d. 2. a. 3. an. 25. ubi etiam a." 
n. 32. erudite solvit objectiones.) 

928. Por último, están pbligados'à rezar el aic divino sub gra- : 
vi todos los ordenados in Sacris. Hé aqui como habla ¿cerca de esto 
Benodieto XIV: (in in-truct. super dubiis ad ritus Coplrtor um que in-' 
cipit: Eo quamvis.tempore T. ]. ejusd. Bullarii pag. 511.833.) «In: 
» Ecclesia oecidenJis imposita est Presbyteris, Dionis et Subdiaconis * 
milicia obli; gatio, scil. dietim recitandi oficium divinum, quamvis 
».niüllum beneficium E :clesiasticum fuerint assequnti. Cohoeret enim : 
»ordini sacro diurnum pensum horarum canoniearum, illudque ves, 
».teri traditione acceptum , et immemorabili coasuetudine in more: 
»positum fuisse, dozet communior Theologorum opinio.» En sentir: 
de Gobat (I. c. a. 561.) dicha obligacion empieza : i primum ali-: 
quis insignilur Subdiaconatus Or dine; de manera, que en el dia 
de la Ordenacion no está obligado el Subiliácono á rezar todas las 
horas, sino aquellas que segun la costumbre de la Iglesia corres- 


'ponden desde la hora en que se ordenó. 


929. : P. VI. ¿Qué materia debe juzgarse grave ó leve: en lar 
omision del oficio divino? ~ | 
R. Para incurrir en pecado mor rtal, requjéreso que se deje de: 
rezar parte notable, v. g. una de las horas menores, ó un nocturs?- 
no entero.cop sus leeciones : pues no debe presumirse, dice Stoz, : 
(E. 4. p. 3. q. 3. n. 382.) que nuestra piadosa madre la Iglesia 
quiera hacer reo de condenacion eterna al que omite una parte mas: 


leve. El mismo autor (ib. n. 380.) dice refiriéndose à Diana, que la 


Sagrada Cougrezacion de Ritos reprobó la opinión de los que soste-: 
' Dian ser materia leve la omision de una de las horas menores. l 


930. P. VIL ¿Qué causas eseusan de rezar el oficio divino? 

R. Cuatro, á saber: La impotencia física y moral; la caridad del 
progimo, el miedo y la dispensa. (Ita. Clericat. de Sacram. Ord. 
decis. 27. p. 29., cum Sanchez, Regin. ct Gobat.) | 

—. Escusa en primer lugar la impotencia fisica, ora intrinseca, que 
nace de un defecto corporal intrínseco, como-acoutece en el ciego 
ómudo,-ora estrinseca por defecto de alguno de los medios estr ín-: 
secos necesarios para poter rezar, como el no tener Breviario: quia- 
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ait eme EU | 
tiemp O 0, t1 
talmente" aquel dia en ¡us voluntai el 
mas no los dias siguio: Mes y. or cuanto, 1 3. 7 ies res 
son ya voluntarias, toda: mme ms rm à pri ts | 
ción pecaminosa, pero si no ti hubicró rettaclado, xa 
los demas días; porque. entonces. “dichas omisiones se 
voluntarias, (Ita. Stoz..l; e. n.420.). (9.1. mam : | 
- *Verificase Ta impotencia moral: (^r d $e p puede 
oficio divino «ito con muchisima. dificultad tad: Bajo. esto: oncopil. 
eusa la la enfermedad grave, con respecto.á lo cua za c aq 
regla que aduce. el citado autor: AUE ut: exeusse ja debet 
»esse levis, (hase. enim non adfert. mortale impedimen un Jange 
»bet necéssario esse gravissima, sed sufüeil- ut. sit EA 
»óx-recilalione, immineat grave valetudinis incomn 10 m. 4 
» magnus. dolor capitis, virium lassitudo- notabilis etc.» Fúnd 
rüzon de lo dicho en que. ño parece presumible que dolest 
dre tan piadosa, quiera, obligar. á sus hijos 4 ries 
nónicas con tanto gravamen. Cuando hay duda acerca: d sk 
fermedad es razon suliciente para escusar: de dicha. obliga 
débe citar al juicio del superior ó de otró varon. prudente, | 
fesor Ó del médico: pucs aun cuando estos últimos, no. pue 1 en 
pensar en semejante, caso, pueden empero; sacar al seras od des | 
duda, y declarar que en vista de las circunstancias hayi ca 
ta que escuse: (Ita Layman l. e. €. 6. n. Lubi lino reduci eus 
quo quis ex inculpata oblivione unam. vel. plures: Horas; mitt 
De aqui se desprenden las resoluciones siguientes: de Xs - 
.931. L. El queno tiene Breviario; bien "asi «comosel 
ciózo ó está enfermo de lá vista , si sabo- de: memoria; prar 
una parte notable de él, está obligado. á rezar. lo que: sepa , pue, 
respecto de esto no liene impedime: ito alguno. (Ita. Sauch.' ¡in Con 
moral. L. 7. c. 2. dub. 46. Palao, et ali) Sin: embargo y, ek eiegi 
que no sabo, de memoria una parle notable, No, está .obi ¡ep 
aprenderla, porque sobre Ser esto. harto i den seria on «m 
estraordinario, al 2d no obliga ninguna. eye (sungka 5... de 
da DIR ehl: noe NU ed 
932. If. El que no puedo re rezar. solo, pero. PS, ei 
ro, está obligado á ello si puede proporcionarse cómodamente. 
recé con él. La razones. porque en éste caso no hay imposib 
absoluta de rezar; y por lo tanto el que.está obligado al fin, lo. 
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de rezar cl oficio divino sé teme prudentemente algun détrimento 
grave en cl cuerpo, ó en los bienes, como si un Subdiácono ha- 
llándose: entre herejes ó infieles, temiese con fundamento que: si 
rezaba las horas. canónicas peligraria su vida ó le sobrevendria al- 
gun daño de consideracion: pues en el comun sentir de'1ós DD. . 

ninguna ley humana obliga con tanto detrimento. (Ita. Sanchéz. 

Tambur. et alii. À A VOU TRAUMA 
.937. Por último, escusa de esta obligacion la dispensa. Regii- 
Jarmente hablando, el per se solo puede dispensar el Sumo Ponfí- 
fice; porque por medio de él como cabeza de la Iglesia, ha estable- 
cido esta dicho precepto, y por consecuencia él es quien per se et 
regulariler, puede quitar la obligacion.’ Con respecto á los Obis- 
pos dice Gobat (n. 729) que no pueden dispensar per se por tuan- 
4o ningun inferior puede relajar regulariter el per se una ley del 
superior, sino solamente per accidens cuando coñsta el derecho àd- 
quirido de dispensat« Cuándo y cómo puedan dispensar los supe- 
riores religiosos á sus súbditos profesos y no ordenados in Sacris, 
se debe resolver conforme á la costumbre legítima ó los privilegios 
especiales de cada órden. (Flsung. t. 5. d. 4. a. 6. n. 42.) Ju- 
lio M en la Bula que empieza.Sacree Religionis; concedió at Pré- 
pósito General de la Compañía de Jesus y á los demas superiores 
delegados por éste, la facultad de conmutar el oficio divino en al= 
guna otra obra ú oracion piadosa, durante la enfermedad, á los que 

por esta causa juzgaren que debian dispensar... 27 
. 438. Los escomulgados, suspensos, depuestos ó degradados; 
no quedan relevados de la obligacion de rezar el oficio divino; e 
ex propria iniquitate commodum ferant, como dice Layman: (L. 4. 
t, 1. c. 4. n, 4, cum Commun.).pero deben omitir el Dominus vo- 
¿biscum. (Gobat. l. c. a. 731. cum. Sanch.) CM 
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. S XIII. Del módo:de rezar el oficio,divino. 
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939. ¿Cómo se debe rezar el oficio divino? 
R. Se debe rezar vocalmente studiose et devote. Pruébase con el 


4 | ; LRO, Lr E ES 
C. Dolentes 9. L. 3. Decret. tit. 44. de celebr. Miss. tomado del: 
^ PE " 1 T . 4 3 ` Los 

, Concilio General de Letran celebrado bajo Inocenció H en donde se 


lee espresamente: Districte precipientes in virtute sancte obedien- 
lie, ut divinum Officium nocturnum. pariter el diurnum quantum 


, eis dederit Deus, studiose. celebrent pariter et devote: El adverbio 
sludiose se refiere ad officium oris; y segun esto se debe rezar'el ofi- 


cio, integre, rite ordinale, tempestive , absque syncopalione, omis- 
Sionc verborum , abcissione syllabarum, el juxta ritum Breviari 
Romani. El adverbio devole se refiere ad officium mentis, y en'su 
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conseauencia. se debe rezar.con la. debida intencion y. atencion. 
La devocion no es otra cosa que: «prompta voluntas exequendi 
»ea, quo ad divinum cultum pertinen.» . 
- . 940. La intencion gs: «Actus voluntatis, quo quis deliberate hoc 
mel illud agere statuit.» 
Es de tres maneras: actual, virtual y habitual. 
Definese la actual: «Actus voluntalts, sive propositum nunc 
«existens ad hoc vel illud agendum; v. g. ad recitandum Direvia- 
»rium.» La virtual es: «Jnlenito actualis prelerita, realiter perse- 
«verans in serte actionum ad eumdem finem inlentum ordinatarum.» 
Ve g. cuando uno, hecha intencion actual de: rezar, loma el: Bre- 
viario, va al coro, y empieza las horas , aunque Aic el auync.no . 
diga: «quiero rezar, ó voy á rezar el oficio divino.» La habitual 
es: Intentio actualis preterita tantum , non relractata; esta puede 
ballarse en el que está dormido. (Véase lo dicho acerca de esto en 
el n. 44 y siguientes.) 
944. `P. TIL ¿El que está obligado á rezar, debe hacerlo con 
alguna intencion de orar? - 
R. Seguramente se requiere saltem alguna intencion ; pues. de 
| lo contrario, no se ejecutaria una accion, humada, como exije la 
Jylesia.. Dicha intencion puede sef actual ó virtual, ó al menos im- 
«plícita: pues no se puede presumir prudentemente que la Iglesia 
haya dispuesto que se rece el oficio divino, sino para dar culto 4 
-Dios, y por consecuencia, si bien directe solo manda la accion es- 
terna del rezo, no obstante indirecte manda la intencion ó volun- l 
«tad de dar culto á Dios. Ademas de que la mera lectura de lo con- 
tenido en el Breviario, seria de suyo una acción indiferente, y has-. 
ta cierto punto pueril respecto de ciertas personas, y por lo.fanto 
no es creible que las leyes eclesiásticas inculcasen tanto el rezo pú- 
blico y privado de las Horas Canónicas, sino debiera hacerse de 
un modo que dicha lectura de indiferente pase á ser buena y me- 
ritoria ; luego se requiere la intencion de orar. Por eso antigua- 
. mente el Breviario se llamó: Orarium del verbo orare, porque 
siempre se cumplió este deber per modum orationis. (Ita. Gobat. 
Theol. exper. T. 5. a. n. 740. cum Suar. et comm. Theolog. et 
Canon. contra Dicastillo.) De aqui infiere el mismo Gobat, (n. 753. 
cum Aragonio) que si uno leyese el oficio, no con ánimo de orar, 
`. sino por ejercitarse en la lectura, ó por aprender los Salmos de 
. memoria, estaria obligado á rezar de nuevo: cum talis teneatur 
. erare, el non oret. Obsérvese empero que no se requiere la in- 
tencion. de cumplir el precepto del rezo, sino que basta ejecu- 
.Aar la obra mandada. (Véase lo dicho en el tratado de las eyes: 
Tomo l. n. 174.) 
La mejor intencion en la práctica es la que se previene en el 
Tono u. l ) 92 
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mismo Breviario, en'la oracion: Aperi Domine eic. Domino, n 
wntone etc. 
` 942. P. IV. ¿De cuántas maneras es la atencion? 

R. De dos: inlerna y esterna. La interna es: Actus intellectus, 
quo quis advertit ad id quod. agit. La esterna consiste: tum $n es- 
terna compositione corporis in modum orantis, tum in eo, ut quis 
abstineat ab omnt actione incompossibilt cum recilatione ! Breviaris, 
aut eam impediente. 

. Tambien se subdivide la atencion interna en superficial, literal 
y espiritual ó mística. 

. la superficial es: Advertentia animi ad verba, ul ea recte, se- 
. eundum ordinem et ritum, ac integre proferantur ; de suerte que 
nada se omita, y como dice Sto. Tomás (2. 2. q.83.a. 13. in LODI p: ) 
ne aliquis in eis erret. 

La literal es: Adverlentia animi ad communem sensum. sive sig- 
nificütionem verborum. — 

La mística ó espiritual e es: Advertentia. animi ad scopum el 
finem orationis; ó como se espresa Sto. Tomás: ad rem pro qua 
oratur. Esta puede ejercerse, ó bien por medio de la presenciá de 
Dios, ó recordando los beneficios que se desea alcanzar en la ora-, 
cion, ó haciendo memoria de los misterios de la vida, Pasion y 
muerte de N. S. J. C. y delos Santos. De todas las atenciones 
mencionadas la mejor es la espiritual: la literal es preferible á la 
meramente superficial. Cualquiera de ellas puede ser actual 6 vir- 
tual como se dijo en el número 940. 

.943. P. V. ¿Qué atencion se requiere para rezar el oficio 
divino? l 

R. La atencion esterior es necesaria sub mortali, al menos en el 
“sentido de no ejecutar durante el rezo accion alguna que sea in- 
compatible con la oracion. Requiérese asimismo etiam sub gravi, 
atencion interna, actual ó virtual , al menos la superficial. Ambas 
cosas se prueban con el citado C. Dolentes , en el cual son agria- 
mente reprendidos silentum in choro fugientes, effundentesque audi- 
tum ad sermones indebilos: (hé aqui el defecto de atencion esterna) 
y en seguida se manda estrechamente á los tales que recen el oficio 
divino studiose ac devote , lo cual no se puede verificar sin alguna 
atencion interna. Aun los mismos defensores de la opinion contra- 
ria exijen la intencion al menos virtual é implícita de dar culto á 
Dios ó de orar: es asi que ésta no puede existir escluyendo total- 
mente la atencion interna, puesto que la oracion'consiste esencial- 
mente en elevar la mente á Dios; luego etc. Ademas de que el 
que reza el oficio divino sin atencion, siquiera no sea mas que su- 
perficial, se espone á peligro manifiesto de suprimir ó mutilar las 
palabras, y aun de truncar el sentido entero de lo que lee. (lta - 


- 
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Laym. L. 4. 1 4. c. B. n. 40: cuni gravibus AA. contra Durand., 
Angel, Rosella et alios.) Digimos que se requiere al menos la aten- 


cion interna superficial: pues aunque es. mas perfecta la oracion. 


con la atencion espiritual ó literal, no obstante con la atencion su- 
perficial, junto con la intencion debida , se salva suficientemente la 
oracion vocal quoad substantiam, y no hay ley alguna que mande 
necesariamente otra cosa, pues de lo contrario las monjas y de- 


mas personas que no comprenden el idioma latino en que rezan, 


no satisfarian-al precepto del rezo con sola la atencion superficial. 
944. P. VÍ ¿Cuáles son los Prose medios para conservar 
la atencion contra las distracciones? 
- R. Hay medios negativos, cuales son no | divagar con la vista, 
no precipitar el rezo por acudir á otros negocios, etc. Los hay po- 


-Sitivos, como renovar frecuentemente la intencion de alabar á 


Dios, lo cual puede hacerse pronunciando con devocion el Gloria 


Patri al fin de cada Salmo, acordarse de la presencia de Dios, en- 


tender bien el sentido de las palabras, consultando al efecto los 


"sagrados intérpretes , y por último , atender piadosamente á los 


misterios de la Pasion de N. S. J. C., designados en las siete ho- 


` ras canónicas, al tenor de los siguientes .versos : 


- Haec sunt, seplenis sonia que psalimus horis. 
 Marvurina, ligat Christum, qui crimina purgat, 


Pama, replet sputis, causam dat rERTIA mortis, EE 


SExTA, cruci nectit, latus ejus NONA bipartit, 
. VESPEBA, deponit, tumulo COMPLETA reponit. 


Es de observar que el sentido de la Escritüra puede ser de va- 


rios modos: 4.* lileral y mistico; el literal es: quem spiritus S. pro- 


aime et immediate intendit; el místico es : quí per tem, que verbis 
indicatur remote significatur. 2.” Tambien se divide en verdadero 
y acomodaticio : el primero es: quem Deus directe intendit; el se~ 
gundo es: quem homines ad res aliquando similes accommodant, 
Otros le dividen en Literal, Alegórico, Moral y ARSEDENU: como se 
indica en los versos siguientes : 


* 


Litera gesta docet, quid credas Allegoría 
Moralis quid agas, quid ges Anagogia.. 


Dichos cuatro sentidos se esplican en la palabra JERUSALEN: la 
cual en sentido literal significa la Metrópoli de Palestina; en sen- 
tido alegórico, la Iglesia militante ; en el tropológico el alma huma- 


Ba; y en el anagógico la Iglesia. triunfante, S, Gerónimo sobresalió 


a.. EOM SC. 
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en la esposicion de la Escritura en el sentido literal: 8. Ambrosio 
en el alegórico; S. Agustin en: E anagógico; S; Gregorio én el 
miotal ó tropológico.  ' ' 

De lo antedicho se infieren las consecuencias siguientes: 

985.. I. Satisface al precepto del rezo el que empieza con 


buona intencion y continúa rezando con la suficiente. atencion sü- 


perficial, aunque padezca algunas distracciones. Es doctrina” de 
Sto. Tomás: (2. 2. q. 83. a. 13. ad 4. ) Dicendum enim quod in: 
spiritu, el veritate oret, qui ew 4nstinclu Sptritus (cum: bona tnten- 
tione) ad orandum accedit, etiamsi es aliqua infirmitate mens posl- 
modum evagetur, 

946. ‘II. Nose cumple con el precepto del rezo cando las dis- 
traccipnes son tales que quitan todá atencion superficial: cumple. 
empero el que, siquiera tengá distracciones voluntarias ó involun- ' 
tarias , advierte no obstañte que no omite ni pronuncia mal nín- 


guna palabra eto: Segun esto el que durante uña parte notable . 


ejecuta alguna accion incompatible con la atencion superficial, 

v. g- leer, escribir, conversar, mirar lo que pasa en la calle, 
cuando los objetos son tales, que no solo distraen, sino que indu- 
cen á pecados mas graves, está obligado á répetir aquella parte: 
que rezó de este modo, por cuanto no se puede decir que rezó con 
atención, antes bien se puede decir que interpretativamente no te- 
.nia intencion de rezar. (V. Laym. L. 4. t. f.c..5. n. 42., Suar., * 
Bonao.) Mas como en esto se dé parvidad de materia, solo pecará 


venialmente el que admite. por breve tiempo dichas. distracciones 


voluntarias. - 

947. III. Sostiene Layman (L. 4. t. t. c. 45. n. 40 ,) que aun- 
que un beneficiado se acuse de haber tenido muy frecuentemente 
distracciones durante el oficio divino, ó de haber 'rezado las horas 
-sin atencion interna, no por eso se le debe mandar inmediatamen= 
tg que.restituya.los frutos; pues aun cuando pecase en dichas dis- 
fracciones voluntarias, no obstante cumplió con el deber de justicia 
ejecutando la accion esterna con. buena intencion y con alguna 
atencion como se supone. :: 

948. IV. Con respecto á los mis en este punto, con- 
viene mucho disuadirles de dar entrada en su imaginacion á refle- 
xiones importunas acerca de la intencion ; haciéndoles ver que no 
es necesario tener intencion espresa de cumplir el precepto del 
rezo, sino que basta la intencion de rezar ó de alabar á Dios, ó de 

cumplir con su deber. En el transcurso del rezo no sean nímiamen- 
te sólícitos en investigar si persevera ó no la intencion actuál primi- 
tiva, puesésta se presume durar virtualmente al menos en ef hecho 
de continuar rezando, auñque ocurran alguüas leves distracciones, 
y aun en el caso de haberse detenido algo mas en ellas, vuelve à 
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revivir la intencion; per exclusionem distractionisp prosiguiendo la 
áceion comenzada, etc. 

' Lo mismo debe pensar el escrupuloso cúando duda acerca de 
la atencion, toda vez que esté cierto de no haber.mezclado ningu-! 
na accion incompatible, ó que de suyo quite completamente toda' 
atencion. Si duda si pronunció bien todas las palabras, ó si se dis- 
trajo. voluntariamente, -no debe repetir cose alguna, pues no ha« 
biendo razon segura en contrario debe creer mas bien que todo lo: 
ao rectamente. (lllsung. t. 6. n. 40, Lacroix L. 5. a. n. 1350.) 

Mientras reza, no vacile ni se pare el escrupuloso á pensar si 
se distrajo ó nó; pues esto mismo suele acarrear las distracciones.: 
Una vez hecha la intencion, continue sin ansiedad el oficio, sin vol- 
ver atrás, ni repetir ninguua palabra , considerando á Dios no: 
como un exactor severísimo, y sí mas bien como un Padre lleno de 
piedad y misertcordia 'á quien agrada mas el amor filial que un 
temor servil y escesivo. ` 

Concluido el oficio, tampoco debe repetir ningana cosa, aum; 
cuando recele qné no ha rezado bien, pues la Iglesia no obliga- 
ctm tanto grávamen ; ademas de que si diez veces volviese á rezar! 
el mismo oficio, el mismo temor é idéntico escrúpulo abrigaria la: 
última vez que la primera, y asi tendria que estar todo el dia re- 
OO sin quedar Jamás. satisfecho , y con gran peligro de xi 
salud. > 

- Si el confesor del escrupuloso advierte que invierte IONS 
ijempó en rezar, conviene mucho que le fije determinadamerite lo. 
que ha de tardar segun lo que ordinariamente se requiere al efec»: 
to, y que no le permita en este punto la menor dispensa , à fin de 
evitar que los escrápulos tomen mayor 'incremento y sé haga su en. 
fermedad incurable. Eo. 

949. P. VH. ¿Qué oficio deben rezar los ` obligados á las hos: 
ras cahóhicas? .— 

- R. Generalmente hablando; so debe rezar el oficio ` que está de; 
signado para aquél dia en el directóri io propio ó de la Diócesis ú 
órden -religiosa á que pertenece el sugeto. Conforme á esto: peca: 
mortalmente el que advertida mente y sin justa causa conmuta un 
oficio por otro. Por eso fué condenada por. Alejandro VII la propo-. 
sicion 34 que decia: Jn die Palmarum recitans officium ` Paschale: 
sátisfucit præceplo. Sia embargo; Lugo, (L. 5. resp. mor. dub. 8.) 
y Viva (hic n. 16.) escusan de pecado y de la obligacion de. 
e ,' al que inadvertidamente reza un oficio “por otro, å, 

peion del oficio Pascual y del domingo de Ramos; ya porque 
enel casó supuesto le escusa la buena fó, y ya porque no'es de 
presumir que nuestra piadosa Madre la Iglesia obligue á suplir el: 
oficio, especialmente cuando el que debió rezarse, es casi igual al 
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que inadvertidamente se rezó. (Holtzman p. 3. n. 466.) Lo mismo 
dicen algunos AA. respecto del que advierte el error despues de 
haber rezado algunas horas, que entonces, segun los mismos , no 
hay obligacion de corregir la equivocacion desde el principio sino 
que basta suplir desde aquella hora en que se echó de ver el 
error. Todo Clérigo secular ó regular, que.se halla de viaje ó 
temporalmente en diversa Diócesis puede rezar el Oficio que 
se reza en su propia Diócesis ó colegio etc. (Lacroix L. 4. 
n: 4244.) . TP i us 
950. P. VIII. ¿Qué reglas se deben observar para rezar de- 

bidamente el -oficio divino? . . "NE MM 

:R. Además de lo dicho en el número 939 se debe rezar el ofi- 
cio divino, vocaliter, integre , continue, ordinate et staluto tempo- 
re. Esplicaremos todas estas circunstancias. |. . . | 

951, .1. Vocaliter denota que se deben pronunciar las palabras 

vocalmente. Defienden empero muchos AA. que cuando uno.reza en. 
particular sia compañero, no es necesario indispensablemente que 
se oiga á sí mismo , pues de otro modo si el sugeto fuese sordo, ó 
hubiese un ruido notable, no satisfaria al precepto del rezo ;.y por 
consiguiente basta que de tal manera se pronuncien las palabras, 
(N. B. non tantum tn gutture intra dentes et. viz mota lingua in- 
choentur formart) que fácilmente pueda uno oirse á sí propio, no 
habiendo ningun impedimento esterior. (Ita Palao t.. 7. d. 9. 
pun. 2.) Cuando se reza con companero, ambos deben pronunciar 
de tal manera que se oigan mütuamente: pues como. dice Regi- 
naldo: (L. 4. c. 40. n. 87.) quilibet debet communicare; vel :sibi ' 
suam facere eam, parlem, quam aller, et non ipse recitat. Añade no 
obstante Lacroix que el pronunciar con demasiada celeridad de. 
suerte que el compañero no pueda percibir suficientemente las pa- 
labras , solo es pecado venial, que induce obligacion de repetir las 
horas: no asi empero cuando en fuerza de la precipitacion.con que 
uno reza, apenas puede el otro percibir el sentido de las palabras, 
que entonces no cumplen con el .precepto; como ni. tampoco le 
cumplen cuando el uno empieza el versículo que le corresponde, 
antes de que el otro haya concluido el suyo, si hoc fiat in notabili 
quantilale; porque las palabras pronunciadas simultáneamente no 
constituyen la oracion prescrita por la Iglesia, que debe ser esen- 
cialmente sucesiva. No obstante, si el adelanto de la. pronuncia- 
ción consiste en una que otra sílaba, no por eso se dejará de cum- 
plir con el precepto. — . | E aa 

.952. .Il, Integre significa que no solamente no se.debe omitir 
ninguna palabra, sino que deben pronunciarse todas sia mutilarlas 
ni truncarlas, pues el hacerlo en materia notable seria pecado gra- 
ve por cuanto haria variar todo el sentido: mas si no hay dicha va- 
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riacion, y por otra parte lo dicho no se hace con frecuencia, no será 

pecado mortal, y aun ninguno en sentir de Lesio, (L.. 2, c.' 37. 

n. 56:) si flat ex inadvertentia vel balbutie aut in ultimis syllabis. 

983. “lil. Continue, indica que se debe rezar sin interrampir 

ni dimidiar las horas, si bien defiende Gobat , (Theol. exper. t. 5, 

n. 679.) que semejante interrupcion ; aunque dure un tiémpo no- 

table, no es mas que pecado venial: por cuanto, siquiera envuel- 

va alguna irreverencia hácia Dios el interrumpir el coloquio con 
ét ; no hay empero ley ninguna que prohiba esto gravemente. Si 
la interrupcion fuese breve, ó aunque algo mas larga , se hiciere 
eon justa causa, v. g. para oir en confesion á alguna persona, dice 
el citado autor que no solamente no es pecado, sino que tampoco . 
hay obligacion de repetir lo que se rezó antes. Tambien conside» 
ra como causa justa, el contestar á alguno humanitatis causa, el 
hacer alguna cosa para espeler las distracciones etc., y añade. 
asimismo que si uno no tuviese á mano las lecciones del oficio si- 
no solos los Salmos, y hubiese causa justa para rezar Maylines, 
podria rezar entonces dichos Salmos, y dejar las lecciones para 

despues. Tampoco hay inconveniente en sentir de Lacroix (k. c. 
n. 4305.) Lesio, Navarró y otros AA. en dividir los Maytines, de 

los Laudes, diciendo al fin de ellos el Pater noster sin necesidad 

de decir la oracion del dia: pero Bonacina y Gabanto dicen que se 
debe decir dicha oracion, si bien sin las conmemoraciones. En este 

-caso es lo mas probable que al comenzar solo los Laudes no hay 

necesidad de decir el Pater noster y Ave Maria, pues en ninguna 

p está mandado, asi como tampoco se dicen al di las * 
ompletas , aunque es una hora distinta. ' 

.' 984. IV. Ordinate demuestra que se debe rezar el oficio. sin in-. 
vertir el órden; de modo, que primero se deben rezar Maytines y 
Laudes, despues Prima, Tercia, Sesta y Nona, Vísperas y Com- 

pletas. Sin embargo, segun la opinion comun, (apud Palao: t: 7. 

d. 2.) dicho orden no obliga gravemente, secluso contemptu et - 

scandalo, sino solo bajo pecado venial, porque no pertenece á lo 

sustancial del precepto. Hé aquí en.opinion,de Lacroix las causas 
suficientes para poder. invertir el orden: 4.* «Si quis mane non 

»habeat*in :promptu Breviarium , nec commode possit ex- 

»pectare , poterit ex Diurnali, quod habet, recitare horas 

»diurnas, postea recitaturus Matutinum. 2. Si quis invitetur ab 

»amico ad recitandas horas minores, cum ipse necdum recitave- 

»rit Matutinum poterit cum invitante orare saltem tum quando 

»sine aliqua inurbanitatis nota id negare non potest. 3. Si quis 

»serio veñiat ad chorum hora jam incepta, poterit pergere cum 

» aliis canere, et omissa [postea supplere. Laym. l. c. c..B. n. 7. 

» Denique juxta P. La Croix I. c. n. 4311, si quis oblitus sit reci- 
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lare aliquam horam, vel partem hore notabilem, potest.eanr pas- 
»ted.solam supplere, etiam sero vespere, si. tane prins recordetur, 
» necessarium est aliquid alid repetere. Si verb iu media hora ad- 
»ventas, te quædam ` omisisse , potes pergere ad finem , el postes 
E supplere defectum.» . 
` 985. V. Siatuto. lempore denota por último el tiempo. en que 
se debe rezar el oficio , el cual empieza desde las doce de la noche 
del dia aúterior basta la misma hora del dia siguiente. Aunque 
cumple con el precepto quoad. substantiam el que reza el oficio en 
el espacio de dichas veinticuatro horas, eomo quiera que segun la 
«práctica constante de la Iglesia, se deben rezar los.Maytines, Lau- 
des (nisi pridie sit anticipatum) Prima, Tercia, Sexta y Nona an- 
tes de medio dia, peca.al menos venialmente el que sin causa ra- 
zonable reza despues de medio dia las horas asignadas al tiempo 
-antemeridiano, Ó vice versa: quia tempus est saltem modus præ- 
ceptum -a(ficiens el circunstantia de congruo observanda. Pero ha- 
biendo causa justa, no es pecado el dejar de observar el tiempo 
prefijado. Considéranse como causa justa el tener que prepararse 
para predicar, el temor de que intervenga despues algun. impedi- 
- mento que no permita rezar , la urjencia del,estudio, y otros in- 
convenientes que suelen originarse de la enra' de almas, etc. Asi- 
mismo, segun la Bula de Clemente VII que empieza: Dudum pro 
parte vestra, pueden los Regulares rezar por la mañana todo el ofi- 
cio hasta Completas inclusive, «ralione ttineris aut alterius ocoupa- 
vttonts, quando credilur quod majori eum- devolione dicturi. sint 
 »Offictum. Ultimamente, conforme á la Bula de Julio IHI, que em- 
duin Sacre Religionis, pueden los Sacerdotes de la Compañía de 
esus, posponer el oficio divino á la Misa, con causa justa, y con 
. licencia del Prepósito General ú otro delegado suyo. — * 
Por privilegio concedido á todos los que están obligados al of- 

.tio divino, se pueden anticipar privadamente los Maytines y Lau- 
'des la tarde anterior, observando las horas prefijadas en la tablilla 
que al efecto se publicó en. Roma en 1706, y suele hallarse en tados 
los Directorios. 

956. P. IX. ¿Se puede satisfacer con un solo oficio á dos 
preceptos ' por el dia de hoy y por el de mañana? ^ 

R. De ningun modo, pues está espresamente condenado por 
Alejandro VII en la proposicion 38 que.lo aseguraba. Y es la ra- 
- zon porque la obligacion de rezar las horas está aneja al dia, de 
suerte que á cada uno corresponde un oficio distinto, y por con- 
siguiente á la manera que dos dias diversos no pueden constituir 
un solo y mismo dia, asi tampoco es posible cumplir con un oficio 
por ambos dias: y por esto mismo no se puede suplir la omision del 
rezo de un dia, rezando dos oficios en otro dia. distinto. : 
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restituir los frutos ante sententiam judicis? >. » 
R. Seguramente como consta de,la ¿proposición , 20. condenada 
por: Alejandro VII, la cual decia :, Restitutio.a Pio V. imposita be- 
neficiatis non recitantibus, non debetur in consrientia. ante senten- | 
itam "declaratoriam Judicis, eo quod sit pena: Tambien pertenece á 
este lugar” la, proposicion 21 .condenadaspor dicho Pontífice, y es | 
Como sigue: Habens Capellaniam, collativam, aut quodvis aliud be- | | 
neficium « ecclesiasticum ,aSi studio literarum vacet ,. -saltsfacil suce (0004 
obligationi , Si officium, per alium recitet. Fúndase,lairazon de esto | 
» en, que la obligacion del rezo..es personal "como lo. es la, de oir. | 
Misa, y cumplir la, ‘penitencia. Por eso: «Hice el Tr identino:- (Ses. 24. | 
C. 12. ,), Omnes divina per se, el non per. substitutos ,.. compellantur 1 
obire beneficia, De aqui, infieren .Viva y, Lugo, que. peca .grave- | 
mente el que reza por medio de otro, aunque tenga intencion de 
que los frutos, del. ¡beneficio se, destinen, para los pobres: : porque la 
obligacion del Tezo no es condicional : siwvelil. fructus beneficii fa~. 
cere Su0s, Tainpoco, se puede suplir, la restitucion de los, frutos con“ 
otra, «cualquier, limosna . hecha anteriormente. de.los. mismos , como: 
consta „de la siguiente proposicion 33,condenada por el mencionado 
Alejandro 1 VII; "Réstitulio [rucluum,o5 omissionem-horarum suppleri“ 
potes! per quasdam. eleemosynas , „quas antea beneficiari us de.[ructi- 
bus sui beneficii, fecerit..La razon es ,porque la donacion “anterior - 
fué ente ramente liberal, y. de consiguiente , habiendo . pasado ya 
absolutamente al dominio de los pobres, no. se puede cumplir en 
virtud de eila una «b'igacion. posterior... 2.4 - TC 
Acerca del modo de, rezar  el«oficio, divino, pueden verse. i 


Rúbricas «el; Breviario, "Romano, .y å «lost Rubriquistas Gavanto, . 
Lohner’, Halden , Merati y, oues. eos de Ong 
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4938... P. I. -;Qué es, Beneficio éclesitatic t s putos ' 

» R. .Defínese x comunmente :-Jus - per petuum "percipiendi fetus: 
Ecclesiaslicos-; propler: ministerium. spirituale, auctoritate: E cele-. 
sie conslilulum.» >>. - re E de ad aT 

»Dedücese:de esta- definicion: que -no' son propiainente benefi" 
cios : + 4.0 “las Hhicartas».:ármenos-que sean*perpétuas y y tengan ane- 
ja la-cura-de almas; 2. * las Encomiendas'z que pot là regular s son. 
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(4) -Auñque esta cuestion pertenece mas bien à los canonistas, ños ha pa- 


recido,conveniente-dar alguna nocjon de ella, suplienilo este vacio que encon- 
tramos en el original latino. : 


Tomo hi, 53 





* 


4418 > 
lemporales; 3:*-las Capellanías á no ser que sean colativas funda- 
das/con autoridad .del,Obispo, y conferibles por él. Por último, .ge- 
neralmente háblando, solo se entiende por beneficio eclesiástico 
todo aquello que: dá un, derecho perpétuo á percibir los frutos de 
la Iglesia en virtud de algun cargo Ó ministerio espiritual estable- 
cido ó constituido por: la “Iglesia” misma. Bajo este concepto” son 
propiamente beneficios: 1." las "Dignidades eclesiásticas qué tienen 
jurisdiccion enel fuero esterno, como son los. .Obispàdos, Arcedia- 
natos, Arciprestazgos, Vicariatos gencralés; etc. ; 2: las Canon- : 
gias-de oficio ,,como de Chantre,  Maestre- escuela, "Tesorero, y'elc.; 
3." los: Per sonados: que tienen la pr eeminencia en el' coro, en los 


Cabildos, en los votos, ete.; 4." los Curatós que, tienen” jürisdic- 


cion*en cl fuero interno; 6.*-los Beneficios simples, / que no exijen 
más*que la' celebracion de la Misa ó"la recitación , Pública “de las 
horas canónicas ; ora scan licgulares , Cuiiles'Son los que Solo se 
confieren*á los Religiosos , ó, Seculares, que solo puedeit darse” á 
clérigos seculares, ó, Patrimoniales, qüe son esclusivos dc algun 


Jugar , familia, etc., ó no Patrimoniales, que puéden conferifse á 


cualquier sugeto idóneo.» ` 
* 5959. P. Jl: ¿De cuántos, modos se pueden obléncr los Bene- 


ficios?» SE 


Re De tres, á á saber: 1:* por eleccion cüandó uñ denso es ele- 
gido por, todo “el cabildo ó por uno de los “capilulares per lurnuin, 
y conlirmgdo por el Obispo, é investido ó püesto en póscsion por 
él ó pof otro deputado al efecto; 2:? por pr esertación, cuando uno 
es presentado porel patcono lego ó eclesiástico para un beneficio, 


-y recibe la'institucion del Obispo, y la investidura “ó posesión cor- 
poral competente ; 3.” :porcolacion , cuand: a el Ordinario confiere 


libremente ázuno, cualquier, beneficio” y le? pone en posesion de él, 

por sí ó-por. medio de otro sugelo Comisionado ad' hot, v. g. -in- 
troduciéndole,cn el templo, ó constituyótidole en la silla del coro, 
ú entregándole las, llaves de la Iglesia etc. .Coüforine à esto ,pue- 
den distinguirse. tres clases de beneficios? ASE lectivos, ^ en los cua- 


les la eleccion. dá-alebeneficiado,jus ad rem , la confirmación jus in 


re, y la-investidura -la+ posesion- actual; 2.* de patronato ,'en los 


. que la presentacion dá el.jus ad rem,:la institucion: el jus in re, y 
Ja investidura la-posesion actual; 3.” - Colativos, en los cuales la li- 


bre:colacion del Obispo (ransfieré inmediatamente el jus in re, y 
la instalacion» confiere la.. posesion. Es;de observar que en dichas 
promociones debe estar vacante el Beneficio, de tal manera que la 


.promesa.de un Beneficio que todavia no'lo está, aunque deba va- 


car pronto, es nula 7pso Jure. y lleva anejas las penas decretadas 
por cl Tridentino Ses.: 24. C. 19. tit. de concessi.. .preebend. 
DOM v dC.» | S 2l 
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»N se oponga. á esto que hoy dia.estár en uso,las.gracias.es- 
pectativas : pues es, bien. sabido que diclias gracias, solo. P con- 
de reform.) el cual dice: du ila sumi, ut salva semper.auctori- 
tas Sedis Aposlolice sit. Por consiguiente, el.Papa.puede conferir 
"Beneficios de cuatro, modos , á saber: 4.0 jure:concursus, con, los 
obispos , aunque ésto lo. hace. rara vez: ene. inferiores. collatores 
» preecipitent suas collationes, et provisi litigent:» 2.? jure.praven- 
lionis dando espectativa ó mandato de providendo; -35,Jure . devo- 
Jutionis, cuando: los provisores: ordinarios; presentan, ¿4,un indigno 
ó dejan pasar el tiempo prefijado para hacer la. provision ; &.? jure 
reservationis, lo cual puede “verificarse por. simonia, confidencial, 
por promocion Papal al Episcopado ó -Abadía'que antes tenia algun 
beneficio, ó en virtud de Concordato celebrado con, slgun.mo- 


Barca. » i E b. Rp gu w 
o » 960. PENE ¿Qué' cifcunstancias se euren pars poda "n 
tener. beneficios? » o, MP e à We 


»R. Segun eh Tridentino (Ses. 94. C. 42.). e Lesio Son siete: 
4.* que el "beneficiado sca hijo,de legítimo matrimonio ,- pero 'res- 
pecto de los órdenes menores y de los beneficios simples -que «no 
llevan anejo Órden sagrado, puede dispensar. el «Obispo; .2.? «que 
no esté casado, pues por el matrimonio vaca.el beneficio. ipso: fac- 
lo; 3.* que tenga la edad competente „eá saber .:.-14: años .para.el 
' beneficio simple, 22 cumplidos para una dignidad.ó persónado;.24 
"cumplidos para el curato, y 30 tambien cumplidos.para.el.Obispa- 
do: para el Pontificado nó hay edad determinada; 4.” que. haya 
recibido la primera tonsura, y tenga intencion de recibir dentro.de 
'un ano el Orden que se requiere. Para el Obispado debe haber,re- 
eibido.el subdiaconado y tener intencion de consagrarse dentro de 
seis meses (1); pe que, posca la ciencia necesaria; 6. . que; no esté 
ligado con censura ó irregularidad; 7:* que no: tenza. otro. benefi- 
cio incompatible.con el que se lé confiere. Nótese que  si.el-benefi-- 
ciado tiene irregularidad ex defectu, .vel. delieto, vel-infamia; ó está 
afecto con censura mayor, ó tiene otro beneficio incompatible- ex 
-nalura sua, la, promocion: queda irritada ipso facto; pero será sola=' 
"mente trritanda si el beneliciando tiene solamente*escomunion me- 
hor,^ó beneficio incompatible tantum, ex dispositionejuris. Lláman- 
se beneficios i incompatibles e» natura.sua, aquellos que.son tales por 
razon del ministerio ó de: là residencia, v..g. dos Vicarías perpe- 
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d). Al Obispo elécto se le concedà un mes para “deliberar si senis ó no la 
' eleccion ;.desde la aceptación se lé dan tres meses p pedir la 'Confir macion, 
y desde esta otros tres para recibir la consagraeion. - ! 
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tuas, dos Abadías,: dos-Beneficios: uniformes sub, eodem dect, elc.; 


y para dispensar en estos; requiérese mayor causa, se “verifica mas 


raras,veces, y por la consecucion del segundo ' vaca ¿pso”jure el 
| primero. Incompatibles ex dispositione juris , dícense “aquellos” que 
«on tales, por cuanto cada uno de'por-sí es suficiente | para la cón- 


_grua'sustentacion Y estos se dispensan mas fácilmente. (Véase so- 
bre esto á los AA. canonistas.) Obsérvese :de'paso,*1.* que si algu- 


no de dichos. beneficios ó los dos son insuficientes para Ja córigrua 


sustentacion,.no hay necesidad:de' dispensa”; 2. *el que recibió la 


provision invalide, tiene.el reme:lio de la pósesion-trienndl , segun 
la regla 36 de la Cancelaria; que dá al beneficiddo el: derecho. de 
retener cl:beneficio, siempre. que concurran' las cuatro condiciones 
siguientes: 4.* buena*fé; 2.* título colorado, adquirido sin Simo- 
nía ni intrusion violenta 53. posesion pacífica durante tres años; 
4? que, el: beneficio, no esté reser vado al. -Papa con reservacion ge- 
neral in corpore juris.» 

»961. P. .IV., ¿De cuántos: modos cesan- los beneficios?» 

»R. Respecto del. beneficiado ccsan de tres modos: 4.? per senten- 
tiam ‘judicis; PT per dispositionem j juris; 3.? per dimissionem spon- 
taneam beneficii.. Esta dimision puede verificarse por permuta de 
un beneficio por otro, para lo cual se requiere” y basta el consenti- 


miento del Ordinario de ambos beneficiados; ó por resignación, la 


cual puede ser de cuatro modos, á saber, 4. o resignación pura cn 
manos del Obispo, avisando antes'al elector ó patrono que le pre= 
sentó , si bien puede suplicar para que se le i imponga á su sucesor 


alguna pension: ad: tempus; 2.* resignacion: cum. reservalione pen. 


sionis ,'como condicion sine qua non , para lo cual se necesita el 


consentimiento del Papa, á quion.solo compete la facultad de con- : 
ferir beneficios con dicha disminucion; 3.? resignacion in favorem. 
terii, ó con la cláusula que se confiera v. g. á un sobrino el non: 


aliter, para lo cual, segun el. motu propio de Pio V7 que empieza, 


Quanta Ecclesia, se exije necesariamente el consentimiento del Pa pa, 


- porque. las mas veces suele envolver afecto simoniaco, y'es uua 
especie de sucesion her editària que rextrinje la"libortad en la'elec- 


cion, escluyendo: acaso á-los mas idóneos;, elc.; 4." resignacion ` 
cum reservaliane.accessus, ingressus , aul regressus ; de la cuál ha- 


blamos ya en el-tomo I, tratando de la Simonia.» * 


»Lás personas incapaces de obtener beneficios, están compren- ` 


didas en los siguientes versos :» di. UN i 


~“ Debilis, ignarus, male conscius, irregularis, 
Quem mala plebs odit, dans scandala; cedere possit: 


` 


»962. P. Y. ¿Qué e es y de culutas. maneras el derecho de Pa- 


tronato?» o e 
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»R. El derecho de patronato es : Jus nominandi seu prasentándi 
clericum idoneum promovendum ad vacans Beneficium “Ecclesiasti 
cum. Divídese en hereditario, el'cual pása á lös hercileras; y: en 
familiar , en el cúal suceden los consanguíneos ó los de la familia 
del fundador. Es ademas personal 'ó local: “aquel está afecto á la 
persona, éste á'un lugar determinado. Por 'ültimo, puede ser ecle- 
siástico ó laical, el primero'es el que cor resphnde esclusivamente 
á las persooas'eclesiásticas: el segundo es 'el ` que puede darse á 
cualquiera, sea lego ó' clérigo y por razon de patrimonio , sucesion 
paterna, ó algun ` “otro título puramente secular. Dicho” derecho: 
puede. adquirirse por razon de fundacion, de “edificación, ó de dota” 
cion, y son capaces de él aun Jas" mujeres, segun el C. ex lileris,^ 
cod. etc.» ” ` s 

»963. PVI. ¿Cuáles son läs obligaciones de los Leneficiados 
curados?» l 
- »R. Todos los que tienen cura de almas están obligados en fuer-. 
za del Tridentino, (Ses. 23. C. 4. de reforin:) y conforme á la Bula. 
de Benedicto XIV, Cum semper, expedida en 41744: 4.* á aplicar 
la Misa por sus feligreses’ todos los domingos y dias festivos, si. 
bien los Obispos pueden dispensar con los curas pobres para que: 
alguna vez puedan recibir estipendio en dichos dias, aunque con la: 
cbligacion de aplicar entré semana pro populo lasMisas que aplicaron. 
por otra intencion ; (Véase lo'diceho en el número 430.) 2.* tambien: 
están obligados á predicar la palabra divina y esp'icar la doctrina: 
cristiana. d sus ovejas, sub gravi, por manera que en opinion de.al- 


i gunos AA., peca mortalmente el Párroco que deja -de hacerlo por. 


espacio de un mes, ó dos ó tres meses en el transcurso de un ano; 
3." asimismo lo están á administrar los Saerameutos Á.sus foligre> 
ses, siempre que urja el precepto de recibirlos, 6 cuando lo exije la - 
necesidad ó grande utilidad de alguno de “sus súbditos , ó los pide 
de justicia, etc. Con respecto á los casos en que puéden ó no ena- 
jenar los bieneB9pertenecientes á sus Iglesias, si fuesen administra- 
dores de ellas, y 4 tas formalidades necesarias al efecto, véase lo 
dispuesto por Gregorio Xen el €: hac consultissima 2. de reb. ec- 
cles. non alien. in 6., en la Estravagante ambiliose de Paulo M, y 
en la Bula de Urbano VIH espedida en 7 de setiembre de 1624.» 

»Con' respecto á los simples beneficiados, estan obligados ex jus- 
titia ¿celebrar el número de Misas que exige la fundacion, apli-: 
cándo!as por la intencion del fundador en'caso que no constase cs- 
presamente otra cosa. Si la fundacion exige que se celebre la Misa. 
in festis celebrioribus, deben entenderse bajo ésta cláusula todas las: 
fiestas de precepto segun la costumbre generalmente recibida.: 
Cuando no consta sulicientemente la menté (lel fundador acerca de 
si solo exige. la eclebraciou , ó tambien la aplicacion, digan lo que 
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quieran algunos AA., no es lan fácil como se cree á primera vista 
resolver esie punto; lo'mas probable y seguro segun nuestra opi- 
nion es que ên el hecho de obligar la fundacion á celebrar el San- 
to Sacrificio en-ciertos y determinados días, obliga tambien á apli- 
ear por la intencion del fundador. Véase á Benedicto XIV. instruc. 
56. n. 9. y á á Ferraris. V. Missa a. 3. n. 42. No obstante, constan- 
do de una manera cier ta que el fundador solo quiso obligar á la 
celebracion , v. g., para que no faltase la misa en ciertos dias, ó 
sitios determinados, entonces es muy probable conforme á una de- 
claracion de la Sta. Congregacion del año 1668 , que puede el be- 
neficiado recibir estipendio por la aplicacion de la Misa. (Véase lo 
“dicho tratando del Sacrificio de la Misa Caso IT. n. 425 y 433.» 

^ »964. Por ültimo, tambien están obligados todos los que tienen 
beneficio curado á residir en el lugar del beneficio , “ya sea por sí 
propios ó por medio de sus vicarios, segun se colije del Tridentino, 
Ses. 6. c. 4. et Ses. 23. c. 4. de reform. Respecto de los Párro- 
cos, es lo mas probable que estan obligados á la residencia perso- 
nal por derecho eclesiástico. Para la ausencia ordinaria se le con- 
ceden al Obispo ad summum, tres mesos, y dos al Párroeo, tenien- 
do causa justa y licencia verbal del Obispo; para la estraordinaria 
que “esceda del tiempo dicho, necesita causa grave y licencia in 
scriptis del Ordinario; pero si la ausencia es breve, por algunos 
dias, no necesita dicha lieencia, y basta una causa leve. No obs- 
tante, sea cual fuere la ausoncía , siempre. debe dejar un vicario á’ 
coadjutor qne 'e sustituya. y Hóno las cargas parroquiales , el cual: 
debe ser sugeto idóneo y aprobado por el Diocesano. Los Canóni- 
gos en virtud del Tridentino deben residir en su iglesta nueve me-. 
ses en el ano, si bien en algunas partes basta menos tiempo se- 
gun la costumbre recibida. Si la ausencia es con privilegio ó causa 
justa , se consideran como presentes quoad fruclus, grossos ; si es 
por alguna causa de utilidad de su iglesia, por enfermedad grave, 
ó por necesidad, tambien se consideran pres ntes quad distributio- 
mnes quotididnas, siempre que hayan dado parte al: Obispo: y acos- 
tumbren á asistir al Coro.» 

»963. P. VIE ¿Cuáles son las obligaciones de los electores, 
| patronos y coladores dé Beneficios eclesiásticos?» 

- »R.. Es indudable”, que especial mento respecto de los beneficios 
curados, están obligados en conciencia á preferir, siempre que 
puedan , á los mas dignos , ó que juzguen ser de mayor utilidad á 
la Iglesia. Así consta del C. Metropolitano dist» 64. donde se lee: 
Optimus ordinetur ; y en el testo Licet 8, q. 4. dice: Qui prestan- 
lior est ex omni opulo, qui doctior qui sanctior, qui in omni virtu- 
te cminentior, tlle éligalur ad Sacerdotium. Confirmase con el 
Tridentino, (Sos. 26. C. +4: de refor.) en donde se dice espresamen- 
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le : Omnes. el datigi: qui: ad promotionem .pteficiendorum: quod- 
cumque jus.... dut: alioquin operam suam prestant... alienis pec= 
catis communicantes morlaliter peccare, nist quos digniores , el Ec- 
clesie magis uliles ipsi judicaverint profici... . diligenter cura. 
verint.» 

» Con respecto á esto, condenó Inocencio XIla proposicion 47 
que decia: Dum dixil: Concilium | Tridentinum, eos alienis peccatis 
communicantes mortaliter peccare, qui, nisi quos digniores et Eccle- 
sic magis utiles, ipsi dignior es non aliud significare velle, nisi dig- 
nilatem eligendorum, sumpto comparalivo pro posilivo ; vel se- 
cundo, locutione minus propria ponit digniores, ul excludat indignos 
non vero dignos; vel tandem loquitur tertio quando fil concursus. » 

"»De la condenacion de esta doctrina se deduce que pecan mor- 
talmente contra justicia, los que eligen, presentan, etc., para un 
beneficio curado á un sugeto indigno, quedando obligados ,. (bien 
así como los electos ó cooperantes ,) á resarcir á la Iglesia provis-. 
ta los daños ocasionados con dicha cleccion ó presentacion, incur- - 
riendo ademas en pecado contra religion si se NE (V. 
Ferraris. V. Beneficium. art: 5..n..44.)» 

-'» Tambien pecan gravemente los que en el asunto en cuestion 
dan la preferencia á los: dignos sobre los mas-dignos, ob acceptio- 
nem personarum : y Si la eleccion se hubiese hecho. en concurso, 
pecan ademas contra justicia conmutaliva, cum onere salisfaciendi 
digntori. Lo mismo debe decirse aun en el caso de que la colacion 
se haga füera de concurso, si el elector ó. colador etc. es tal ex — 
officio; que entonces, faltando á la justicia distributiva, peca tambien 
contra la conmutativa, y en este caso debe restituir á la Iglesia, por 
. Cuanto, como dice Matheucci: (in cautela Confessarii L. 2. C. 27. 
n. 9.) non promovet ejus maximum bonum úl ez Officio debel,» — ^ 

» Respecto de los beneficios simples que no se provcen en con- . 
curso, si bien algunos AA. defienden que se pueden adjudicar l- 
citamente al digno, posponiendo al mas digno, creemos mas pro- 
bable y cierta la opinion contraria, pues tambien en este caso hay 
aceptacion de personas, y por consiguiente injusticia. Verdad es 
que el Tridentino solo menciona espresamente el Obispado, el Car- 
denalato y el Curato ; pero esto en nada debilita la fuerza de ld 
razon aducida, y por consiguiente, ob parilatem rationis se pueden 
deducir idénticas consecuencias. No así en los beneficios patrimo- 
niales, capellanías etc.; on las cuales se deben observar las condi- 
ciones que exije la fundacion, ,ó la costumbre recibida toda vez que 
en el sugeto haya la idoneidad competente.» 

»Es de observar, por ültimo; que la mayor ó menor dignidad de 
los sügetos, no se funda únicamente en la ciencia, sino que de~ 
pende kamben, cn gran mancra de la virtud, probidad y demas 
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cualidades moralės; las cuales:deben tenerse muy en cuenta en es- 
tos casos; y generalmente hablando, tanto mas digno es un.suge- 
to en la cuestion presente, cuanto omnibus consideratis, sc juz- 
ja que puede ser mas útilá la Iglesia de Dios. (Vid. Potest. 
T. 4. n. 128.)» | | 


CAPITULO VII. 
à p ! n : CA i. X s 
DEL „SACRAMENTO DEL MATRIMONIO. 


, 
- 4 k 


“Si bien solo el Matrimonio tiene razon de Sacramento y no, los 
esponsales, como quiera que estos son como el camino y una pre- 
paracion de aquel, cümplenos tratar aqui de cllos èn cuanto pue- 
den conducir á resolver ciertas cuestiones prácticas, Hablaremos, 
pues, primeramente de la naturaleza, de los efectos y disolucion 
de los esponsales, y despugs del Matrimonio y de sus impedi- 
mentos. < - | P 
ARTICULO I. j 


DE LA NATURALEZA Y DE LOS EFECTOS DE LOS ESPONSALES. | 


^ SL Observaciones preliminares. M 

v 966. I. Derívase este término esponsales del verbo latino Spon- 
deo que equivale á prometer espontáneamente una cosa. Dicha de- 
nominación trae su orígen de’ una costumbre antigua de los Ro- 
mánes, entre quienes estaba en uso que los padres, tutores ó pa- 
rientes de una doncella la prometiesen en matrimónio á un varon: 
El que prometia se llamaba Sponsor; la doncella prometiila se Ha- 
maba Sponsa; el que prometia casarse con ella se denominaba . 
Sponsus; y por último, á dicho contrato se le daba el nombre de 
Sponsalia. (If. de verb. signific.) "^ — ^ ^ o 

967. .11. De tres maneras suelen considerarse los esponsales. 
Llámansc así minus proprie los dones que el'esposo hace à su es- 
posa, conforme á aquello del Libro I. de los Reyes (XVIII) Non 
habel Rex Sponsalia necesse. (V. L. 4: C. Si nuptie éx rescripto.) 
Se toman con mas propiedad por el matrimonio contraido de pre- 
sente, cópula hondum consummala, y bajo este concepto en nada 
se diféreucian del matrimonio tato. En este sentido se dice en la 
*scritüra: (Matth. I.) Cum esset desponsata Maria Joseph, y se de- 
nomina á Maria mujer de Joseph: Noli timere accipere Mariam 
conjugem (uam. (Vid. etiam C. Tertio loco 43 de. preesumpt, ct 
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C..2. et fin. de Sponsa duorum, et C. Qui desponsatam 12. XXVIII 
q. 2.) Ultimamente tómanse propiamente por la promesa de futuro 
matrimonio, y en este concepto vamos á tratar de los Esponsales, 
dejando aparte ciértas -consideraciones meramente especulativas 


que en nada conducen.al fin que nos hemos propuesto. Solo ob- 


servaremos aqui de paso, que impropiamente sé sucle tomar el tér- 
mino uxor por Sponsa; pero en caso de duda los términos Sponsus 
y Sponsa siempre significan aquellas personas que se dieron mü- 
tua promesa de matrimonio, bien asi como Sponsalia denotan la 
promesa misma. (V. C. Zn nostra de injuriis, et L. 3. $ Hæc verba 
(f de negotiis gestis.) Dicho esto: TEM 

" 968. P. I. ¿Qué son esponsales? ] 

= R. Defínense en el Derecho: Fulurarum nuptiarum ` promissa. 
(C.  Nostrates 3. XXX. q. 5.) ó bien; Mentio et repromissio futu- 
rarum nuptiarum. (L. 4. ff. de Sponsal. ) Pero para mayor claridad 
las definimos: Promissio vera, voluntaria, deliberata ct mutua, 
signo sensibili expressa fuluri matrimonii inter persanas jure ha~ 
biles. (Ita. P. Kugler cum Misung., et comm. TT.) De aqui se in- 
fiere que para que los esponsales sean válidos, deben reunir las 
condiciones siguientes : 

. 969. I. Deben ser una promesa verdadera y seria de futuro 
matrimonio, con intencion de obligarse, y.asi no basta un sim- 
ple propósito, ni una promesa fingida, , puesto que ésta no es una 
promesa real y efectiva, cual se requiere esencialmente para el 
efecto del matrimonio, ni envuelve verdadero consentimiento inter- 
no, y por consecuencia no induce ninguna obligacion, por cuanto 
ésta nace de una ley privada que el promisor se impone á si mismo, 
lo cual no se verifica en el caso dado, y por lo tanto los esponsa- 
les son nulos. Confirma lo dicho el C. unic. hoc tit. in 6. en donde 
se dice espresamente: Sponsalia sunt nulla co. defectu consensus; 
y en el Canon Ubi non est, unic. XXX q. 2. se lee: Ubi non est 
cónsensus utriusque, non. est conjugium. Ni tampoco basta el con- 
sentimiento meramente esterno cuando la promesa es fingida, pues 
consta lo contrario del capit. Tua nos 26. h. t.; y el Cap. Án. hu- 
manc aures 14. XXII. q. 5. dice terminantemente: Non debet. ali- 
quis verba considerare, sed voluntatem el intentionem ; . y. por últi- 
mo, sabido es aquel dicho comun: Actus agentium non nd 
ultra voluntatem eorum. 

970. Requiérese en segundo lugar que la pr omesa sea per fec- 
tamente deliberada, y perfecta y directamente voluntaria. Dicha de- 
liberacion inde indispensablemente el uso de razon. espedito 
y perfecto, por el cual se dé á conocer de-un modo directo la obti- 


gacion de los esponsales, y qué es lo que se promete, sin que. 


pueda haber error, ni acerca de la persona con quien se contrae, 
Tomo $. 54 
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ni acerca de los requisitos esenciales para. dicho . contrato. Debe” 
asimismo ser perfecta y directamente voluntaria , como antes digi- 
mos, por cuanto los esponsales inducen una obligacion grave de 
justicia; asi que no basta una advertencia y deliber acion cualquie- 
ra, sino tal cual se requiere para pecar mortalmente; con la úni- 
ca diferencia de que para incurrir en pecado mortal, basta el vo- 
luntario y libre indirecto vel in causa, pero para los esponsales, ` 
bien asi como para el voto, se hace preciso.el voluntario directo, 
et in se. (V. Sanchez l. 1. de Spons. d. 8. n. 5.) Por eso en el de- 
recho (C. Lilleras et c. Ad disolvenduin de despons. impub.) se 
exije la edad de siete años para poder contraer esponsales, porque 
hasta entonces no se presume existir el uso de razon, ni la de- 
liberacion suficiente para poder pecar, «nist malitia suppleat æla- 
lem, sive usus rationis eam antevertat,» en cuyo caso defienden - 
muchos Teólogos y Canonistas que son válidos los esponsales antes 
. de dicha edad. (V. P. Kugler l. c. n. 79. contra Panormit., Co- 
hinck., Mastrium et alios. j 

971. IH. Requiérese lo tercero, que la promesa sea mtúlua, 
como consta de la citada Ley 4. (f. de Spons, en donde se dice és-- 
presamente que los esponsales son: menito el” repromtssio nuptia- 
rum futurarum. Ademas, de que no onumerándose los esponsales 
entre las simples promesas, como dice Laymau, (l. 5. t. 40, n. 2.) 
sino entre los contratos onerosos que obligan ultro cilroque, exijen 
que la promesa. sea recíproca , y por consecuencia, no basta la 
aceptacion de una de las partes contrayentes, sino que ambas 
deben obligarse à contraer matrimonio á su debido tiempo , lo: 
cual no se verifica sin que haya aceptacion y repromision mútua. - 
Por eso es opinion comun entre los DD. «quod sponsaliorum con- 
»tractus claudicare non potest, hoc est, ex una tantum pario obli- 
»gare , tum quando fit contractus.» 

972. IV. Tambien se requiere que dicha promesa mútua se 
sensibilice mediante alguu signo esterno : puesto que sin dicha ma- 
nifestacion no puede haber contrato, ni por consiguiente obliga- 
cion ninguna. Asi que no basta una promesa interna, como que és- 
ta no puede ser conocida por .la otra persona. contrayente á 
menos que se .sensbilice con algunas palabras ó señales que 
demuestren el consentimiento interno. Ls de Spons. d. 1. 
pun. 3. n. 4.) 

973. .V. Por último, requiérese que la promesa se haga enire 
personas hábiles segun el derecho, para contraer matrimonio á su 
debido-tiempo válida y lícitamente. Es pues preciso conforme á 
este priucipio que los sugetos no tengan impedimento alguno, pues 
de lo contrario serian inválidos los esponsales , recayendo. la pro- 
mesa sobre una cosa-imposible ó ilícita: y ademas ; que tengan la 
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edad competente, segun lo dicho en el número 970. Ademas de 
estas condiciones exigen algunos que no haya error circa perso- 
nam, y que la promesa uo se haga por miedo injuste incusso: pero, 
de esto se hablará en la resolucion de los casos. - 

974. _Los esponsales tienen dos distintos efectos: uno natural y 
otro canónico. 

J.-El primero es obligar ea justitia á ambos contrayentes á 
contraer matrimonio á su debido tiempo; .por cuanto los esponsales 
son, como queda -dicho , ua contrato oneroso que induce mútua 
obligacion de justicia sub gravi, por la injuria que se le haria á uua 
de las partes si la otra no cumpliese su promesa. (Ita. Comm. DB. 
et arguitur ex Can. 46 de Spons el can. de conjug. 50. causa 27. 
q- 2. item ex C. ex litleris 40, et C. Reguisivit 17. L. 4. Decret. 
Tw. 4.) . 

975.. El segundo efecto es resultar de los esponsales impedi- 
mento de pública honestidad , esto es, .una especie de afinidad in- 
coada entre el esposo y los conganguíneos de la esposa, y vice ver- 
.$a ; en virtud de la cual no pueden contraer matrimonio, y si le 
contrajesen queda dirimido. Es de observar empero que dicho im- 
pedimento segun el Tridentino, solo se estiende al primer grado.de 
consanguinidad. Dice asi: (Ses. 24. C. 3. de Reform.) Justttia pu- 
blica honestatis impedimentum , ubi sponsalia quacumque ratione 
valida non erunt, sancla. Synodus prorsus tollit; ubi autem valida 
fuerint, primum gradum non excedant, quoniam in ulterioribus 
gradibus jam non potest hujusmodi prohibitio absque diia ob- 
servari. — . E 


$ III. Resolucion de los casos. 
Caso E. 


Onofre despues de bailar ciertó dia con Atilia, la promete delante. de 
muchas personas casarse cón ella, con palabras claras y ter minantes, 
pero sin ánimo de hacer verdadera promesa ni de obligarse á cumplir la. 
Atilia por su parte repromete tambien casarse con Onofre: pero viéndola 
algunos dias despues hablando familiarmente con otr ajóven, le recuerda 
su promesa, ú lo que contesta él v otundamente , que dicha promesa no fue 
séria sino fingida. 


976. P. I. Contrajo Onofre en conciencia obligacion de: casar- 
| se con Atilia siendo fingida su promesa? 

R. De ningun modo: pues no hubo consentimiento interno y 
por consiguiente la promesa no fué verdadera, segun lo dicho en 
“el número 969. Añade empero Layman. (L. 5. t. 10. e. 40. n. 40.) 
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«Si autem puella decepta damnum aliquod passa est, id ei secan- 
» dum justitiae «equalitatem compensari debet.» Palao resuelve esta 
. cuestion diciendo que dicha promesa induce obligacion de fidelidad, 
mas no de justicia. (De Spons. d. 4. pun. 2. n. 2.) 

977. P. II. Dado que las palabras proferidas por Onofre foc- 
ron promisorias, si bien con ánimo de no obligarse á su cumpli- 
miento, ¿hubo verdaderos esponsales, y COMO “tales induetivos de 
alguna obligacion? 

R. Sostienen algunos AA. la opinion. afirmativa , fundados en 
que la obligacion es un efecto natural de toda promesa, á la mane- 
ra que el calentar es el natural efecto del fuego, y por consiguien- 
te , asi como al fuego se sigue necesariamente el calor, del mismo 
modo á la promesa se sigue necesariamente la. obligacion. Pero de- 
fienden lo contrario con mas fundamento Sanchez ,.S. Buenaventu- 
ra, S. Antonino y otros muchos, porque el querer. prometer y no, 
querer obligarse, propiamente bablando no es prometer, y por con- 
secuencia, queda destruido el argumento de la primera opinion, y 
mas bien prueba en favor de esta última ; pues asi como es natural: 
que el verdadero fuego produzca el calor, del mismo modo el efecto 
natural de la verdadera promesa es inducir obligacion de cumplirla; 
es asi que en nuestro caso no hay verdadera promesa; luego ; etc. 
Mas en el caso de que un sugeto tuviese intention de prometer y 
obligarse, pero no de cumplir lo prometido, ademas de pecar mor- 
talmente, quedaria realmente obligado , por cuanto la promesa es 
verdadera, y la intencion de no cumplirla no quita la obligacion 
que naturalmente induce. V 

978. P. Hl. ¿Cómo peca el que dá fingidamente palabra .de 
matrimonio? 

R. Per se loquendo peca gravemente, porque miente y engaña á 
su prógimo en materia grave, induciéndole á aceptar y retornar la 
promesa. (Ita Sporer Theol. Sacram. p. 4. c. 4. n. 155.) Puédese 
empero pecar levemente per accidens, ó no cometer ningun peca— 
do: en sentir de Sanchez, (l. c. n. 3.) cuando la promesa es tal que 
fácilmente pueda conocer el comparte que se hace por una mera 
chanza, y por consiguiente no se le irroga per juicio alguno; ó bien 
si se promete únicamente ew fidelitate, sin exigir promesa recipro- 
ca, ni causar ninguna estorsion,.porque entonces la mentira no se- 
ría perjudicial. — 

979. P. 1V. ¿A qué está obligado el que desflora á una 1 donce- 
Ha con palabra de matrimonio? . - 

R. Eslo. mas probable que queda obligado en conciencia á casarse 
con ella, por cuanto en los contratos innominados: do, ut des, vel- fa- 
cto ut facias, .cuando una de las partes contrayentes ha cumplido su 
compromiso. debe la otra cumplir el suyo, aunque haya con- 
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traido fiigidamente, eo quod lenebatur ew justitia vere coral 
Por consiguiente habiendo.la doncella, en nuestro caso, cumplido 
el contrato entregando. su: cuerpo, y debiendo tener el corruptor 
intencion de cumplirle por su parte, queda indudablemente obliga- 
do á su cumplimiento, no directamente ea fuerza de la obligacion 
. fingida, sino ew justitia stricte dicta qua obligabatur sincere promit- 


tere, et ew atceplatione copulee, que sub conditione matrimonit, et 


non aliter concessa est; y ultimamente por razon del daño inferi- 
do, por el cual no está obligada la engañada á aceptar ninguna 


atra compensacion, segun la Ley Muluum 2. $ 4. If. de reb. cre- ' 


dit. que dice: Aliud pro alio invito creditori solvi non potesl. Y en 
el cap: 4. de adult. et stupr. se lee: Si seduxeril quis virginem, 
dormieril que cum ea, dotabrt eam, el habebst uxorem. De este tes- 
to se deduce que el desflorador no cumple con su dcber dotando 
- solamente á la doncella seducida, sino que está obligado tambien 
á casarse con ella etiam in foro interno, puesto que el fuero interno 
debe conformarse con el esterno á menos.que este se funde en una 
presuncion falsa. Asi lo defienden la mayor parte de los DD. :con- 
tra algunos cuantos que juzgan ser suficiente una de las dos cosas, 

á'saber, dotar á la seducida, ó casarse con ella, cuyos raciocinios 
resuelve eruditamente el citado Kugler. (de Spons. p. 2. $ 2. 


q. 3. a. n..44:) No obstante dice el mismo autor con Sanchez, Pa- ' 


lao, Layman, Gobat, Lesio y Pichler, que no queda obligado á ca- 
sarse en los casos siguientes: 4.” si la seducida pecase despues 
con otro; 2.? si se hubiese fingido vírgen no siéndolo; 3.” si acep- 
tase espontáneamente alguna otra. compensacion; 4.? si de casarse 
se previesen graves é infaustos resultados; 5.” si interviniesc algun 
impedimento dirimente; 6.* si la doncella pudo facilmente conocer 
que la promesa era fingida. 

980. P. V. Si una doncella asegura con juramento haber sido 
desflorada por un sugeto, y este lo niega, ¿se la deberá dar crédito 
en el fuero esterno? 

R. En sentir de Gobat (hic. n. 186) de. ningun modo se la debe 
creer, á.menos que haya indicios ciertos que demuestren la verdad 
del hecho, como haberles sorprendido en um mismo techo, ó ejer- 


ciendo acciones torpes, etc. De lo contrario mas bien se debe estar - 


al juramento del acusado, puesto que al actor es á quien pertenece 
probar el hecho, no al que le niega, conforme á la L. 2. ff. de 
prob; sobre que si en semejantes casos se hubiese de creer á la 
mujer, muchas, especialmente de escasa fortuna, abusarian de esta 
circunstancia para obligar á un hombre ricó á casarse con, ellas. 
(V. Brunem., Kon., Kugler l. c. n. 24.): 

981. P. VI. ;A que está obligado el que desflora vel tmpregnat 
feminam, sin ninguna promesa de matrimonio? ; ~ 
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,R. En. cuanto al fuero. interno , si la mujer. desflpeada siue im- 
pregnatione no esperimenta ningun otro daño, por cuanto el delito 
quedó oculto, y. puede fácilmente casarse:con oLro,:no-contrae obli- 
gacion alguna el corruptor ante sententiam judicis : pero si la. mu- 
jer prueba suficientemente. el hecho ante el juez., queda obligado 
en conciencia el seductor á sufrir la pana que: aquel le. impusiere. - 
(Ita. c. 4. de adult,) Si la violada consintió espontáneamente eu. la 
violacion, aunque de ella se le siga. algun daño , no está tampeoo 
obligado el violador á cosa ninguna: quia-consentienti nulla fil in- 
juria, Mas si el consentimiento fue arrancado por violencia, enga- 
ño, miedo injusto, (no por ruegos) queda obligado en.conciencia á 
reparar anle sententiam los: daños ocasionados, dotándola de un 
modo conveniente, ó casándose con ella; pues por derecho divino 
y humano está establecido ul quts lantum restituat, quantum damni- 
ficavit. (Ita, Comm. DD. ex c. 4. de injur.) 
. 982. 11. En cuanto al fuero esterno, el que desflora á una.vír- 
gen, vel communiler habitam pro tali, con fraude, engaño, violen- 
cia, promesas ó miedo injusto, y aun en sentir de algunos, con 
ruegos importunos, debe ser condenado por el juez á dotarla, ó 
casarse con ella, á eleccion de la violada. (V. c. 1. et 2.. de adult. 
Laym. L. 3. de Just. t. 3. c. 13. Pichler de Spons..n. 9. et seq.) 
«Si simul impregnaverit puellam , praeter dicta prolem ilegitimam 
JHUDIPEDaRS ird a » E ! 


Caso IH. 
Oton regala un anillo á Amalia con quien trata con mucha familiari- 
dad, y esta le acepta desde luego diciendo: «Ahora me persuado que tra- 
tas sériamente conmigo, pues hasta aqui he creido que me engañabas.» 

983. P. I. ;Envuelve verdaderos - csponsales: en- nuestro caso 
la entrega y aceptacion del anillo? 

R. Per se loqüendo , no hay verdaderos esponsales, puesto qúe 
tanto la donacion como da aceptacion del anillo, bien así como de 
otro cualyuier objeto, puede ser meramente gratuita, sobre todo no 
. habiendo precedido antes ninguna: cosa con. refereueia á contraer 
matrimonio ; á menos. que concurran ciertas palabras. ó cjrcunstan- 
ctas que suélen mediar. en los contratos esponsalicios, como por 
ejemplo, si al entregar el anillo hubiese dicho Oton: «Te doy este 
anillo en señal de matrimonio : y Amalia le hubiese aceptado en el 
mismo concepto, etc. Para la mejor inteligencia de esta materia, 
hé aquí las reglas que dan los AA. , tanto con relacion al fuere in- 
lerno como al fucro esterno. 

384. T. «Pro utroque. foro requiruntur el sufficiunt lalia verba 
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vet signa entera, quibus Sponsts el sponsa significant promissio- 
nem veram reciprocam de futuris nuptiis.» Entiéndasc que dichos | 
iced pueden ser tales de suyo, ó segun la costumbre del pais, ó 
voluntad de los contrayentes , toda vez que por ellos de- 
metstren una verdadera y' recíproca promesa: (Ita. Sporer. l. c. 
n-4Tyetali) >> | 
"885. T. «In foro interno principaliter attenditur intentio coh- 
trahentium.» (Id. 4. c. n. 477.) Segun esta regla, aunque las pa- 
labras 0'señales usadas no espresen suficientemente la promesa es- 
ponsalicia, loda 'véz que conste que en ellas hubo verdadera in- 
tencion de prometer , hay verdaderos esponsales.. : 
"986. Ml. «In foro externo principaliter attenditur ad verba.» 
Cotifornie á esto, el juez eclesiástico á quien no consta suficiente-: 
merte la intencion de los contrayentes, debe juzgar segun las pa- 
lahras ó señales esteriores, ó segun el modo de hablar comun del 
pais: (Ha, L. Semper in Stipulat. E de R. J.) Así que, si dichas pa- 
labras ó signos significan de suyo, ó atendidas las circunstancias, pro- 
mesa esponsalicia, dará por válidos los esponsales, de lo contrario, . 
los declarará inválidos: mas, en caso de duda, sostiene Sporer; Go- 
hat, Pérez y otros AÁ,, que ño estableciendo aquí el derecho otra. 
cosa:, standum est. pro libertati possidentis. Lo contrario defienden 
Tanner, Tamburino y otros fundándose en la regla del derecho, 
c. fin. de Sent. et Re judicata , que dice: «Jn dubio favendum esse 
valor matrimonii: pero á esto responderi los defensores de la pri- . 
merg opinion que nó vale la deduccion del matrimonio á los es- 
ponsales. Lo mismo dice espresamente el P. Picher: (Tit. 4. de - 
Spons: ti. 44.) «Si consideratis omnibus maneat dubium , an per | 
» Verba significetur promissio matrimonii , proferens autem neget, 
»cuin intentione promittendi esse prolata, judex debet illum ab- 
»solvere, vel ad summum potest illi juramentum purgatorium de- 
» ferre. Si autem verba ex se clare significent promissionem matri- 
»nionii, proferens , autem dicat, ca non serio, sed jocose esse pro- 


» Tata, judex praesumere debet serio esse prolata, nisi jocus aliunde . : 


» pfobetur , vel de co satis constet. Si dubium sit, àn serio vel ex - 
» joco prolata siut, iterum habet locum juramentum purgatorium.» 

987. . Para juzgar qué palabras denotan verdaderamente con- ' 
trato esponsalicio, débese estar á la costumbre, ála propiedad del | 
idfoma y al niodo comun de espresarse en cada pais; pues hay es-. 
presiónes que parecen tales y en realidad no son sino demostrati- 
vas de car iño o Ó de amor, pr opias de enamorados, etc. 
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_ Caso m. 
Osvaldo contrae primeramente POE coh Aurelio, y- despues COR» 
trae otros con Aureliana, á la cual impregnat con: palabra de matrimonio. 


988. P. ¿Cuáles de dichos esponsales prevalecen ` en el’ Caso 
propuesto? "n 

R. Los primeros : puesto que habiendo sido válidos, 'no' puede 
perjudicar á su validez la promesa y fornicacion subsiguientes. 
(U. C. 4. de Spons. duorum.) Queda empero obligado Osvaldo á — 
resarcir, á Aureliana el daño ocasionado y á alimentar la prole. (Ita. . 
Leonardelli de Sponsal. n.-20. cum. Navarr. Soto Henriq. ct aliis.) 
Defienden por el contrario Diana, Coninck, Palao y algunos otros : 
AA., que el título oneroso qne adquirió la segunda por "la entrega 
de su cuerpo, prevalece sobre los esponsales de la primera, que no 
son mas que un título gratuito: pero este supucstó es falso, puesto 
que Aurelia se obligó ex justitia y en virtud de un contrato one- 
roso. Mas si la segunda fuese hermana de la primera, en este caso 
con ninguna, de ellas podria casarse: no con la primera porque 
contrajo con ella impedimento de afinidad por lá cópula habida con 
la segunda: no con ésta por el impedimento dé pública honestidad 


: originado de los esponsales contraidos con la primera. 


mico s af 


Caso IV. ] 

Orestes promete á Antonia casarse con ella: mas esta. ealla y. torna la 
conversacion á otro asunto. Al dia ió la iei una arra preciosa- 
pero Antonia no.la admite. 


989. P. ¿Hubo verdaderos AS en mec 
R. De ningun modo: pues para que haya-esponsales, requiérese 


"mútua promesa, y no siempre se infiere el consentimiento. del si- 


 lencib ‘á menos que concurran ciertas circunstancias que lo. indi- 
quen claramente. Ni obsta la regla 43 del Derecho in.-&; Qut ta- 
“cet consentire videtur :: pues esta no procede en aquellos .asuntos 
que exigen mucha reflexion é inducen una obligacion grave. So- 
damente pudiera tomarse el silencio por signo posilivo de consen- 
miento en este punto, si los padres de la dencella dijesen delante 
de"ctla al -pretendiente«os damos á nuestra hija por esposa,» y ella 
callase: por cuante- TT ste aso si no consentia, debia manifes-. 
tarlo- claramente; y no haciéndolo, se presume desde luego que 


, Acepta la promesa. Tampoco es señal cierta, de promesa y -repro- 


mision la mera donacion y aceptacion de las arras ó dones cspon— 
salicios; á menos que procedan $ acompañen patabras- ó circuns- 
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tancias tales, que indiquen espresamente el consentimiento. La 
. señal mas evidente de la repromision es copula secuta post fac- 

tam promisstonem.  - | RC | FN 
. +. Entiéndese bajo el nombre de arra: (4) Res quedam mobilis 
vel immobi'is a sponsis, vel eorum parentibus post contracta sponsa- 
lia sibi invicem quasi pignus in securilatem futuri matrimonii data. 
Distínguese de los dones esponsalicios, en que estos son una dona- 
cion hecha entre futuros esposos en señal de amor, mas no en 
prenda de futuro matrimonio, y suele denominarse de varios mo- 
dos: jocalium, dotalium, donum sponsalitium , donatio inler nup- 
lias etc. — m | 

Las disposiciones del derecho acerca de las arras son las si- 

guientes :- (L. 3. y 5. C. h. t.) ui 

4.* «Ubi non obstat consuetudo, post contractum matrimonium 
»arrha restituenda est danti. 2.* Arrha revertitur ad dantem , si 
»juste resiliat. 3.^ Si vero injuste resiliat a sponsalibus, perdit 
»arrham. 4.* Si accipiens injuste resiliat, in duplo debet arrham 
»restituere, vel si ita conventum est, in quadruplo. 5.* Si mino- 
»rennis dedit arrham, resiliendo non amittit, nec si accipit, tene- 
»tur ad duplum.» . AC 

Con respecto á los dones esponsalicios, hé aqui lo que dispone 

el Derecho: d m 

4.. - «Si sequatur matrimonium, manent penes accipientem irre- 
» vocabiliter. (L. 42. c. de donat. ante nut.) 2. Si non sequatur 
» matrimonium sine alicujus culpa, restitui debent donanti, nisi 
»Sponsus antea dederit oscula sponsæ (et a fortiori si habuit co- 
» pulam aut tactus impudicos); tunc enim sponsus dimidiam partem 
» ammittit, et sponsa eam lucratur. (L. 45. et 16. c. eod tit.) 3. Si 
»ex culpa donantis non sequatur matrimonium, res donata mauet 
» penes accipicntem; si ex culpa accipientis, redit ad dantem.» 
(L. 45. l. c.) (2) 


y 


- (1) Segun las leyes de Castilla, las arras (bajo cuyo nombre se entiende lo 
que el esposo promete dar á su esposa'en remuneracion de la dote, virginidad, 
nobleza etc.) no pueden esceder de la décima parte de la hacienda del marido, 
siendo nulas “si escedieren. Consumado el matrimonio, las gana la mujer, si 
bien ordinariamente no se le entregan á ella sino que se las dehe el marido 
ademas de la dote, : escepto cuando dicha dote no se le hubiese entregado al 
marido que entonces tampoco este debe las arras aunque se. haya consumado 
el matrimonio. i NEUEM : 

(2) Lo mismo disponen las leyes de Castilla, aun en el caso de que el ma- 
trimonio no se siga por muerte de alguno de los contrayentes; y asimismo dis-. 
ponen que si despues de consumado el matrimonio muriese alguno de los éspo- 
sos , pertenece á la mujer ó à sus herederos todo lo que la dió el marido antes 
de casarse, á menos que hubiese habido arras, en cuyo caso queda al arbitrio 

Toxo it. 99 
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~ Para la resolucion de muchos casos conviene.tener presentes 
las siguientes observaciones: - Y | | 
990. T. Los esponsales contraidos por los padres á nombre de 
su hijo impúber, regularmente no 1e obligan llegado que fuere á.la 
edad de la pubertad.” Asi se deduce del C. unic. XXX. q. $4.. y 
del C. un. $ fin. de despons. impub, in 6., en donde se establece 
que' los esponsales contraidos à nombre de los hijos ausentes ó ig- 
ñorantés del hecho, no lés obligan à menos que despues los ratifi- 
quen mediante el libre consentimiento; luego lo mismo debe de- 
cirse en nuestró caso. Ni se opone á esto lo que se lee en el C. 4. 
de despons. impub. : Postquam filius:pervenerit ad perfectam «ta- 
tem, omnino debet hoc adimplere : pues en este. pasaje no se supone 
un deber de precepto; sino.un deber de conveniencia en el caso de 
que los padres tuviesen razones gravísimas para exigir estas 

bodas. CES HR $ | e 
994. 'M. Los esponsales contraidos sin consentimiento de los 
padres son válidos, si bien ordinariamente ilícitos. Lo' primero 
consta porque los hijos son libres para elegir el estado:que mas les 
convenga, 'sin que puedan inipedírselo sus padres. (Ita Sanch. L. 4. 
d: 23. n.-10., Laym., Conink et álii.) Ademas el Concilio Triden- 
tino (Ses 24. C. 4: de Reforin.) fulmina anathema contra los que 
dicen: Matrimonta à filiis familias sine consensu parentum contrac- 
ta irrita:esse, el parentes ea rala vel érrita-[acere posse; luego sien- 
do válido el matrimonio coutraido sin dicho consentimiento., tam- 
- bien lo son los esponsales. Decimos empero que ordinariamente son 
Mícitos, porque la piedad y reverencia debida à los padres exije 
que los hijos- les consulten acerca. de un negocio -de tanta trascen— 
dencia, y les pidan consejo siquierá no siempre deban adherirse á 
él por justás causas; por consiguiente pecan al menos venialmente 
por la falta de reverencia, á menos que inlervenga desprecio for- 
mal de sus padres, que entonces pecarán gravemente, bien asi 
como si no hacen caso de sus amonestaciones cuando estos les pro- 
ponen motivos gravísimos y poderosos para impedir.los esponsales.. 
992. III. Comunmente son ilícitos é inválidos los esponsales 
"contraidos entre una persona católica y otra hereje.. La razon es 
porque el matrimonio entre semejantes personas es ilícito, por el 
poligro de perversion que ofrece al consorte católico y á los hijos 








de la parte de la mujer el elegir entre'las arras ó los dones esponsalicios, cuya 


eleccion debe hacerse dentro de los 20 dias despues de requerida por. los he= 


redetos del marido difunto, y pasado este término ya no puede elegir, sino 
que tiene que conformarse con lo que dichos herederos dipongan. (V. Villalo- 
bos T. 2, trat. 27.) ; : ^", * , Bg , a + 
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ve nazcan de dicha unton. Ási.lo dice cspresamente, el C. 46- 
XVIII. q. 4. tomado del Concilio Agatense: «Non oportet cum ho- 


»minibus hæreticis miscere connubia, et vel filios vel filias dare, sed 


$potius accipere, si tamen se profiteantur Christianos esse futuros 
»et Catho!icos.» Lo mismo disponen les Concilios de Calcedonia y 
Laodicea citados por Sanchez; luego los, mencionados esponsales 
versan acerca de cosa ¡lícka, y por consecuencia son nulos, pues 
de lo contrario obligarian á una cosa ilícita. Y no importa que di- 
cho matrimonio sea válido atendida la costumbre, pues puede con- 
traerse sin preceder esponsales. | 
No obstante, son lícitos y válidos en “nuestro caso los esponsa- 

les contraidos con la condicion de que el comparte hereje se con- 
vierta al catolicismo antes. de cetebrarse el matrimonio ; y ademas, 
siempre que concurran las circunstancias, siguientes: 4.” que.no 
haya peligro de perversion, y el contrayente católico pueda vivir 
libremente en se religion ; ; 2.* que no se le impida educar la prole 
en el culto:católico ; 3.* que dicho contrayente, católico, no ¿pueda 
fácilmente hallar consorte igual ó conveniente en su propio rito; 
4.* que aquel con quien se casa no esté denunciado públicamente, 
ni sea público percusor de clérigo; 5." que haya costumbre de 
contraer de este modo en-el pais, y por consiguienje se pueda ha- 
eer sin Econ auo, ed Kugler de Spons. n. 116. cum Arsdekui et 
Lesio.). " 

993. IV. Los esponsales deben referirse. á persona determi- 
nada: Segun esto si uno prometiese indeterminadamente casarse 
con alguna de tres hermanas, no habria verdaderos, esponsales 


que indujesen impedimento de. pública, honestidad. No „obstante | 


queda obligado en*fuerza.de la.simple promesa á elegir una de las 
tres; mas en el caso que la elegida;no aceptase , no tiene obltga- 
cion de casarse con alguna de has otras, puesto que por, su parte 
eumplió ya la promesa. 

994. V. Requiriéndose libertad formal y directa para contraer 
esponsales, siguese que la promesa de futuro matrimonio hecha en 
estado de embriaguez ó de demencia, aunque fuese prevista con 
anticipacion, no constitu ye esponsales,, puesto que no es una accion 
bumana: y deliberada. (l'sung t. 6. d. 4. n. 44.) Coníirma. esto el 
€. dilectus de spons. segun el cual no puede un furioso contraer, 
por cuanto no puede, haber en él un consentimiento legítimo ; luego 
o mismo debe decirse en nuestro caso; tanto mas cuanto que si 
Jas į promesas hechas á Dios requieren una libertad directa, tam- 
bien se exije otro tanto en las promesas hechas á los hombres. 
Asegura empero el P.. Kugler que serian esponsales válidos si.uü 
sugeto antes de embriagarse, dijese á una mujer: «Te doy palabra 
de matrimonio ,'si estando embriagado te dijese qug quiero casar- 
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me contigo: »: porque en este caso. ta verdadera promesa se‘ hizo 
antes de la embriaguez, y las palabras proferidas despues de em- 
briagado, no son mas que el cumplimiento de la condicion añadida’ 
á dicha promesa. f ` 

995. VI. Es cuestion, controvertida,entre los: Teólogos y Cano- 
nistas si son válidos los esponsales contraidos por miedo injuste 
incusso. Defienden unos la afirmativa ; fundados en que diehos es- 
ponsales no están irritados por derecho natural ni positivo; (ha; Le- 
sio, Haunold. Henriq. Wiestner ct alii. ) Sostienen otros la negativa 
como mas comun entre los intérpretes del derecho Pontificio y y se 
fundan en que no puede inducir-obligacion alguna un acto que 
se refiere á otro totalmente inválido é ilícito, cual seria el matri- 
monio contraido en virtud de dichos esponsales, y por consecuen- 
cia cstos no inducen impedimento de pública honestidad. (Sanch. 
Laym. Palao, Engel ,:et alii. V. plura apud Theol Sctiol.) 

996. 'VII. Discütese asimismo entre los AA. si se: puede añadir 
al contrato: esponsalicio alguna condicion penal v. g. que la: parte 
que retroceda injustamente pague cierta cantidad. Admitimos como : 
mas probable la opinion afirmativa: por cuanto ni dicha condicion 
penal se opone á la verdadera libertad del matrimonio, puesto - 
que el que retrocede sin causa justa peca,mortalmente, y por con- . 
secuencia ya está privado antes de la libertad de retroceder' en 
virtud de la «obligacion que contrajo de- cumplir su. palabra ; y ade- 

más el mismo derecho conmina con penas á los que retroceden in- 
c como consta del C. E» litteris 40 de Spons? (lta 

Laym., Gobat, Pichler de Spons. n. 22. contra Sanch., Tanner., 
Kugler, et'alios. Vide etiam Novel:48. Leon imper., et C. Gemi- 
ma 28. h. t. | e 

997. VIII. Cuando uno de los contrayentes quiere jeito? 
injustamente contra la voluntad. del otro, el juez: eclesiástico le 
debe amonestar. primeramente que cumpla su promesa; si se re- 
siste, puede amenazarle con algunas penas, y aun debe obligarle- 
à cumplirla, á menos que de contraer matrimonio á disgusto hayan 
de seguirse malas consecuencias, como dice espresamente cl C. Ev 
litteris, ya citado: Si monitis non acquieveril , Eclesiastica censu- 
ra compellas, ul ipsam , nist causa ralionabilis obstilerit,: in uxo- 
rem accipiat. Como qniera pues que semejantes matrimonios casi 
nunca sean felices, pues como dice el C. Reguisivil 17. cod. tit. 
Coacliones diff. iciles solent frequenter emilus habere, conviene que 
el juez proceda con el mayor pulso en la imposicion de censufas, 
sóbre todo cuando conoce que no han de aprovechar, y sí despues 
de haber impuesto àlguna, todavia permaneciese el sugeto en su 
pertinacia, deberá absolverle de ella. (Ita Palao l.. c. n. 3.). 

. 998. IX. Los esponsales clandestinos , contraidos sine parocho 
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el testibus son válidos y per se loqüendo lícitos; puesto que en nin-' 
gun derecho están irritados. No obstante son ilícitos per accidens: 
cn algunas partes, y por lo tanto se deben contraer segun los esta- 
tutos” diocesanos (V.*Pichler de Spons. n. 24.) 
999: X: Es lícito imponer en los esponsales “alguna condicion, 


modo ó dia, como consta de la L. in transactionibus ff. de pact;' 
segun la cual: Quisque rei suæ modum ponere potest. Con respecto 


á esto debe observarse lo siguiente: 

.4.*. Los esponsales contraídos eon condicion de pretérito ó pre- 
sente, equivalen á los absolutos, si dieha condicion se hubiese ve- 
rificadó en el acto de contraerlos: v. g. cuando uno dice: «Te doy 

alabra de matrimonio si eres católica,» que entonces, siéndolo de 
echo la doncella, los esponsales son absolutos. | 

2.” Si la promesa es de futuro contingente, v. g. «me, casaré 


contigo si mi padre consintiere en ello,» queda suspendida la obli- ' 


gacion esponsalicià'hasta tanto que el padre consienta; lo cual ve- 
rificado, los esponsales se hacen absolutos sin ecésilad de nuevo 
corsentimiento: por paite de-los contrayentes, y como tales obligan 
absolute, como consta del $ 6. Instit. de V. O: Es. de notar que di- 
chos esporisales*coadicionados no inducen impedimento de pábli- 
ca-honestidad,' antes dé verificarse la condicion; segun cl C. unic? 
de Sponsal.“in*6, eu'donde únicamente se adscribe’ semejante im- 
pedimento' á aquel qué pure ac determinate cum una contraxit.” 
1000. *3.*' Aunque los esponsales | condicionados con condicion: 
. de futuro suspenden' la” obligacion de contraer matrimonio en el 
acto, obligan no "obstante á amlios esposos á esperar de buena fé 
que se verifique la eondicion , toda vez que sca posible y honesta, 
puesto que'á ello se obligan tácitamente los que contraen sub con- 
ditione. De aquí se infiere : 4. que ninguno de los dos puede re- 
troceder cuando quiera : 2.” que cualesquiera otros esponsa- 
les contraidos «durante la condicion son nulos, porque se opo- 
nen'á la fidelidad de los primeros; 3.* que el esposo que im- 
pide maliciosamente que se verifique’ la condicion, queda obliga- 
do á guardar” la fé aunque dicha condicion no se cumpla." Por 
ejemplo: Orestes promete sinceramente casarse con Alejandra. Si 
su padre consintiese en ello, pero'despues valiéndose de'enganos 
y mentiras induce al padre á que no dé su consentimiento. En oste 
caso no queda Orestes libre de"los esponsales, puesto que obró: 
fraudulentamente' para coartar la-libertad de su padre, de la cual: 
pendia la obligacion de amlios contrayentes. Esto se confirma con 
aquella regla del derecho 16PFde RJ. que dice: In jure civili 
receptum est quoties. per eum, cujus interest, conditionem non im- 
pleri, fiat quominus impleatur, perinde haberi ac. si ‘impleta con- 


ditio fuerit, (Scilicet respectu impedientis conditionem.) La esposa, 
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empero, sabedora del fraude puede retroceder de los esponsales, 
por cuanto el esposo, impidiendo el cumplimiento de la cóndicion, 
quebrantó la fé y renunció á su „derecho: (lta. Sporer hic. n. 210 
cum Gobat. de Sponsal. n. 273.) 

"4004. " Con respectó á los esponsales contraidos con- condicion 
torpe ó imposible , dicen algunos AA. que la condicion imposible 
irrita el contrato, mas la condicion torpe le suspende hasta lanto 
que dicha condicion se verifica. Es decir, que si bien debe rescin- . 
dirse el contrato antes de que se cumpla fa condicion, sin embar- 
go, una vez verificada, aunque con pecado, induce obligacion de 
contraer matrimonio. La. razon' de esto se funda eri que esta ley es 
inherente á tódos los demás contratos: y por consecuencia, no ha- 
biéndose corregido el derecho común con respecto á los-espensales, 
y sí únicamente respecto del matrimonio, se debe estar por los es- 
ponsales contraidos con Lis gus condicion si llegase á verificar- 
se. (Ita. Palaa do Spons. d . 1. pnact. 46. n. 4:, Gobat, ` Sporer, 
e ns : “e E SS 
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1002. ` Hasta aquí solo hemos tratado. de la validez é invalidez 
de los esponsales. Cümplenos ahora hablar dé las causas porque 
pueden disolverse los esponsales válidos, de manera que cese su 
obligacion. De lo dicho en el artículo anterior dedúcese que lós es- 
ponsales primeros no se disuelven por los posteriores “contranlos 
contra la fé de aquellos, antes bien estos son inválidos y nulos, 
aunque hayan sido absolutós y jurados, aul cum. fornicalsone et 
impregnatione, y los primeros solo condicionados, por cuanto. di- 
chos espónsales versan acerca de una cosa ilícita y contra el dere- 
cho adquirido por el primer contráyente, ni el. juramento puede. 
firmar un contrato de suyo nulo, ni ser vínculo de iniquidád, se- 
gun el c. '48 de jürejur; y por ló tanto los segundos. esponsales 
siendo inválidos no inducen impedimento de pública honestidad. 
Hechas estás observaciones paseinos. á establecer principios gene- 
rales sobre esta materia. 

1003. Principio. I. Los esponsales de los púberes se disuelven 
válida y licitamente por mútuo y libre consentimiento de ambos con- 
trayentes, aunque hayan sido Jurados, aut copula carpalis abcis- 
serit. 


-Fúndaso la razon do esto , en que todo contrato soluble ex'na- 
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tura sua, cual es el contrato esponsalicio, (mas no el: matrimonio) 
asi como resulta del-consentimiento recíproco de ambos contrayen- 
tes, del mismo modo puede disolverse en virtud de dicho consenti- 
miento conforme á la regla 4.* del derecho in 5. L. D. tit. $4,: Om- 
nis res, per quascumque.causas nascilur per easdem, dissolvitur : y 
segun aquella otra regla del derecho civil 35. (f. de R. J. que dice: 
Nihil tam nalurale est, quam eo genere quidque dissolvere, quo co- 
ligatum est ; ideo verborum obligatio verbis tollitur, nudi conseñsus 
obligatio contrario consensu dissolvitur. Digimos lus esponsales de los 


púberes, porque los de los impüberes no pueden disolverse por mútuo 


consentimiento sin dispensa, antes de la pubertad, (Ita. C. Litteras, 
' C. Accesseril, et C. Continebuntur de desp. impub. ) la cual se 
presume en los varones á los 44 años y en las hembras à los 42, 
segun el C. Allestaltones de desp. impub. Llegados á la pubertad, 
ordinariamente se les conceden tres dias dentro de los cuüles pue- 
den retroceder los contrayenles altero eliam invito, segun el C. De 
illis de Spons:; pero si hallándose próximos á la pubertad confir- 
. masen.los esponsales con juramento, ó cópula carnal, ya no pue- 
e den disolverse sino por mútuo consentimiento (V. C. Eu litteris et 
C. Anobis de Spons. Laym. L. 5. t. 40. c. f. n. 47.) ° 
4004. Es de advertir, que si los impüberes contraen esponsa- 
les de presente, ó matrimonio rato, será este nulo, si bien tendrá 
válidez quoad rationem. sponsalium , como consta del C. fin. de 
despons. impub: y del C. un. eod. tit. in. 6. Pero en el caso de 
contraer matrimonio de. presente , y dado que malitia suppleat 
estatem , entonces dicho matrimonio es válido, toda vez que no sea 


clandestino. (V. c. 9. et fin de desp. impub.) Por último si un pú+ 


ber contrajese con un impuber no puede retroceder de los espon- 
sales, á: menos que llegado este á la pubertad consienta en la di- 
solucion , por cuanto los püberes no participan de los privilegios 
de los impüber es. (Sporer hic. n. 197.) 

4005. Digimosen.2.” lugar respecto de los püberes, que pueden 
disolverse los esponsales, aunque hayan sido jurados, porque el ju- 
ramento no es mas que una Cosa accesoria, que sigue á la natura- 


leza del acto, á que se añade y por consiguiente, sublate contract - 


velut principali, cessat accessoriwn. (Ita. plur. cum Palao contra 
Sanchez.) | 


4006. Digimos lo tercero: etsi copula carnalis accesserit, pore - 
que la cópula no aüade fuerza alguna á los esponsales: pero se de- . 


be compensar cualquier daüo que se hubiese ocasionado. Véase á 
Pignatelli t. 9. Consult. 434, en donde dice que la Sagrada Con- 
gregacion declaró poderse disolver los esponsales por mútuo con- 


sentimiento quamvis per copulam carnalem essent e conf mala: (Ku= 


gler.de Spons, p. 3. n. 6.) : 
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4007. Obsérvese por último, que dicho consentimiento debe 
ser libre de todo fraude y miedo injusto, pues de lo contrario no 
seria válida la disolucion de los esponsales; y por consecuencia - en 
sentir de. varios AA., no está seguro en.conciencia el que arranca 
por miedo grave el consentimiento de su comparte, ó le engaña di- 
ciéndole que padece tal ó cual enfermedad etc. (lta. Reiffenst. h. 1. 
n. 207. Sanch., et Palao.) . Lo dE ue 6 la "s 

4008. Para disolver los esponsales por libre y mütuo consenli- 
miento no es necesario de jure, que intervenga la autoridad judi- 
cial; pero donde hay costumbre establecida en contrario, se debe 
observar. Fuera del caso de dicha costumbre ó prohibicion, queda 
én su vigor la siguiente regla tomada de C. Prelerea 2. de Spons. 
cu donde, hablando de los que han contraido esponsales legítimos 
y abso'utos, se dice: «Si autem ad. invicem admittere noluerint, ne 
» forte deterius inde contingat, ut talem scil. ducat, quam odio ba- 
»bet, videtur, quod ad instar eorum, qui societatem interposilione 
» fidei contrahunt , et postea eamdem sibi remittunt, hoc possit. in 
» patientia tolerari.» | vu mM 
. 1009. Cuando uno de los contrayentes intente retroceder, pe- + 
rò se duda'acerca de la insuficiencia de la causa, compete al Obis- 
po conocer de este negocio, y fallar definitivamente si los esponsa- 
les obligan ó pueden disolverse, puesto que interviene peligro de 
privar injustamente á la parte contraria de su legílimo derecho; 
(Ita. Comm. cum Sanch.) Añade á esto Sporer, (hic n. 230.) que 
si despues de la investigacion persevera la duda, no se pueden di- 
solver los esponsales válidos, ni por sontencia judicial, ni menos 
por autoridad privada del contrayente que quiere disolverlos, por- 
qué en' este caso no hay causa justa pura ello y se irrogaria una 
injuria cierta á la parte contraria. | 

4010. ` Priacipio ll, Ademas del mútuo y libre consentimiento, 
es tambien causa suficiente para disolver los esponsales, cuando uno 
de los contrayentes falla á la fé prometida. . 
... Verificase esto toda vez que uno de los esposos retrocede justa 
ó injustamente y con pecado, que entonces el otro puede retroce- 
der justamente si quiere; mas si no quiere, queda la parte contra- 
yia obligada á guardar la fé. La razon de lo primero es porque 
cuando uno de los contrayentes retrocede justamente, le dá al otro 
. derecho y facultad para hacer lo mismo ; y si lo hace injustamen- 
te, queda en su vigor aquel dicho comun ; Frangenti fidem , fides 
[rangalur eidem. Lo segundo se funda en la ley non fraudantur ff. 
de R. J, que dice: Nemo ex delicto suo meliorem suam conditionem 
facere potest ; d por lo tanto el inocente puede obligar al culpable 
á guardar la fé'promelida. (Reiffenst. de spons. n. 24. cum comm.) 

1044. De dos maneras puede uno retroceder de los esponsa- 
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les espresa ó tácitamente. Se hace espresamente. cuando se dice con 
palabras claras y formales que no se quiere guardar, la fé prometi- 
da. Se hace tácitamente, cuando uno se conduce de tal manera que 
se presume renunciar en el hecho mismo á los esponsales , v. g., 
cuando el esposo sin licencia de su esposa traslada su domicilio á 
otro pais, con ánimo de no volver , que entonces se disuelven lós 
esponsales por parte de la esposa, por cuanto el que asi se ausen- 
ta se considera renunciar á su derecho , ademas de que la esposa 
no está obligada á seguir á su esposo, à menos que no lo haya 
prometido espresamente. 

B 1012. "Tambien se disuelven los esponsales cuando el. esposo 
se ausenta, no con ánimo de fijar su residencia en otro pais , pero 
sin esperanza. de tornar en breve: puesto que no es justo 
que la esposa csté obligada á esperar una vuelta tan larga é incier- 
ta; con peligro de incontinencia, ó de perder otra proporcion ven- 
tajosa, no habiéndose obligado á ello. (Reiffenst. l. c. n, 213. cum 
Sanch., Palao et aliis.) De esto se hablará mas estensamente en el 
siguiente párrafo. 

1013. Disuélvense asimismo per nimiam dilalionem. Segun es- 
to, si sc hubiese prefijado un plazo á la obligacion, pasado aquel 
cesa tambien ésta. Pero si dicho plazo se fijó non ad finiendam sed 
ad exequendam et non differendam obligationem, de suerte, que el 
contrayente que difiere el cumplimiento se considere in mora cul- 
pabili, entonces pasado el tiempo establecido, el inocente puede 
rescindir justamente los esponsales, como se colije del C. Sicut 22. 
de spons. et matrim. ; pero el culpable permanece obligado si la 
parte contraria quiere contraer. La razon de lo dicho es porque 
semejante contrato envuelve dos obligaciones: 4." de casarse; 2.* de 
verificarlo al tiempo prefijado; y por consecuencia, aunque se vio- 
le esta segunda obligacion , y por lo tanto pueda el inocente res- 
cindir si le place, queda en toda su fuerza la primera, que es .la 
principal respecto del culpable. (Laym. L. 5. t. 40. c. 2. n. 47.) 

1014. Ultimamente, cuando no se ha fijado plazo alguno para -. 
celebrar las bodas, hay obligacion de celebrarlas cuando una de 
las partes lo exije razonablemente; de lo contrario, la parte que 
culpablemente y sin justa causa se opone á ello, peca, y se presu- 
me retroceder de los csponsales, por lo que la otra parte puede 
justamente rescindirlos. Mas en el caso de que haya. causa justa 
que lo impida , debe dicha parte esperar algun tiempo á juicio de 
prudentes, teniendo en cuenta, tanto la necesidad del que difiere 
la realizacion del matrimonio , como los perjuicios, molestias, ó el 

ligro de incontinencia del que espera. (Sporer. 1. c. n. 289.) 
Cuando hay peligro de pecar, debe amonestarles el confesor ó el 
Párroco que no difieran mucho tiempo el matrimonio, ni se les debe 
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ET 
permitir frecuentes relaciones, teniendo. además presente lo que 
dispone el Tridentino: (Ses. 24. c. 1. de Reform. matrim.) Conju- 
ges ante benedictionem sacerdotalem in templo suscipiendam in ea- 
dem domo non cohabitent. | E LT 
1015. Principio III. Otra de las causas por la que justamente 
se disuelven los esponsales, es la variacion notable de uno á de am- 
bos esposos. |... l i "EM l 
Disuélvense en primer lugar per mulationem sacram , á saber 
por la profesion en religion aprobada, puesto que disolviéndose en 
virtud de esta los esponsales de presente, como consta del C.. Em 
publico 7. de convers. Conjug., con mucha mas razon deben disol- 
verse los esponsales de futuro. mE : E 
- 4016. Nose disuelven empero por el solo ingreso en religion, 
professione non secuta, y solo se suspende la obligacion por parte 
del que entra en ella, pero por parté del que queda en el, siglo 
cesa toda obligacion, por manera que si este quiere casarse con 
otra antes de que el esposo se salga del claustro, puede .hacerlo, 
mas si quiere esperar , y de hecho el esposo que entró en religion 
se saliese de ella, entonces este está obligado á los esponsales. La 


razon de lo primero se funda en que el ingreso en religion, ni por 


su naturaleza ni por derecho positivo disuelve los esponsales, pues- 
to que la disposicion del derecho en este punto,. solo se contrae á 
la profesion religiosa, y por lo tanto , siendo odiosa, no debe ha- 
cerse estensiva al mero ingreso en religion, como defienden Na- 
varro, Silvestre, Layman (l. c. n. 3.) contra Sanchez, que sostiene 
disolverse los esponsales etiam co parte ingredientis, al menos si 
entra en la religion de buena fé, con ánimo de no salirse, y sin in- 
tencion de irrogar un perjuicio especial á la esposa. Fündase lo se- 
gundo en que en el hecho de entrar uno en religion, se presume 
que muda de intencion y renuncia á su derecho, y por lo tanto, el 
que queda en el siglo no está obligado á esperar que finalice el 
tiempo del noviciado. (Ita. Laym. 1, c., Reiffenst. hic. n. 226, et 
Comm. contra Durand., Armilla, et alios.) 


41017. Jüzganse variaciones notables y como tales suficientes 


para disolver el contrato espónsalicio, las siguientes: 4.” Cuando 
sobreviene un impedimento dirimente del matrimonio, ya Sea por 
afinidad, v. g. si el esposo antes de casarse fornicase con la madre 
6 hermana de su esposa , ya sea recibiendo los Sagrados Ordenes. 
2.” Cuando uno de los contrayentes tiene cópula ó tactos desho- 
nestos, ósculos etc. con otra persona, se dirimen los esponsales por 
parte del inocente, y puede rescindirlos si quiere, pero si no, que- 
da obligado el culpable á cumplirlos ,. ne ex iniquitate. lucrum re- 
portet, como se dice en el C. Quemadmodum 25 de jurejur. (Véase 
lo dicho acerca de los segundos esponsales en el número 1002.) 
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3.* Por fornicación espiritual : asi que si la esposa llegase á saber 
que su esposo despues de contraidos los esponsales se habia sepa- 
rado de la verdadera fé , ó incurrido en heregia, puede muy bien 
rescindir los esponsales justamente. 4.* Tambien puede hacerse 
cuando uno de los esposos cae en grave infamia, v. g. por algun 
hurto ú otro cualquier crímen, 5.* Cuando sobreviene alguna gran- 
de enfermedad, deformidad, mutilacion, pobreza, grave enemis- 
tad ó falta de cumplimiento en lo relativo al dote etc., bien asi 
como si alguna de dichas cosas hubiese estado oculta y despues se: 
descubriese. Acerca de lo dicho aduce Sporer l. c, n. 279 con otros 
graves AA. la siguiente regla general. «Si post contracta sponsalia 
»superaccidit aliquid, quod eorum executionem, scil, matrimonii 
»contractum et usum reddit notabiliter difficiliorem , quodque si 
»initio fuisset, cordatum hominem similis conditionis .merito ab 
»illis sponsalibus absterruisset, toties cessat obligatio illius, ut etiam 
» Dolenté altera parte resilire juste possit.» 

Todas las sobredichas causas se comprenden en los siguientes - 
versos: | 


a 


. «Dissensus, crimen, fuga, tempus, et ordo, secunda, 
» Morbus, et affinis, vox publica cumque, reclamat.» 


, EN $ II. Resolucion de los casos. 


- . Caso là. 


Pancracio contrae esponsales de futuro con Córdula, y despues celebra 
'esponsales de presente, ó sea matrimonio rato con Ursula, la cual muere 
inmediatamente despues de, las bodas en el primer parto. (Es de notar que 
hacia nueve meses que estaba embarazada de Cayo, y que Pancracio no 
habia cohabitado carnalmente con ella.) Muerta Ursula, encuéntrase per- 
plejo Pancracio, y duda si estará obligado á casarse con Córdula en fuer- 
za de los primeros esponsales contraidos con ella. 


4018. P. I. ¿Cómo deberá resolverse este caso? o 

' “R. En primer lugar, si dichas dos mujeres no eran hermanas, 
Pancracio solo estaba obligado á,los segundos esponsales de pre- 
sente, como consta del C. 4. de sponsa duorum, y del C. 22 y 31 
de Sponsal, porque el vínculo del matrimonio es mas fuerte: pero 
si la segunda esposa era hermana de la primera, el matrimonio 
contraido con ella fué inválido, por el impedimento de pública ho- 
nestidad que resultó de los primeros esponsales. i 

1019. Ni se diga á esto que tambien del matrimonio rato in- 
válido nace dicho impedimento , toda vez que la invalidez no pro- 
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venga de parte del consentimiento , como se dirá en otro lugar iy 
por consecuencia ni podia casarse con una ni con otra. Es necesa- 
rio disunguir el antecedente: pues si bien es cierto que del matri- 
monio rato inválido resulta el impedimento en cuestion non agens 
retro, es decir, que dirime únicamente los esponsales subsiguien- 
tes, no empero en sentido “retroactivo de suerte que dirima 
los esponsales antecedentes, pues estó solo se verifica en la verda- 
dera afinidad carnal, la cual tiene fuerza retroactiva, ora proven- 
ga em fornicatione, ó de matrimonio consumado. | 
. 4020. P. Il. ¿Se disolvieron completamente los esponsales de 
futuro contraidos con Córdula, en fuerza de los esponsales de pre- : 
sente celebrados con Ursula? 

R. Disolviéronse en el sentido de que tan luego como Córdula 
supo que Pancracio habia contraido matrimonio con Ursula, pudo 
libremente casarse con otro, por cuanto en este hecho se conside- 
ran disueltos los primeros: esponsales por mútuo consentimiento. 
Mas en la suposicion de que Córdula quisiese esperar la muerte de 
Ursula, es cuestion controvertida entre los AA. si Pancracio estaba 
todavia obligado á casarse con ella. La opinion afirmativa es la 
mas probable, por cuanto el matrimonio celebrado con la segunda 
esposa, ni por su naturaleza, ni por derecho positivo anuló la 
obligacion por parte de Pancracio injuste resiltentis. Fúndase esto 
en que el matrimonio no es un impedimento perpétuo que haga 
caducar la primera obligacion contraida por los esponsales de fu- 
turo, y por consecuencia solamente queda suspendida en tanto que 
dura dicho impedimento, á la manera que el matrimonio sobreve- 
nido no anula el voto de castidad perpétua hecho libremente antes 
de contraerle, y únicamente suspende su accion, mientras dura el 
vínculo. (Ita plurini cum Palao de Spons. d. 4. 24. n. 4. Adrian., 
Ledesma, Coninck, Franc. Schnier, (I. 4.. t..4 c. 5. sect. 4. $ 2. 
n. 24. et seq., Sporer, Kugler, et aliis, contra anchor. Layman, 
1. 5. t. 40. c. 2. n. 22. Bonac. et alios.) 


` - 
Caso ". : : 
k i 


Pablo despues de contraer esponsales con Paulina, hace voto de recihir 
los Sagrados Ordenes, y por si acaso no es admitido ú ellos por defecto-de 
titulo, añade el voto espreso de castidad perpétua, creyendo que de este 
modo quedaban disueltos los esponsales bajo este doble concepto. 


1021. P. I. ¿Quedó Pablo completamente libre de toda obli- 
gacion, tanto en el fuero interno como en el esterno en virtud del 


voto simple de castidad hecho despues de contraidos los espon- 
sales ? 
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R. Es lo mas probable que no quedó libre ni en el fuero inter- 
nó ni en el esterno, por cuanto ambos votos fueron: hechos en per- 
juicio de su esposa, y niuguno de ellos es privilegiado (como lo es 
únicamente la profesion religiosa) y por consiguiente, no:siendo de 
objeto lícito y honesto, ninguno pudo ser aceptable á Dios en 
cuanto ceden en perjuicio de tercero, á la manera que no-lo seria 
si uno promeliese á Dios dar á un templo cien florines, que debia 
dar de justicia á otro por habérselos prometido antes. Además, en 
sentir de Suarez, generalmente el voto wo hace que una cosa sea 
lícita, y solamente presupone que lo es ya: es asi que una vez 
contraidos los esponsales, no es lícito al esposo vivir célibe ó re- 
cibir los Sagrados Ordenes; luego tampoco puede hacer que lo sea 
el voto de castidad ó de ordenarse in Sacris. Confírmase lo dicho 
con el C. Veniens 5, qui clerici vel voventes, en donde se lee que 
una mujer despues de dar esponsales á un sugeto, hizo voto de 
conlinencia por no casarse con él á causa de haber llegado á sus 
oidos que era un hombre feroz. Sabedor de esto el esposo, se casó 
con otra : mas habiendo pedido despues la primera esposa dispen- 
sa del mencionado voto, respondió Inocencio IIl que se la impusic- 
se la oportuna penitencia de fide mentita et voto violalo; luego el 
Sumo Pontífice juzgó que el voto no. habia disuelto los esponsales, 
pues de lo contrario no hubiese. mandado que se la impusiese pe- 
nilencia etiam propter fidem sponsalium violatam. (Ita Suar. t. 3. 
de Relig. 1. 9. C. 47. n. 42., Sanch., Laym., Engel, Wiestner, et 
alii contra S. Thom. Cayet. Soto, Enriq., et alios graves AA.) 

. Alo dicho oponen los AA. que acabamos de -citar las objecio- 
nes siguientes:  . | EP 

1022. I. En los esponsales se presume siempre envuclta esta 
condicion: nist stalum perfectiorem continentig amplecii voluero; 
es asi que el esposo que hace voto de castidad abraza un estado 
mas perfecto; luego etc. Respóndese á esto negando la proposicion 
mayor, pues semejante condicion no va envuelta ew nalura ret en 
el contrato esponsalicio , pues de ser asi, tambien se incluiria en 
cualquiera. otra promesa hecha á los hombres. Además tampoco 
está obligado el hombre á abrazar siempre lo nias perfecto, y por 
consecuencia pudiendo elegir lo menos perfecto, tambien puede 
obligarse á ello respecto de un tercero, como acontece en los es- 
ponsales. Tampoco se presume dicha condicron en virtud del mü- 
tuo consentimiento de ambos contrayentes, ni exisle derecho algu- 
no positivo que lo prevenga; luego etc. Otros AA. distinguen la 
proposicion menor, diciendo que si bien el estado de castidad es 
mas perfecto absolute, comparado con cl matrimonio, no lo es em- 
pero comparado con la circunstancia de la injuria irrogada à terce- 
ra persona; sobre que el celibato no es propiamente un estado.. 
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1023. Il. Oponeri tambien que en-los esponsales, bien asi como 
en el matrimonio rato, se sobreentiende la condicion : nist statum 
religiosum elegero; luego etc. Distínguese el antecedente: pues si 
bien se sobreentiende del derecho fundado en el C. Verum 2., del 
C. Ec publico 7. de convers. conjug. y del Tridentino Ses. 24 de 
matrim. Can. 6., no se sobreentiende ex natura rei; y por conse- 
cuencia no puéde aplicarse semejante derecho al. volo simple de 
castidad. 

1024. 111. Por último, objetan que en el C. oen) 3. dej ju- | 
rejur, se lee: Promissum non infringit, qui in melius id. commutat; 
luego. etc. Pero esta regla debe entenderse del que conmuta una 
cosa en otra mejor, sin perjuicio ni injuria de tercero, ó con con- 
. Sentimiento del promisario, ó bien cuando lo. mejor cede en bene- 
ficio de este: no empero cuando la conmutacion es judicial ó inju- 
riosa á tercera persona, ó se hace sin su consentimiento etc.; pues 
el derecho habla espresamente de la conmutacion de un voto en 
otra cosa mejor hecha- en favor del mismo promisario, esto es, 
de Dios. 

1025. P. II. ¿Deberá juzgarse simpliciter inválido el voto de 
Pablo? 

R. En sentir de Sporer, (hic. n. 259) es válido y aceptable ante 
Dios respecto del promisor: de suerte que si Paulina rescindiese 
los esponsales, como podia hacerlo justamente, en dicho caso que- 
daba obligado á observar el voto. En el caso de contraer matri- 
monio ora con la primera esposa, ó con otra, podria y deberia pa- 
gar el débito, pero no pedirle hasta obtener dispensa, quedando 
empero obligado á guardar el voto si el matrimonio se disolviese 
por muerte de su consorte,.bien asi como deberia guardarle aun 
en el matrimonio en todo aquello que pudiera hacerse sin injuria 
dé su mujer. Para la mejor inteligencia de esta materia, plácenos 
añadir las resoluciones siguientes. 

41026. I. Aunque conforme á lo dicho obre ilícitamente regula- 
riter logüendo, el que hace voto de castidad despues de contraer 
esponsales, por ceder en erjuicio de tercero, sin embargo en'vis- 
ta de la probabilidad de la opinion contraria, podrá escusarse per 
'accidens de pecado in foro conscientic al que tal hiciere, en sentir 
de Layman, (l. c. n. 7.) siempre que proceda de buena fé y con 
sincera intencion de abrazar un estado mas perfecto, dispuesto à 
cumplir su compromiso si fuere compelido judicialmente; mas el 
que hace dicho voto in fraudem et ex odio sponse, ni aun en 
opinion de los contrarios puedo estar seguro en.conciencia. (lta, 
Tambur.) 

1027. ML. Per se logiiendo, pueden lícitamente los esposos hacer 
voto de entrar en religion y profesar en ella despues de contraidos 
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los esponsalea, toda vez que de ello no se siga perjuicio á algnno 
de los dos, como en el caso en que por estar la esposa embaraza- 
da, hubiese de resultarle gráve infamia. (Véase lo dicho en el nú- 
mero 1045.) Acerca de si dicho voto disuelve ó nó los esponsales, 
debe resolverse esta cuestion en el mismo sentido en que queda 
resuelta otra análoga en el número 1016 ; por manera que si bien 
el.esposo puede entrar libremente en religion, si- antes de profesar 
se saliese de ella es lo mas probable que queda obligado á los es- 
ponsales, toda vez que no quiera profesar en otra religion: pues 
aunque segun el derecho la profesion religiosa disuelva los espon-— 
sales, no debe decirse lo mismo del voto de profesar. (Ita, Palao, 
Tambur. hic. |. 7. n. 7. et alii contra Laym., Gobat, et alios.) 

1028. HI. Defienden como mas probable Sanchez, (L. 4. d. 
47.) Perez y Tamburino que la recepcion de los sagrados órdenes 
disuelve los esponsales contraidos en el acto; puesto que el mismo 
impedimento que hace que no pueda subsistir absolute el matri- 
monio inter personas tmpeditas , hace cesar tambien totalmente la 
obligacion nacida de los esponsales anteriores; es así que la recep- 
cion de los sagrados órdenes induce dicho impedimento, como 
consta del Tridentino Ses. 24. Can. 9. ; luego , etc. 

1029. IV. Los esponsales absolutos , contraidos despues de ha- 
cer voto de castidad perpétua, ó de recibir los sagrados órdenes 
de no casarse ó de entrar en religion, son inválidos, pues versan 
acerca de cosa ilícita, y por consiguiente no obligan aunque hayan ' 
sido jurados. Pero si la esposa , ignorante del voto, fué seducida, 
y se le hubiese de seguir grave infamia propler tmpregnationem, 
entonces está obligado el seductor á compensar el daño ocasiona- . 
do, aunque sea casándose con ella, «servata tamen continentia, 
»quantum fleri potest sine injuria conjugis,» como se dijo en el 
número 1025. En tal caso, en sentir de Layman, (L. 5. t. 10. c. 2.. 
a. 5.) debe pedir el esposo dispensa del voto, por cuanto habien- 
do adquirido Dios un derecho anterior en fuerza de dicho voto, no 
puede el promisor dispensarse por su propia autoridad para con- 
` traer un estado contrario, y por consiguiente se hace preciso que 
el superior con prévio conocimiento de causa, le dispense como vi- 
cario de Dios. Esta opinion es preferible á la de los AA. que dicen 
que si bienes útil, no es empero necesario pedir dicha dispensa. 
(V. Kugler de spons. p. 3. q, 3. n. 64.) Téngase presente que ve- 
nimos hablando de los esponsales absolutos, pues serian válidos si 
uno de los contrayentes, sabedor del voto ó del impedimento del. 
otro, prometiese esponsales con esta condicion: si obtinealur dis- 
pensalio ; bien asi como si estando uno ligado con voto de castidad 
ad tempus, v. g., por dos anos, prometiese casarse luego que ce- 
gase la obligacion. 
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1030. V. Los órdenes menores no disuelven los esponsales por 
ambas partes, porque no constituyen un estado imcompatible con 
el matrimonio. Mas si el esposo recibiese dichos órdenes sin saber- 
lo la esposa, quedarian disueltos por parte de ésta, por cuanto se 
presume que el esposo renunció de su derecho, y además, porque 
hay en él una variacion notable, en virtud de dedicarse al culto 
divino recibiendo los órdenes. (Ita, Sporer de spons. n: 256. cum 
Gobat, contra SENEZ 


1] 
Caso JUN. 


Pelagia, despues de haber tenido cópula con Pedro, contrae esponsales 
con Felipe. Antes de casarse, consulta con su confesor y le pregunta si de- 
berá manifestar á Felipe que ha sido desflorada. Entre tanto Felipe ad- 
quiere una noticia oscura del vicio , y por lo tanto se resiste. á casarse 
pero no pudiendo probar el delito, es obligado por el juez á que se case. 


.. 4031. P. I. ¿Estaba obligada Pelagia á manifestar dicho vicio 
oculto? 
= R. Si no estaba embarazada , podria lícitamente callar y. disi- 
mular el defecto, en cuanto fuese posible. hacerlo sin mentir, y aun 
en opinion de Lacroix, podria tambien obligar al esposo á casarse 
con ella, por cuanto en primer lugar,esta circunstancia: no. se 
opone per se al matrimonio, y además, aunque en virtud de di- 
cho defecto pudiera el esposo rescindir el contrato. y no guardar la 
fe esponsalicia in penam fractæ fidei , no obstante la espasa no 
está obligada á i imponerse á sí misma dicha pena; sobfe que seria 
muy duro obligar á una persona á infamarse á sí propia, y á abs- 
tenerse del matrimonio. Pecaria empero gravemente casándose 
con.tal defecto, si previese que el esposo lo advertiria y lo llevaria 
muy á mal toda su vida. (Ita Sanch. Burghab.. cent. :2. Cas. 20.) 
En el caso de estar embarazada, ó deberia rehusar el matrimonio ó 
manifestar 'el vicio, pues de lo. contrario pondria al esposo, en el 
caso de tener que mantener la prole ajeua, con perjuicio de la 
prole legítima que naciese despues. (Vid. Lacroix l. c. n. 483.) 
1032. P. ll. El que contrae de una manera. general ¿ puede 
lícitamente ocultar ua defecto que probablemente sería causa „de 
que no se realizasen los esponsales si el comparte lo supiese? 
.., R. Si el defocto fuese tan notable que pudiese dañar mucho. al 
comparte ó hacer dificil cl matrimonio, ó impedir la cohabitacion, 
como.la epilepsia, el hedor extraordinario é incurable de la boca, 
la sífilis, la lepra, ó la infamia grave, no sería lícito ocultarle, 
porque se enganaría al esposo en materia grave; y por lo tanto el 
que adolece de semejantes defectos , ó debe abstenerse de contraer 
esponsales ó rescindirlos si los coutrajo, ora el defecto fuese ante- 
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rior ó sobreviniesc-despnes de celebrados, Esto no $e entiende res- 
pecto de ciertos defectos leves, como si la mujer es pendenciera 
ó impaciente, ó si el esposo es melancólico , etc; (V. Sporer de 
Sponisal. n. 283 et seq.) m JE 
1033. ^P. III. Si despues de contraidos los esponsales una de 
las partes se hiciese notablemente mas rica ó noble » ¿podria licita- 
mente rescindir el contrato espontalicio á causa de la desigualdad? 
. R. Muchos AA. defienden la opinion afirmativa, con Hixung, 
Amigo, Hurtado y otros, pero Sanchez , (L. 1* de 59.) Palao , Co- 
nink y otros muchos inodernos llevan la negativa domo mas pro- 
bablé ; pues no habiéndose hecho una de las partes de peor condi- 
cion, seria una cosa injusta y una iniquidad el privaila,de, su de- 
rechq; que podrá defender justámentí anté los tribunales. ¿Y quién 


` 


ha dicho que porque üno de los contrayentes adquiera mayores 
riquezas Ó' mas grados de nobleza, se | 
ble ó de peor coüdicion? ^ ` EE 

103%. -P.-IV. Si después de los esponsales sobreviniese una 


, notable deformidad en la esposa, iséria causa suficiente respecto 
del esposo para disolverlos? ^ "^ * | | 


R, Es lo mas probablé qué Sí, por cuanto si dicha deformidad 


hubiese existido antes: de contracrlos, seguramente los hubiera im- 
pedido, y por eonsecuencia, lo mismo debe decirse en el caso do 
sobrevenir despues , “con respecto á la realizacion del contrato, es- 
ceplo en el caso de que uno hubiese contraidó por solas las rique- 
_ Zas, seposito omni tnluitu persona, como dicen Kugier l. c. n. 101. 
Hlisuig. Vallensi, Kontek y algunos otros AA. ; contra Covarrubias, 
Matienza; Lopez, cte ^^ S> BEN : 
1033. 'P. V. Si ambos esposos incurriesen en fornicacion, 
¿tendrian los dos dereclio'á rescindir los Osponsáles? ` m 
R: Parece lo mas justo que ainbos adquicran igual dercho, pucs- 
to que por una parte la fornicacion es una renuncia tácita y virtual 
de los esponsales,"y por ótra ambos lienen idéntico motivo para 
fundar una desconlianza recíproca, la cual lleva consigo la desu- 
nion de los ánimos; contraria al fin del matrimonio. Asi lo defien- 
de Paláo (de spons. d; A. p. 25. n. 40.) y otros müchos AA., con- 


tra Sanchez, Layman y Sporet ,'que solo dan al esposo el meucio- 


nado derecho, y contra Palüdano y algunos mas que á ambos se le 
niegan, fufidados en que paria delicta pari compensatione lollun- 
tur.Segun el C. intellexcimus de adult. Pero es de notar que el de- 
recho habla en dicho lugar del matrimonio, y por consecuencia, 
debe entenderse únicamente de su indisolibilidad. — 


1036: 'DP. VI, ¿Puede resciadir los esponsales el esposo cuan- 


do la esposa ha sido violentamente forzada? 


- R. Seguramente , pues esta circunstancia hace quc sea conside- 
Toxo n. : 07 


aga el otro mas desprecia- - 


r 
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rada mulio vilior. Ademas en el C. Raptor « caus. 28. q. 2. se per- 
mite al esposo separarse de la esposa violenter rapta, luego con mu: 
cha mas razon se le debe permitir cuando ha sido violenter oppres- 
sa. Lo mismo debe decirse.cuando la violencia ha sido anterior 4 
los esponsales , á no ser que la parte. inocente lo supiese antes de 
contracrlos, y no obstante los contrajese. la Layman , Palao, 
Oberascher et alii, contra Tabiena, Armilla et alios. ). 
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4037. Matrimonio derivado de la voz latina mater equiv ale á 
Matris munus, ó sea oficio de la madre. "Llámase tambien connu- 
bium con referencia al velo con que se cubrian por modestia las 
esposas que iban á á recibir là bendición nupcial. Por último se de- 
nomina conjugium, por cuanto une á ambos contrayentes bajo un 
mismo yugo. 

1038. Il, De tres modos se puede considerar el matrimonio: 
4." como contrato natural, destinado á la propag zacion y conserva- 
ción del linage humano; 2." como contrato civil, “para sancionar 
las afinidades, amistades “y pactos entre los ciudadanos de una mis- 
ma república ; q. como Sacramento de la ley nueva destinado “4 
comunicar á los cónyuges la gracia, para educar cristiana y santa- 
mente á los hijos. 

Considerado el matrimonio comn contrato T y civil se de- 
fine: Conjunciio mar ilalis viri ac femine legitime contrahentium, 
individuam vite 'societalem retinens. Bajo este concepto le institu- 
yó Dios en el Paraiso, cuando dijo á nuestros primeros padres: 
Crescite et multiplicamini ete. (Genes. H.) como lo enseña el Tri- 
dentino Ses. 24 tratando del Sacramento del matrimonio. Prima- 
riamente le instituyó in officium nalura, para propagar. y conser- 
var el linage humano; despues del pecado continuó in` concupis- 
centia remedium ; y por último, en la ley de gracia le elevó Jesu- 
cristo á la dignidad de Sacramento. Asi es , que de tal suerte se 
funda la razon de Sacramento en el contrato, que invalidándose 
este por cualquier defecto esencial, deja de existir aquel. 

Así considerado, le define el P. Canisio: Sacramentum Nova 
legis quo vir et mulier legitime contrahentes , individuam vile so- 
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cietatem ineunt , gratiaque divina donantur, tum ut soboles honeste 
el christiane susci 'ipiatur ac educelur, tum ul fede libidinis et in- 
continenlic o. evitetur. Tournely le define: (T. 2. de Sacr. 


Mairim. q. 4.) Conjunctio maritalis viri ac femine legitime con- .: 


trahentium , individuam vilæ societatem relinens , divinilus insti- 
tuta in signum conjunctionis Christi cum Ecclesia, habens promis- 


sionem graliæœ ad uniendos simul conjugum animos, el prolem pie 


ac christiane educandam. Conforme á esto dice el Cánon 41. 
XXVII. q. 4. «Nuptiarum bonum semper est quidem bonum , sed 
in populo Dei fuit aliquando legis obsequium , nunc est infirmitatis 
»remedium, in quibusdam vero humanitatis solatium.» 


4039. IH. El matrimonio in fieri sive active sumptum , consis- 


te en la union actual.de los contrayentes , mediante el consenti- 
miento mútuo y el contrato con que se verifica el matrimonio. To- 
mado passive, seu in facto esse, es el mismo vínculo conyugal. que 
resulta de dicho contrato : pues el mútuo consentimiento es mas 
bicn causa eficiente, y ademas es transitorio, en vez de que el ma- 
trimonio es .estable y per manente, y por eso se deduce con mas 
.propiedad que se constituye en el vínculo. Ni debe decirse que 
este vínculo sea un efecto subsiguiente al matrimonio; pues como 
se espresa Sto. Tomás: (in suppl. q. 44. a. 4. in R. ad. 1. ) Con- 
junclio illa vinculum est, quo conjuges ligantur formaliter, non 
effective. 

¡Fampoco consiste la esencia del matrimonio en el uso ó cn la 
union carnal, le cual consta en primer lugar, de aquellas palabras 
del Evangelio: (Matth. 1. 20.) Joseph Fili David, noli timere acci- 
pere: Mariam conjugem tuam ; cuyo pasage le esplica S. Agustin: 
(L..4. de nupt. et concup. c. 4.) de este modo : «Conjux vocatur 
»ex prima fide desponsationis ; quam concubitu nec cognoverat, 
» nec fuerat cogniturus ; nec perierat, nec mendax manserat con- 
»jugis appellatio , ubi nec fuerat, nec futura erat carnis ulla cóín- 
»inixtio. Ademas, cl contrato matrimonial se perfecciona en el he- 
eho mismo de darse los cónyuges mútua' potestad en sus cuerpos, 
siquiera despues no hagan | uso de ella, porque el uso de la cosa no 
¿pertenece à la, esencia del contrato, sino que es quid consequens ad 
illam, ni se hace preciso que el í que tiene el derecho y el dominio 
(e; una cosa use de ella en el acto, sino que puede renunciar li- 
bremente á dicho uso si le place; luego ete. Por último, segun la 
x regla 30 (f. de R. i, Nuplias non concubilus sed consensus facit: Y 
en el C. omnis res &. XXVII. q. 2. se lec: Matrimonium non facit 
coilus , sed voluntas. Ni obstan á lo “dicho aquellas palabras de la 
Escritura, eruni due in carne una; pues en ellas no designa el 
Apóstol el acto, ó el uso del matrimonio, sino la traslacion recí- 
proca del dominio en-los cuerpos de los contrayentes, "para cuyo 
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dominio basta el derecho radical ef in actu primo, licet, per. aceti» 
dens aliunde impediatur. , —. T 
1040. 1V; Dividese el matr imonio « en legítimo, rato y consu- 
mado. . 

El legitimo es: : quod solo legitimo consensu inter habiles perso- 
nas contractum est, juxla leges naturales el civiles. Tales fueron los 
matrimonios contraidos en la ley. natural, y escrita y.lo.son hoy dia 
los de los infieles , pero no envuelven la razon de Sacramento. 

El matrimonio rato es: quod inter baptizalos Juxta leges Eccle- 
siasticas est contractum, cut lamen nondum accessil copula carnalis. 
En este se incluye el legítimo y además tiene la ratificacion de la 
Iglesia, y, la razon de Sacramento. Por eso dice Inocencio HI in .C.. 
quanto de divorciis: «Etsi matrimonium. verum, inter infideles exis- 
»lal, non tamen est ratum.» . 

| El matrimonio corsumado es: quod $ accede uie copula. tanah 
completum est in'er personas, QUe. legitime conlracerunt. 
TAOM. V. Es de fe que el matrimonio de los Cristianos es ver- 
dadero Sacramento. Así lo delinió el Tridentino: (Ses. -24. Can. 1. 
de Sacr. Matiim.) Si quis dixerit, matrimonium non esse_vere et 
proprie unum ex seplem legis, Evan: yelice. sacramentis a. Christo 
Domino institutum., sed ab hominibus in Ecclesia invenlum, neque 
graliam conferre, AAT sit. Lo mismo confirma S. Pablo cuan- 
do dice: (ad Epbes. Y. 32.) Sacramentum hoc magnun est, ego un- 
tem dico 1n Christo, et in p osi y en el v. 23. habia dicho: Víri 
diligile uxores vestras , sicut et Chrislus dilexit Ecclesiam; en cu- 
yas palabras indica la gracia que está , prometi:] la en este Sacra- 
mento. , Concuerda con esto aquello de San Agustin: (de bono con- 
jug. c. 18.) «In christianorum connuhiis , plus valet sanctitas Sa- 
»cramenti , quam feecunditas uteri.» Por último, hablando el. Tri- 
dentino de la tradicion universal de. la Jglesia, se espresa así: 
(Sos. 24.) Cum igilur. matrimonium in lege, Evangelica veleribus 
connubiis per Christum gratia preslel , merilo inler nove legis Sa- 
cramenta annumeranduni sancti, Patres noslr i, Concilia, el univer- 
salis Ecclesie traditio semper docuerunt. "Sobre los bienes del ma- 
ameno, dice el citado S. Agustin: (L. 9. de Genes. ad Litt. c. 7.) 
oc nuptiarum bonum verum i ipartitum esl; fides, proles, sacra- 
enla in fide attenditur, ut preeter yinculum conjugale cum al- 
» lera vel cum altero non, concubatur:, in prole, ut amanter.susci- 
» platur, benigne nutriatur, religiose educelur: in Sacramento, ut 
» conjugium non separetur.» Este Sacramento causa per.se una se- 
gunda gracia, porque es Sacramento de vivos. 
1042. VI. La materia remota, el circa quam , del. Sacramento 
del matrimonio son los cuerpos de los. contrayentes; la. materia 
próxima el ex qua , es el consentimiento . mutuo de dichos contra- 
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yentes , en:cuanto envuelve la entrega del derecho , al menos ra- 
. dical, en los cuerpos, suficientemente inanifestada con algun signo 
esterno. La forma es la mútua aceptacion de los contrayentes sen- 
sibilizada con. palabras ó señales equivalentes. Fúndase esto en que 
el matrimonio se celebra á manera de un contrato, y por conse- 
cuencia, asi como en-todo contrato la cosa sobre ` que se contrae es 
la materia remota , el consentimiento constituye la materia próxi- 
Ina, y la aceptacion de la cosa que asegura el contrato , le dá una 
especie de forma , del mismo modo se debe discurrir acerca del 
matrimonio. 

. El Min'stro de este Sacramento, conformo á la opinion mas co- 
mun, no es el Párroco asistente , sino los mismos contrayeñtes, 
puesto que ellos ponen la materia y la forma, à saber , el mútuo - 
consentimiento: y bajo este concepto las palabras del Párroco: Ego 
vos conjungo, hacen este sentido: «Ego tamquam testis , auctorita- 
» te mihi concessa ab Ecclesia, matrimonium vestrum ratum habeo: 
»et confirmo.» (la, Sotus, Bellarim., Suar., Henriq. , Sanch. , L. 2. 
d. 5. ct alii.) Segun la opinion contraria, que reconoce al Párroco 
como Ministro, dichas palabras: Ego vos cenjungo, elc. , Constituyen 
la for ma del Sacramento. ( V. Cane, De Marca, Sylvio, Maldonat., 
Tournely.de matrim. q. 3.) - 

. Sobre el tiempo en que Jesucristo elevó el matrimonio á la dig- 
nidad de Sacramento, disienien los AA. Dicen unos que fue cuan- 
do asistió á las bodas de Caná; otros defienden que entonces lo 
aprobó, _pero.que fué instituido cuando dijo: (Lath. XIX. ) laque 
jam non sunt duo, sed una caro; quod ergo Deus conjunzeil, homo, | 
non separet. 
$ I. Principios g generales acerca y de la esencia » , indisolubilidad y obligaciones 


uN tds e del matrimonio. e 


* A043... “Prineipio I. El consentimiento que se requiere esencial 
mente para el malrimonio, debe reunir las circunstancias siguientes: 
4.2 Debe ser mútuo y verdadero, puesto que el matrimonio e3 
un contrato sério y reciprocamente obligatorio ;. y. por lo tanto, si 
una de las par les epntrae ficticiamente , onele un poc ado: mortal, 
porque engaña á su comparte en maleria grave, é invalida pro time 
cl matrimonio, quedando obligado à à satisfacer "à la parte. engañe 
- da, (Véase lo dicho en el número 969.) Tambien es nulo el matri 
monio cuando uno de.los contrayentes consiente y'el otro suspen- 
de su consentimiento. ,. 
-9.". El gonsentimiento debe ser-de presente, pues solo los. espong | 
sales.se cenjraen con palabras ó Promesas de futuro. (C. 31 - do 
spons. et mxitrim.) | l 


- 
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3, Debe ser perfectamente deliberado y voluntario ,. pues versa 
acerca dé un contrato formal y grave, y por lo tanto no vale el con- 
sentimiento dado cn estado de embriaguez, sueño, ó demencia, ó 
por miedo grave injusto. 

4.” Debe ser manifestado con palabras 6 signos 'esiernos , por 
cuanto como Sacramento debe ser un signo sensible ,, ademas de 
que es un contrato verificado entre hombres, no entre inteligencias 
incor póreas , y por lo tanto se hace preciso sensibilizar el "nfütuo 
consentimiento y tradicion de los cuerpos, regulariter logüendo con 
palabras , como enseña 'el Concilio Florentino, ,.ó bien con señales 
que equivalgan á ellas, puesto que, como dice el C. Tuce fralerni- 
lali 25. de spons . et matrim: etiam surdi el muli possunt con- 
trahere malrimonium per consensum muluum sine verbis. |... , 

S0 Ultimamente, el consentimiento-debe ser entre personas há- 
biles para contraer válida y licitamente , cuales son el varon y la 
mujer que no estén ligados con ningun impedimento, Ó que estén 
ya habilitados: mediante una dispensa legítima. . 

1045. Principio Il. Despues del Tridentino que anuló los ma- 
trimonios clandestinos, requiérense dos solemnidades para, contraer 
malrimonio, á saber: la asistencia del Párroco y dos ó tres testigos 
y que precedun tres denuncias ó amonestaciones. b a 

La primera solemnidad” pertenece, al valor. del Sacramento, 
donde el Tridentino está recibido: la segunda es de precepto; de 
ambas hace mencion el Concilio en estos términos: (Ses. 21. de 
Reform. matrim. c. 1.) Procipil.... (S. Synodus.) ut. imposterum, 
- antequam soin A contrahatur, ler a proprio contrahentium 
Parocho tribus continuis diebus festivis in Ecclesia inler missarum. 
solemnia publice denunlietur, inter quos matrimonium. Sèt- contra- 
hendum ; quibus denuntiationibus factis, si nullum legitimum. oppo- 
nalur impedimentum , al celebrationem, malrimonti.in facie Ercle- 
sie procedatur, un Parochus, viro el "muliere .interrogutis, el co- 
rum muluo consensu intellecto, vel dicat: E: Jo vaos in malrimonium 
conjungo in no'nine Patris, et Filii et Spiritus, Sancti, vel aliis 
utalur verbis juvla receplum uniuscujusque provincie ritum. Quod 
si aliquando probabilis [fueril suspicio, matrimonium malitiose im- 
peiri posse, si lot priecesserint denualiatioaes, Luc, vel una lan- 
tum denuntiatio fiat, vel sallem Parocho, et luus vel tribus testi- 
bus presentib: us, matrimonium celebretur. | Deinde ante illius con- 
summationem denuntialiones in Ecclesia fi: anb, ul si aliqua .subsunt 
impedimenta, facilius detegantur, nisi Ordinarius ipse ecpedire ju- 
dicaverit, ul predicte denuntiationes remitiantur, quod illius pru- 
, denlie el judicio sancla Synodus relinquit. Qui aliler , quam præ- 
sente Parocho, vel alio Sacerdole de ipsius Parochi seu Ordinarii 
licentia, el duobus vel tribus testibus matrimonium contrahere al- 
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tentabunt; eos sancta. Synodus ad sic contrahendum omnino inhabi- ' 
les reddit, el. hujusmodi contraclus irritos el nullos esse decernit, 
proul eos presenti decrelo irritos "facit el annullat. Insuper Paro- 
chum vel alium Sacerdotem , qui cum minore testium numero, el 
lesles,'qui sine Parocho vel Sacerdote - "hujusmodi contractui inler- 
fucrint, necnon ipsos contrahentes graviter , arbitrio Ordinarii pu- 
niri præcipil: — — i 

Con respecto á esta materia; cúmplenos hacer las UM 
nes siguientes: DID * | 

4045." 1 Las amonestaciones, llamadas tambien denuncias ó 
proclamas, no deben hacerse : nde en los dias feriados, 
festivis: En apoyo de esto cita Bosio una declaración de la S. Con-- 
gregacion, segun el cual ni aun los Obispos pueden mandar que 
se' hagan-en dias feriados. Defienden no obstante Bonacina, Lay- 
màn , “Gobat y otros AA”, que'no solo pueden hacerse en los do- 
mingos y`demas fiestas universales , sí que tambien en las festivi- 
dades particulares de algun lugar, y aun en los dias en que por 
haber misa solemne y sermon hay gran concurso de fieles en la 
iglesia, porque entónces se verifica la intencion y el fin del Con- 
cilio, que es el dar á dichas amonestaoiones la mayor publicidad 
posible , 'á fin de que, si hay algun impedimento. se descubra mas 
fácilmente. Otros aconsejan que se observen acerca de esto las: 
costumbres especiales de cada pais, para evitar todo inconvenien- 
te y escándalo. 

1056. IE. Dispone el Trideutino que se hagan las amoncesta- - 
ciones tribus continuis diebus festivis: pero ostas palabras no de- 
ben entenderse en el sentido de que los tres dias festivos hayan de 
ser sucesivos sin intérvalo alguno de dias feriados, sino en el de 
que entre una amonestacion y otra no medie ningun dia festivo; si 
bien defienden algunos AA. que no pecaria gravemente el Párroco 
que dejase pasar alguno que otro dia festivo, (no innchos) porque 
no se presume obrar contra la prohibicion del Concilio en materia 
grave. (Ita. Bonac. Sanch. Gutierrez , et alii contra Henriq.) Aun- 
que Sanchez (L. 3. d. 6. n. 8.) Pirrhing, Misung y algunos otros 
dicen, que.entre una amonestcion y otra deben ` mediar algunos 
dias, citando en apoyo de este aserto un decreto del Concilio de 
Mayence celebrado en tiempo del Arzobispo Sebastian, c. 38, y- 
otro del Concilio de Colonia en tiempo del Arzobispo Adolfo, está 
no obstante admitido en la práctica el hacerlas en tres dias sucesi- 
vos, v. g. en los tres dias de Pascua , pues tambien asi se salva la 
mente del Tridentino, (Ita Tambur., Gonzal., Pontius et alii.) si 
bien es muy conveniente atenersc en esto á los estatutos y costum- 
bres especiales de cada Diócesis. Es de notar , que si no se verifica 
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el matrimonió dentro del bimestre despues de -publicadas-las amo- 
nestaciones, hay que volver á repetirlas, (hisi aliter Episcopó vi- 
deatur , dice Antoine fundado en el Ritual Romano) por cuanto en 
dicho tiempo puede haber ocurrido algun nuevo impedimento 
v. g. de afinidad. — — ME E A ULL 
4047. MI. Añade ademas el Tridentino, que las amonestacio- 
ncs'se hagan en la “iglesia tnter missarum. solemnia ;;no obstante, 
atendiendo á la práctica de varias- iglesias se cumple con el pre- 
cepto haciéndolas despues del sermon-ó'de alguna: otra devócion 
pública. Así lo afirma Barbosa, (de offic. ` Episc. alleg: 32: n. 46: 
ét 47.) fundado en que (ambien de este modo’ se hacen iñ facte 
Ecclesie no solo en lo material sino formalmente, esto es ik mul- 


tiludine fidelium. UU PW VAR D 


1048." IV. Dispone asimismo el Concilio, que se hagan a pro- 
prio contrahenltum Parocho; pero esto no se ópone á que'^pueda el 
Párroco facultar á otro para que las publique, «bien asi como púe- 
de delegar á otro Sacerdote para que asista al matriinonio: Si cada 
uno de los contrayentes pertenece á distinta parroqüia, se deben . 
publicar las amonestaciones sub gravi eu opinion de Kugler (de im- 
ped. c. 4. $4. n. 234.) en ambas parroquias, como consta de la 
práctica, y de una declaracion de la S. Congregacion de 21” de fe- 
lirero de 4592 citada por Pignatelli T. 9. consult. 433. n. -90, 
Tambien está recibido por la práctica, que en dicho caso no pueda 
un Párroco asistir al matrimonio, sia prévio testimonio del “otro de 
haberse publicado en su respectiva parroquia las amonestaciones; 
si bien dice Kugler y.otros varios AA., que si en algun pais hay 
costumbre de. publicar solamente las amonestaciones en el lugar ó 
parroquia donde se casan los contrayentes, nó debe condenarse . 
dicha costumbre.. Asimismo.si por la distancia de los lugares, ú- 
Otra causa razonable no se pudiesen publicar en ambas parroquias, 
ca tal caso, si el esposo v. g. pertenece á distinta Diócesis , se de- 
bo: pedir al párroco del lugar donde nació y fué bautizado un tes- 
timonio en que conste que ni él ni los demás feligreses á quicnes 
lia examinado privadamente saben que exista ningun impedimen-. 
to. Conforme al decreto:de Clemente X espedido en 4 de Agosto 
de 1670 se debe remitir á dichos forasteros al Ordinario para que 
los examine y vea si hay algun. impedimento. Acerca de los vagos: 
dice el Tridentino: (Ses, 24. c. 7. de reform. matrim.) Mulli sunt, 
qui vagantur et incertas habent sedes. et ut improbi sunt ingenii, 
prima uxore relicta, aliam , el plerumque plures, illa vivente, di- 
versis in locis ducunt. Cui modo cupiens sancla Synodus occurrere, 
omnes, ad quos spettat, palerne monet, .ne hoc genus hominum vagan- 
lium ad matrimonium facile recipiant; magistralus etiam seculares 
hortalur, ul eos severe coerceant: parochis aulem pracipil, ne illorum 
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melrimonits intersint , nisi prius diligentem inquisitionem, fe erint, 
et re ad Ordinarium deluta, ab eo licentiam id faciendi. 'obtinuer int. 
Con razon estienden esta disposición del Tridentino algunos AA. 
por la! paridad de razon, á aquellos peregrinos y estranjeros A que, 
teniendo en otra parte domicilio fijo, contraen matrimonio eu un 
lugar dónile soii desconócidos, lo cual no pueden hacer válidameu- 
te sin licéncia del Párroco de dicho domicilio , á no ser que le hu- 
biesenradquirido tanbien en ar lugar donde se casan. Anade Pig- 
natelli: (T. 7. consul. 23 n; 2.) que además de la investigacion que 
debe hacérso acerca'de dichos vagos y peregrinos, y de la licen- 
cia del Ordinario, re [uiere asimismo la Congregácion de la Inqui- 
sicion que presenten un testimonio de sus respectiv 03 diocesanos 
en que conste que son libres. De lo dicho se colije que si. hien pue- 
de un'Párroco asistir ' válilamente al matrimonio dé los menciona - 
dos-vagos cuando se lo piden”, "puesto que na tienen otro Párroco 
propio , obra empero ilícitametite é incurre en pecádo | mortal si 
omito hacer las investigaciones antedichas; si'no dà cuenta del 
asunto al Ordinario, y olitiene antes prévia licencia” del mismo, 
; pues entonces quebrantaria el precepto del Tridentino en mater ia 
grave. 7 

- 4049: Las causas porque se puede dispensar « en las amones- 
taciones, son las siguientes. 4.* Cuando se teme prudeutémente 
qué alguno denunciará. maliciosamente algun impedimento falso. 
2.* Cuando por ser los contrayentes muy viejos 6 de condicion no- 
tableménte desigual, ctc, les es muy bochornoso, el que se publi- 
quen.'3.* Si las a contrayentes'son , personas de grin categoría so- 
cial, v. g. príncipes, duques, etc. 4.” Cúando está pFóxiinó el tiempo 
en que se prohiben las bodas solemnes, que entonces conviene mas 
suprimir las proclamas, (toda vez que, conste suficientemente que 
no hay ningun impedimento) que no diferir el malrimonio con 
peligro “de incontinencia; ó de que se disuelvan los esponsales. 
5.* Cuando se revalida un matrimonio á causa de algun impedi- 
mento que -le*irritó. 6.* Cuando. los contrayentes son vagos y des- 
. conócidos, que entonces'serian supér s las'amonestaciones, como 
dice Gobat..(Plurà vid. apud Layn E. 5. t. 40. p. 2. c. 4. n. AT, 
Kugler hic n. 239 et seq.) Nótese qué M Párroco nó puede jamás 
dispensar em esta materia sin comision del Obispo. Hé aquí como 
se espresá acerca' de esto Benedicto XIV. (de Syn. dizec. b. 7. 
c. 69.) «Parochus autein matrimonio intéresse preestimens, cui le- 
»gitimæ non priæcesserint denunciationes, sgspensione ab officio 
» triennio duratura, aut étiam graviori poena plecti jubetur, cum 
winbibitio $ fin. de clandest. despons..: i ipsis vero contrahentibus, 
» qui Ecclesia mandatom i in re sane gravi contemuunt, condignam 


»pænitentiam injungendam in cod. cap. statuitur.» Por conse- 
Tomo u. ^ 98 
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ciccia si un Párrozo asislicse is articulo morlis'al matrimonio de. 
uh concubinario, no pudiendo acercarse antes al Obispo ,- esto no. 
seria dispensar, 
10 "obligaba en aquel'caso tàn árduó. ^" 7. IN 
^ Acerca de la obligacion de denuüciar los impediinentós; obser- 
va Sporer"(de' matrim; n7:379 ló siguiente; 77 7 7 777 

+ 30850:* T Cúando alguno liene “que *dénunciae algun^impedi- 
mento dirimente gue lléva"cónsizó infaa, por"próvenir dealgun 
delitó grave dé alguno*de lòs contra yerites , debe-aunte t0ilo-amo- 
restàr al interesadó en particular que desista^de contraer ¿dicho 
matrimonio. “Si déspues de reiterár"lacàdmonicion no'consiguiese. 
sü objeto, débé cumplir el precepto de Jésuciisto: Dic "Ecclesia, - 
y dar cuenta “al Párroco, aunque sepa cl impediinento bajo secreto 
natüral; ó haya jurado ro revelarle” “por cuanto aqui*no se trata. 
de castigar al prógirio, sino de evitat“el pecado, “de guardar la re- 
veréncia debida ál Sacramento, y dé'cumplir ún preeeptó del, su- 
perior, cuyo triple título prevalecc:sobré' la ley de guardar el sc- 
cfeto natural: Esta dóctrinala cónfirma'Sto. Tomás (2. 2, q. 10-. 
a. A. ad 2.) diciendo: «Secreta “commissa esse; manifestanda , ub., 
» vergunt ia dainnuni pülilicüm'aut tertize personae;»- lo: cual indu- 
dablemente se vérifica en el caso“en' cuestion, por cuanto: el'im- 
pedimentó dirimente éedéria eŭ dano“espiritual- de uno 6 de am- 
bos cóntrayentes de mála fé, y en"irreverencia del Sacramento: - 
A081. IE ‘Dicha obligacion' de denunciar el impedimento, cesa 
cuándo de ella puede seguirse algun: mal: grave al denuuciador,: 
sive ex se V. €. si dicho denunciador*fucóe cómplice en el delito, 
iive aliunde; como en el časo de que de la revelacion pudiera origi» 
narsealgun grave"escándalo^püblieozó perjuicio notable de tercero 
en la vida, eu la fama, ó' en los biénes; pues ninguno está obligado 
á procurar la correccion del prógimo ó impedir el pecado con tanto 
dispendio, ni la leéy de: la: caridad puede. autorizar que por evitar 
ui mal se cometa ótro acaso mayor. (Plurá vid. apud Sanch. L. 3. 
d.13., Gobat hië n. 536. et seg.) ^ ^ 7^ 7 

1052. Principio lii Las obligaciones'derlos que contraen legítimo 

matrimonio, son cúalro — ^ "^'^ ddr » | 
"^ La 4.* qué es tecíproca entre'el marido: y la mujer, consiste tn 
redditione debiti conjugalis, eù guardarse fidelidad, y en hacer vi- 
da sociál en paz y caridad mútua; Hé aquí como habla S. Pablo 
de este primer deber: (T. Corint; VIT.- 3. et seq.) Uxort vir debitum 
reddat, similiter autgn el uxor viro- Mülier sui corporis. poleslatem 
non habet, sed vir: similiter aulem 'et vir: suf corporis polestalem non 
` Kabet, sed mulier; Nolite fraudare'invicem, nist [órte ex consensu 
ad tempus, ut vacetis órationi. La :* obligacion relátiva al marido 
respecto de su mujer es' susténtarla, protegerla^y amarla. Sobre 
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y Sí únicamente declarar per epikéjam que la-ley. * 
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-ebto dice el:mismo Apóstol: (ad Ephes. V. 15. et 28.) Viri, diligite 
 'wxores-vesiras sicul Christus dilexit Ecclesiam , et se ipsum tradi- 
dit pro.ea, ut eam sanctificaret... Ibid. v. 28. Ita el viri debent di- 
*ligere:uxores suas, ut corpora sua: qui suam umorem dil:gil, se ip- 
sum diligit. -Nemo enim unquam carnem suam odio habui, sed nu» 
Aril el fovet eam, sicut:et Christus E eclesiam. La 3.* propia de la 
mujer para con sp marido, es obedecerle,- respetarle, y ser 
-diligente en el: gobierno de la casa y en la educacion de 
«los ¿hijos : Uxor aulem timeal, virum suum. (Ib. 33.) La 4.5, . 
comun á ambos consortes, es amar, educar y mantener la prole; 
- segun lo dicho en el. omo t hablando del cuarto, precepto del de- 
eálogo. Pu ! 
» 4053. Principio IV. El matrimonio numadi entre los cristia- 
"nos, conforme á la voluntad de Cristo es completamente indisoluble 
“en cuanto al vinculo. -> E 
Consta este prineipio de los pasajes siguientes : aque jum non 
sunt duo, sed una caro : quod. ergo Deus conjunzit ; homo non sepa- 
ret. (Matth. XIX. 6.) Fis autem qui matrimonio juneli sunt, preci- 
-pio non ego, sed Dominus, wxoren à viro non discedere; quod si dis- 
- eesserit, manere.innúptam, aul viro suo reconeiliari ; el vir uxorem 
xon dimittat. (V. Cor. Vll: 40.) El Tridentino ses. 24. Can. 5. dice: 
Si quis dixerit, propler heeresim,. aut molestam cohabilationem, aut 
"a[fectatam:absentiam à conjuge, dissolvi posse malrimonit vinculum, 
anathema sit. lbid. can. 7. Siquis dixerit, Ecclesiam errare, cum do- 
cuil el dotet, junta Evangelicam el Apostolicam doctrinam, propter 
-adulterium alterius conjugum , malrimonti vinculum, non posse dis- 
‘solvi, et utrumque vel etiam innocentem, qui causam. adulterio non 
dedit,; non posse, altero conjuge vivente , -aliud | matrimonium 
.eontraliere, mecharique eum, qui dimissa adultera aliam duxerit, ei 
"eam que dimisso adultero, alii nupseril, anathema su. ; 

- 40354. Digimos en primer lugar el matrimonio consumado: por- . 
¿que el matrimonio rato puede disolverse etiam quoad vinculum; ya 
por la profesion religiosa, 6 por a del sumo Pontífice. Lo 
“primero consta del Tridentino: (Ib. c. 6.) Si quis dixerit , matri- 
monium. ratum, non consummatum, per: solemnem religionis profes- 
‘sionem allerius conjugum non dirimi , anathema sil. (V. etiam. C. 
verum 2. de convers. conjug.) Según esto los testos de la Escritura 
- “alegados en el número anterior deben entenderse del matrimonio 
-eonsumado quoad dissolutionen vinculi, como consta del C.- ex pu- 
blico7.-de Conv. conjug., donde se lec: Sane quod Dominus in 
Evangelio dicit; non licere viro, misi ob causam fornicationis, uxo- 
pen suam dimittere , inlelligendum est secundum interpretationem 
: sacri eloquir,; de his , quorum matrimonium carnali copula esl con- 
summalum. Hay ademas una razon teológica en apoyo'de lo dicho, 





ms oue x-e- 


460 : 


y es que el matrimonio consumado de los católicos significa lai union: 
indisoluble de Cristo con la Iglesia ,'ó la del: Verbo divino.con la . 
naturaleza: humana, en vez de que el matrimonio rato significa la. 
union dã. Cristo con el alma por: medio de la gracia , cud union 
puede disolverse por el pecado mortal. 

Lo segundo se prueba porque cl "nm la profesion“ iasi 
el matrimonio rato, no es en razon del. voto, .y por consiguiente no: 
lo dirime por derecho natural ni divino, sino en fuerza del.voto. 
solemne; que voti solemnitas ex sola Constilutione Ecclesia est.in-. — 
venta, como dice espresamente Bonifacio VIII en el G..quod:volum, 
unic. de voto in 6. Por consecuencia pudiendo el Pontifice disolver | 
el matrimonio por una ley universal en virtud. de .la. profesion reli- 
giosa, no con autoridad humana sino divina ;-tambien. pedrá hacer- 
lo mismo en virtud de dispensa; habiendo una'causa grave quo-lo- 
exija. Confirma lo dicho.el-que muchos.Pontífices, y entre ellos : 
Gregorio VII, Eugenio y Pio IV, Julio y Paulo lll, y.otros han dis... 
pensado en este.-punto, y aun de Gregorio. XIII: refiere Enriquez, - 
(L. 14.:c. 8. n. 44. de Matrim.) que. en un mismo -dia concc- 
dió once dispensas do matriiuonio rato. (Vid. Pignatelli be 4.. 
Cons. 148.) 

4055. Digimos en segundo lugar que.el cai 
es enteramente indisoluble quoad: vinculum, porque habiendo causa -- 
justa se puede verificar el divorcio ó separacion à thoro el mensa, ` 
ó como dicen otros, á lecto et tulo, sin que por eso deje de perma- 
nccer el vínculo conyugal, de suerte que ninguno de:los:cónyuges 
pueda contraer segundo, matrimonio.antes de la muerte de;su con- 
sorte. Acerca de esto dice el Tridentino: (Ses. 21. can. 8.) Si quis. 
dixeril, Ecclesiam errare, cum ob mullas causas separationem in- 
ler conjuges , quoad thorum, “seu quoad cohabilationem , ad cerium, 
incertumve tempus fieri posse decernit, anathema sil; Lo MISMO- 
consta del título 49'de divortiis L. 4. Decrct.. - 

-El divorcio puede verificarse por yarios motivos, á saber : 

4.^ Pietalis causa, como cuando ambos cónyujes se'separan d» ` 
thoro de comun acuerdo. y sin peligro de incontinencia, para vacar 
á Dios, ó cuando el marido. recibe los sagrados órdenes con->Ccon-" 
sentimiento de su mujer, ó cualquiera de ellos entrá en religion 
aprobada, y profesa en ella con licencia. de su consorte. Acerca de 
esto dice el C. 5. de covers. conjug.: «Nullus conjugatorum est ad 
»sacros. ordines promovendus , nisi, ab uxore -continentiam profi 
» tente fuerit absolutus. Ibid. c. cum iis. &. Alexander 4ll. ata sta- 
»luit. : Auctoritate Apostolica prohibemus, ne in. Episcopatu tuo- 
» Virum vel uxorem (nisi titerque ad religionem migra verit) transi- 
» re permittas, scil. ad religionem. Verum si ita uxor-sencx est, ct 
»slerilis , quod sine suspicione possit essc. ia saeculo, dissimulare 
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» polerjs-ut ea in.szeculo remanento, el castitatem promittente , ad 
»religionem transeat vir cjusdem.» 
2.” Tambien puede verificarse el divorcio propter delictum. vnius, 


y por lo tanto el inocente puede pedir ó entablar divorcio perpétuo - 


quoad. Lhorum et-mensam , «por el adulterio carnal consumado, sufi- 
- cientemente conocido y no perdonado de su consorte, aunque cl con- 
yuge adültero,pida;la reconciliacion. Asi lo defienden comunmente 
los. AA;,-fundados en el derecho, natural, cl cual permite.que so 
quebrante la fé. de aquel á quien antes la quebrantó; y en el dere- 
cho divino como consta de los capítulos: -V.y XIX de S. Muteco; y 
por último, en el derecho ?clesiástico, segun el C. 4. de divorciis, 

en. donde se lee: Si notorium est, mulierem ipsam adulterium com- 
misisse, ¿ad eam recipiendam prefatus vir cogi non debet, nisi cons- 
larel, ipsum cum. alia adulterium | commisisse. Es de advertir 
que bajo el nombre de adulterio,se entiende aqui tambien la sodo- 
mía y.bestialidad,, pero no, los tactos torpes, ósculos, ctc. Solamen- 
te cuando, el adulterio es notorio notorielate juris vel facli, es lícito 
entablar. divorcio, por propia autoridad, de lo contrario se debe acu« 
dir al juez eclesiástico : pues como dice el C. 9. de spons. el ina- 
trim. : Nemini licel. (aucloritale propria) uxorem suam sine mani- 
fesla causa fornicationis dimillere. Añade empero Pichler (de di= 
vartio n.-10.) que. cuando á uno “de. los -cónyuges le consta. con 
certeza moral ó física el adulterio de su consorte , no está obligado 


ewel fuero inferno-á pagar el débito, aunque no pueda: probar judi» | 


cialmente el delito: pues el matrimonio, en tanto obliga ad thorum; 

en cuanto se observa la fé conyugal. Pero en el fuero esterno , no 
siendo notorio el adulterio, no se puede entablar divorcio con au- 
toridad privagda.por el escándalo que de ello resultaria,, y por es- 
tar prohibido en el derecho, como se ha dicho.. 

4036.  Puédese empero verificar el divorcio ad lempus, (interin 
- dura-la.causa de la separacion). por las causas siguientes : 

4.* Pr opter lapsum unius in haresim, vel apostastam omnimo- 
dam à [ide christiana, Asi consta del C. 7. de divorcio, en donde 
Inocencio.lll dice: «Si alter fidelium conjugum vel lavatur in hæ- 
»resim , vel- transeat in gentilitatis: errorem , non credimus, quod 
»in.lioc.casu.is „qui relinquitur ,.Yivente altero. possit ad secundas. 
»nuptias convolaro. » (Véase el Tridentino Ses. 24. can 5., citado 
en: el número 1053.) Dice einpero Urbano Mil en. el C. 6. de divert.: 
«De illa vero, quee viro suo labente in hæresim , ipsius consortium 
»sine judicio Ecelesiæ declinavit, videtur nobis, quod mulier... el, 
veum- reversus: fuerit, cst, reddenda, que etiam si reverti nolue- 


prit, compellatur, Si vero judicio Ecclesize ab co recessit , ad reci- 


» piendum, eum nullatenus dicimus compellendam.» | 
2.' Tambien puede. verificarse dicho divorcio ob. per iculum ani- 
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mæ, cuarido.uno de.los cónyuges instiga al otro cometer pecados 
graves, v. g., sodomía, .latrocínios, elc... pues tanto' por.el 
derecho. natural. como, por. el:divino:y humano, es lícito: evi- 
tar los peligros de ruina. espiritual, aunque sea con.perjuicio del 
que incita al mal..(V. can. 5. XXVI qz 4... 0. 0: 
-~ 9.* Ob periculum corporis,.cuando uno.de los cónyuges padece 
algun mal contagioso, v..g..lepra, sífilis, etc. (V.. C.«4..de conjug. 
lepr.eLseq)) « 5.77. ^u A a ox 
| 4." Ob sæviliam unius , cuando. el; marido .usa: de demasiada 
crueldad con su.mujer ,-Ó”ésta pone asechanzas ála vida del mari- 
do. (V. C. ex transmissa 8. do restit. expoliat.). ». .- ir e 

5.” Ob valde molestam. cohabitationem:, cuando hay. en el.ma- 
trimonio contínuas y^graves discordias, riñas. y escándalosa que no 
pueden evitarse.sino mediante Ja .separacion.. En todos estos divor- 
cios se requiere que intervenga la» autoridad judicial. para evitar 


t 
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el escándalo. (V. Pichler.de divort. n. AF.) ox... on. 
-“4057.. Principio Y. Solo á la autoridad .eclesiástica. pertenece 
conocer y juzgar en causas matrimoniales. ` . | ZO 

. Asi consta del Tridentino: (Ses. 24. can.. 12.) Sí quis. dixerit 
causas matrimoniales non spectare ad judices: ecclesiasticos, ana- 
thema sit. Con respecto al órden.y forma que.se debe -seguir en 
dichas causas, véase la Constitucion. de Benedicto. XLV. que empie- 
za. Dei miseratione, y se halla.en el .T. 4...de su Bulario, pág. St. 
Hablando este mismo-Pontífice de la ley .Ne quis.eod. de judæis, 
en. donde se trata.del matrimonio contraido entre in judio.y una 
cristiana, dice espresamenté :. quod hec. lex,- utpole.à laico Princi- 
pe condita ,. nullam habere. vim in-matrimoniis. debeat. (V. Bulla 
qua incipit: Singulari. nobis. GT). +. eme us uos 

1058. Principio YI.. La Poligamia.simullánea, que consiste en 
tener un hombre.á la vez. muchas.mujeres, está prohibida por- dere- 


cho divino, natural, eclesiástico y civil. e : 

+ A.* La prohibicion de derecho divino.consta de la institucion 
misma del matrimonio, hecha por Dios en el-Paraiso cuando dijo: 
Adherebíl uxori sue, el erunt duo-in carne una. (Genes: H. -24.) 
Ademas de que la pluralidad de -mujeres repugna- á Ja-significacion 
sacramental, como quedi dieho. o co... cos 
c2." La prohibicion de derecho natural; siquiera, no sea-absolu- 
ta en el sentido de que de tal suerte sca. intrínsecauiente male te- 
ner muchas mujeres, que ni aun-por-dispeusacion. divina pueda 
ser lícito, es empero condicionada, por mancra.que no es ícito lo 
dicho, á menos que Dios.en. virtud. de su supremo -dominio sobro 
nuestros cuerpos, quisiese: dispensar. á alguno de esta ley; como lo 
hiciera en el antiguo Testamento con Abraham, Jacob: y David. 
Fúndase la repugnancia de la pluralidad de mujeres con.el dc- 
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recho natural, en que se: opone al menos Á los fines secundarios del: 
matrimonio : porque teniendo. idéntico derecho la mujer sobre. el 
cuerpo de.su marido, que éste'sobre el de su mujer, asi-como ésta 
no puede:trasladar el: dereehó:sobre su cuerpo á«otro hombre, tam- 
poco el hómbre puede. trasladar el suyo á otra mujer; "sobre que 
con la plutalidad-de: mujeres no se podria:coriservar la union ioti- 
má Ye las almas, y la sociedad^pacítica que debe reinar entre los 
consortes , ni*séria-menos : perjudicial: á*la educacion: de: los hijos y 
á la conservacion dedos bienes domésticos , con otros muchos in- 
convenientes que surgirian dc semejantes “alianzas. ~ 5s 

3.” ;La"prohibicion de*derecho eclesiástico censta espr esamente: 
del Tridentino“ Dice así:*(Ses.:24. Can. 2.)-Sé quis dixerit, licere 
Christianis plures.simul habere uxores, et hoc nulla lege divina esse 
prohibitum, añalhema' sit: (Vid. Cs Si quis 9. XXXII q- 1. Totum. 
tit. de: Sponsa duorum, C. gaudemus de divort.)" * 

&.?'* Acerca ` de-la prohibicion. del derecho civil, véase la Ley. 
4. ff. de his: qui not. infame 1. 2. C. de incest. nupt. et panal. 
Ordinat. Caroli: V. art. 424., item: Ordinat. Crimin. Josephi I. 
art. 49.925. i 

-De lo-dicho se: deduce- -qne-aun. está mas prohibida la Polyan- 
dria, -qüe consiste en ener uma mujer simultáneamente muchos 
maridos, -puesto-que-esto se opone:mas-á la generacion y á la bue- 
na-educacion de la prole, tanto que ni Dios dispensó jamás acerca: 
de ella ni ha sido permitida. aun .en.los- paises mas bárbaros. - 

-Por-lo que hace.á la poligamia sucesiva, esto es; despues de la 
muerte: «de »uno de:los cónyujes,-esvindudable.que está. per mitida, 
como-lo: atestigua el Apóstol :a(ad Rom. VIL- 3:) Jgitur vivente viro, 
vocalitunvadulterds sinfueril cum alio viro; si aulem mortuus fuerit 
vir. ejus; liberata esl a lege.viri;s ul. non»sit+adultera; si fuerit cum 
alio viro: Rero-es.de:adwertir que^dicha: poligamia. sucesiva ," Ila- 
inada:por-otro:n: n gania: induce irregularidad; como se dirá 
oO d | Mx LZ E aa 


SS $ !il.. Resolucion de los casos. 
+ 4 | 7 ts l E Sí Caso A. 
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Petroni, va á contraer matrimonio. con: Pelagia. Hechas las sodas 
segun derecho, comparecen ambos ante el Párroco y testigos. Preguntado. 
et esposo pór el Párroco si: quiere contxuer con Pelagia, hace una señal 
afirmativa con.la.cabesa; la esposa. por su parte interrogada acerca de su 
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consentimiento, no puede contestar porque se lo impide el llanto causado 
por la misma alegria, pero alarga.la mano y se la dá á el esposo. ^ — 
1059. -P. ¿Hubo respecto de ambos esposos suficiente consen- 
timiento? "E "NN "A LN / x 
R. No hay duda que sí: puesto que tanto el movimiento afir- 
mativo del esposo hecho'con la'cabeza , como el'alargar la mano: 
la esposa libremente, indicó suficientemente que querian contraer 
matrimonio, y por otra parte no hay ley alguna: que exija espre-' 
samente palabras formales para celebrar un contrato; sin embargo, 
para precavet muchos inconvenientes que pueden resultar, es muy 
del caso usar de palabras formáles que esprésen el coüsentimien- 
to, y asi debe exigiiffó'el Párroco de los contrayentes en las ben- 
diciones nupciales. No nos detendreinos, pues, á tratar de las se- 
ñales y palabras dudosas que pueden espresar el consentimiento, 
tanto:menos cuanto que despues del Tridentino no se toleran "los 
“signos ambíguos en los contratos matrimoniales coram. Parocho et 
testibus, y están marcadas eu'los Rituales las palàbras que se de- 


ben usar en (ales casos. .. 


Caso BH. — — P: 

DEL CONSENTIMIENTO FINGIDO. - E 

` Plutarco viene de Holanda á Franconia llumado por sus padres; y á 
instancias de estos, se casa in facie Ecclesie con Cristina, pero sin ánimo 
ni intencion de contraer, y sí únicamente por hacerse dueño de la pingúe 

A ES i P Nos : J% . - o 

. dote de su esposa y recibir de sus padres la que á él le perlenecia. Asi que 
oerificadas las bodas, se vuelve clandestinamente ú Holanda eon intencion 
de cüsarse con Alejandra á quien antes’ habia conocido; pero consullando 
el asunto con un Sacerdote Católico, por persuasion de este torna á Fran- 


+ 


conia y cohabita con Cristina. 


1060. P. I. ¿Cómo pecó Plutarco contrayendo. fingidamente? 

| R. Cometió dos pecados mortales,- uno de injusticia, y otro de 
sacrilegio; lo primero porque kizo una-grave injuria á-Cristina en 
maleria grave,. puesto que: ella de buena fé -consintió cn: casarse 
con él; lo segundo porque hizo una irreverencia grave al Sacra- 
mento, obrando como-Ministro de él, y, usando de. signos -fingidos 
en su administracion. (Ita Laym. de matrim. C; 6.) - ws 

: $061. P. II. ¿Fué válido. el matrimonio en cuestion? 
. R. De ningun modo, puesto. que no hubo por. parte del esposo 
verdadero consentimiento, cual. exige la naturaleza de todo contrato 
y consta de los capítulos 44 y 26 de Spons. 
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1062. . P. HE. ¿A qué quedó obligado Plutarco en el fuero. cs- 
terno, é interno?. E Hm 

R. IL, En el. fuero esterno, se le debió compeler à. cohabitar c con 
^ Cristina, puesto que habia una presuncion vehementísima, en fa- 
vor de la validez-del. matrimonio,, babiendo contraido coram Paro- 
cho el testibus con. palabras, formales; y por lo tanto no se.le podia 
creer aunque afirmase, con . juramento que, habia contraido. fingi- 
damente , , pues en,negocios, árduos, como es el matrimonio, no 
há lugar el juramento supletorio , presertim in, favorem proprium, 
y.se requiere que haya pruebas.mas claras que la luz para disol- 
ver cl contrato matrimonial. (Ita. Laym. l en. 3. ex cap.. per luas 
de prob. et L. generaliter C. de non numerata pecunia.) . 

.]M. En el fuero. iuterno, se, lc pudo creer 4 Plutarco: ipiis en 
este. caso „vale la Siguiente regla, do;Sto. Tomás; (q.. dl. f. a. 42.) 
«In foro , judiciali « creditur. homini, contra se ,.sed non pto se sim- 


»pliciter; in foro autem jxenitentize creditur homini pro se et con- 


tra se.»Sin embargo, . dé todos modos se le debió prohibir que con- 
trajese con otra, y.obligarle á que reintegrase, el matrimonio ,con- 
traido fingidamente mediante un consentimiento verdadero: ya 
porque no, podia compensar.de otro modo la injuria inferida á Cris- 
tia, (presertim si copula accesserit), ya porque intervino un con- 
trato al menos innominado , y. por último, por ser este. el único 


medio de evitar el escándalo que naturalmente. debia resultar : ys 


por consiguiente no podia ser absuelto mientras no se decidiese fir- 
memente á dar una completa satisfaccion à su. esposa engañada. 
Segun Layman, el deceptor no está obligado á casarse y sí. solo. á 
resarcir los daños en los casos siguientes: 4. «Si decepta pro .vir- 
»gine se falso jactaverit , sic deceptio deceptione, quasi compensa- 
»tur. 2. Si ex tali, matrimonio infelices exitus merito, timeantur. 
»3. Si decepta, cognita deceptione, aliam damni compensationem 
»sponte aecipiat. 4. Si deceptor, non spectata Ecclesiæ sententia, 
»et derelicta putatitia uxore , aliam valide duxerit.» "- 

- 4063. . Pero si ocurriese el caso de que habiéndose casado con 
otra dicho deceptor , le compeliese el juez eclesiástico con censu- 
ras á camplir el primer compromiso, hé aquí lo que responde el 
citado áutor con Sto.. Tomás : (m. Supp. q. 45. a. 4.) «Si nulla 
» ratione’ effugere possit, quominus deserta posteriore legitima uxo- 
»re, priori putatitiz, adheereat., potest quidem illi aliquandiu co- 
x»habitare;. potius tamen excomunicalionis sententiam secundum 
»forum externum sustinere debet, quam ut in copulam consentiat, 
aquia id. foret verum adulterium , quod judex ecclesiasticus jube- 
»re non potest.» . . 

A064... P.. IV. “¿Cómo. debió revalidarse el matrimonio de Plu- 
tarco con, Cristina? . 

Tomo n. ; 99 
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R En sentir de graves AA., bastaba que espresase su consenti- 
miento , toda vez que, su esposa no hubiese. revocado el suyo, pues 
en este caso y suponiendo, haber consentido ella absolute, una vez 
verificado el consentimiento del esposo, eliam parte altera inscia, 
ya no faltaba ' ningun requisito para la validez del matrimonio, así 
lo resuelve Sanchez , (L. 2. d. 32. n. 9) y añade: 4.."que en este 
caso no hay necesidad ni conviene manifestar al consorte engaña- 
do. que fué inválido el matrimonio, Pues esto solo se hace preciso 
cuando hay que exigir nuevo consentimiento de él; 2.” que basta 
solo el consentimiento interno del deceptor, puesto que el esterno. 
ya | le espresó aunque | ficticiamente cuando contrajo el matrimonio; 
3.” que tampoco es menester volver á celebrar el matrimonio aute 
el Párroco y testigos, _ puesto que, esto ya se hizo, y enla actua- 
lidad solamente se trata de suplir e el defecto del verdadero consen- 
timiento interno. Confirma esta opinion Sporer (hic. n. 465:) fun- 
dado en una declaracion de Pio V y de la Congregación de Carde- 
nales que refiere Barbosa,. y prueba « estensamenñte, que cuando el 
matrimonio es inválido ob' impedimentum oceultuni , pero se ha ce- 
lebrado ante él Párroco y testigos, no hay necesidad sino de su= 
plir el defecto ocurrido. No satisfechos con esta respuesta , defien- 
den otros AA. , que en el caso en cuestion se requiere nuevo con- 
sentimiento de parte de.ambos esposos, por cuanto ni debe presu- 
. mirse que la parte enganada prestase su consentimiento , sino en 
el supuesto de que la otra consintiese à su vez, ni iampoco fué di- 
cho consentimiento una verdadera aceptacion corporis vere tradili, 
sed ficle oblati. No car ece esta opinion de fundamento , y por" con- 
siguiente seríá lo mas seguro en la práctica que buscando'el Pár- 
roco ocasion de ver á los esposos en presencia de algunos buenos 
amigos, suscitase alguna: conversacion piadosa , y cómo inciden- 
talmente procurase exigir un nuevo consentimiento: de los consor- 
| tes, diciéndoles, por ejemplo: «¿No es verdad que lo único que dé- 
seais es vivir pacíficamente en el matrimonio y cual cumple á bue- 
nos esposos y cristianos? De este modo es natural que contesten 
ambos afirmativamente, y así se evitará, que el .consorte inocente 
se aperciba del engaño acaecido. Acerca dé la revalidacion del 
matrimonio contraido inválidamente cuando el impedimento « es co- 
nocido de ambos contrayentes , si. dicho. matrimonio es nulo por 
algun impedimento indispensable, deben ser “separados saltem a 
thoro si hay peligro de incontinencia; y.en.el caso de que el espre- 
sado impedimento sea püblico, tambien deben'ser separados quoad 
- cohabitationem. Mas si el impedimento puede dispensarse, se debe 
pedir la dispensa, y entre tanto; abstinendum ,est”a copula. Obte— 
nida la dispensa, se debe renovar el consentimiento, y sies posible 
ante el Párroco y testigos, como queda, dicho, en el nüinero anterior. 
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` Plácido y Pulqueria, “esposos , antes de* eelebrar las” bodas de` comun 
acuerdo, hacen voto de guarilar en “el matrimonio- cashad Gi Hi y en 
duds se casan ante el-Párroco'y testigos: ` vo» 


4065. P. ¿Es válido el matrimonio contraido con pacto ó` "voto 
“de” guardar castidad'perpétua, y de no pedir nunca el débito? 

" R. Seguramente lo es: porque semejante pacto, voto*ó condi- 
"cion ho se opone á lo sustáncial del matrimonio, el cual no Exe 
ota cosa mas que la tradicion del mútno dereclio en los'cuer| 

- in actu primo; licet hoc per accideus aliunde ligelur; y ademas, asi 
«como pueden los cónyuges abstenerse lícitamente del üso del fna- 
' trimonio’, del mismó modo pueden obligarse” á lo mismo en virtud 
de voto ó dé mútuo Convenio. | diis 
f. Opóneseá esto que ségun el.C. fin. de cond. appos. esta condi- 
cion: si generationem evites, es contraria á la'sustancia del matri- 
z monio, luego tambien lo es esta otra : si castitatem Serodveris. Se 
responde distinguiendo el antecedente ; pues si bien es contra la 
sustancia ` del matrimonio" el evitar: la generacion positive, , et 
immediate :in"se v. g. _ procurando el aborto, bo lo es pero 
i evitárla négative, abstinendo a ‘copula. 
`- Pará resolver varios casos relativos á la esencia děl matrimonio, 
- Conviene tener preseñte las siguientes observaciones.  - 
*. 4966: I. Aúngue no se. .prohiban'espresamente en el dérecho los 
_ matrimonios contraidos còn condicion de presente, pasado, ó fu. 
tiró, todá vez que Ta condicion no sea tórpe, imposible ó repug- 
' nañte á la esencia del mátriinonio; (como enseña Urbano Ill. c. 
«Super eo de condit appos.) dicen no óbstante 'Tambürino, Góbat y 
Sporer (hie n: 326.) que no debe “admitir “fácilmente 'el Párroco 
“dichas cóndiciónes, especialmente de futuro, : «v. g. siel esposo con- 
^sigue'un destino.» En cuyo caso es mas conveniente esperar que 
se verifique la condicion antes de contraer matrimonio con palabras 
~de presente : "pues dé ló contrarió pudiérán seguirse disensiones y 
escándalo por una parte si” la cóndicion nó se vérificabà, y por 
otra dichos contrayentes pudieran creerse autorizados para: usar 
"Méitamente del matrimonio antes de cumplirse la condicion. 

4067." M. :Siquiera la condicion de presente ó pasado ,' no suş- 
perida el matrimónio quoad valorem como la condicion de” futuro, 
"le Suspende no obtante quoad usum licitum, ínterin se sabe que se 

"ha'eumptido ‘dicha condición ; pues de lo contrario se espondrian 
los cünttayentes á. peligro de incurrir en fornicación en el casp-de 
que la. condicion - no:existiese. -Por-lo tanto- ; lo mas seguro en la 
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práctica” es. que los’ “que coütraen con Condicion; una vez "qué esta 
se verifique, renueven “el consentimiento, si bien ésto no es abso- 
lutameñte . necesario‘ speculàtive: loqiiendo por cuanto: se presu me 
perseverar: 'el consentimiento primitivo - usqué ad 'conditionis even=* 
fum, y no haber sido revocado.por”ninguno de los. contrayentes.,- 
Ultimamente, si antes de verificarsé la condicion accesserit copula: 
entonces es lo* mas "probable que el matrimonio se hace absoluto; 
guia (unc uterque conjua videlur recessisse à conditione. apposita. 
(lta'c. per tuas 67 de conditappos.) * * ' 1 

4068. TH Si'bien' pertenece esencialniente al .contrato del ma- 
trimonio là traslación y aceptacion recíproca del derecho in corpo- ` 
ra, no'es einpero necesario que dicha traslación se' intente: de un ` 
modo espreso, y basta que ambos esposos leügàn. intencion dé ha- - 
cer `lo que exige semejante contrato, ó sea de” cóntraer como se 
acostumbra en la iglesia "de Dios. (Ita Conm:) . "^ 2) i 

4069. IV» El matrimonio contraido por medió de procurador. es 
válido, como constá de la práctica, y del C. Procurator 9, de pro~. 
— in. 67, en donde sé establecen las tres condiciones: si~ 
guiéntes: 4. «Quod procurátor ad ' contrahendum pro- altero ma- 
atrimonium debéat habere speciale. mandatuin;; 2. quod procura- 
»tor nón possit'deputare prose alium $ nisi ` hoc” ‘specialiter “sit ei ` 
» commissum j'3.'si procurator ante quam'contraxerit á domino fue- 

prit revocatus ( licet insciis. sponsa' et procuratore) matrimonium 

»postea contractum erit nullum.» Sostienen comunmiente los AA.” 
que el procurador debe contraer el' matrimonio ante el Párroco y: 
testigos , pues. está. obligado á hacer todo lo que deberia: hacer : su- 
principal á quien representa: mas no cs necesario que esté en gra- 
cia al tiempo de contraer, por “cuanto su' principal es el verdadero i 
ministro del Sacramento, y' por consiguiente á él es'á quien incum- 
be la obligacion de estar en gracia , no cúarido dá sus poderes á- 
dicho procurador , sino cuando juzga que este contrae á nombre: 
suyo. (Ita Sporer, hic.’ n. 325.) Si el principal cayese en demencia 
despues de dar sus poderes, ó cuando el procurador verifica el con- 
trato matrimonial , sostienén muchos AA. que es inválido-el ma- 
trimonio: pues asi como el mandato espira con la muerte del: man- 
dante, lo mismo se de debe j jüzgar cuarido cae en demencia, como 
se dice en la ley qui servum” 47. y en la ley si quis alicut 48. ff. 
de acquir. heeredit. Mas si el principal - estuviese dormido ó. em- ` 
briagado en el momento en que el procurador contrae el matrimo- ` 
nio, no por eso es inválido, pues perseveraria la intencion habi-=" ^ 
tual, y aun la virtual, por cuanto obraba por medio del procuradór. 
Tambien es indudable que se contrae, válidamente por mediode ^ 
intérprete, cuando el Párroco ó los testigos no enti el idióma 
de los contrayentes. Acerca del modo dé contraer entré los aysen» 
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tes per epistolam vel nuntium, véase Lacroix, l, 6. p. 3. n. 268. 
et 264. Kugler de Matrim. p. 4..c. 4. q.44. . + - 

4070. V. Es lícito el matrimonio de conciencia , denominado 
por algunos ad morganaticam seu Lege Salica: pues no es otra cosa 
mas.que la union legítima de una persona ilustre con una mujer. 
de' inferior clase, verificada in facie Ecclesia, con. la. condición -de 
que la mujer y los-hijos'nacidos - de ella. perciban. el don conyugal, 
(quod morganatica dicitur) -ó cierta cantidad estipulada al tiempo 
de los esponsales , pero sin derecho'4 los demas bienes del esposo 
propios ó feudales, niá usar de sus títulos ó dignidades, cuyo 
pacto. no se opone'á-la sustancia" del- matrimonio, puesto que-solo 
afecta á ciertos efectos civiles, y por otra: parte envuelve un fin 
honesto, cual es el proveer por una parte á'la subsistencia y por- 
yenir de los hijos del: segundo enlace, y: conservar por otra los 
bienes de familia para los hijos del primero, ó sus parientes, . etc., 
(Plura- Vid. ap. Conick. super tit.:de Spons. n. 94., Krimer: in, 
L. 4. Decret n: 556. et Kugler de matrim. a, n. 464.) -> 

1071. VI. Es lo mas probable que los que contraen. matrimo-. 
nio en pecado mortal, solo incurren en un nueyo pecado grave re-. 
cibiendo el Sacramento indignamente: pues s»lamente peca el mi; 
nistro de in. Sacramento bajo el concepto de tal, cuando está des», 
tinado y consagrado ad hoc de. un modo especial; asi. es que segun. 
el C."quesitum fin. de temp, Ordia., solo á los Sacerdotes y demas, 
clérigos, se les debe amonestar y conjurar sub interminalione- dip. 
ni judicii, que no administren los Sacramentos antes de haber. he-. 
cho penitencia de sus pecados. (Véase lo dicho en-el n. 56.) 

4072. . VIL Aunque el matrimonio contraido. entre, los. infieles, 
ó no bautizados sea un contrato puramente civil, :es no.obstante in- 
disoluble por derccho' natural, escepto cuando uno de los cónyujes. 
se convierte å la verdadera fé, y no puede cohabitar con su consorte 
iafiel'sin gran peligro de su alma, ó sin gran injuria del Criador,. 
como consta de la Epístola Lá los de Corinto C. VII. v..5., del .C, 
quando 7. y del C. gaudemus 8. de divort. En este caso puede el. 
cónyuje convertido separarse. del infiel y contraer nuevo matrimo- 
nio con otro; pero antes se le debe interrogar á dicho. infiel si re- 
husa absolutamente cohabitar con su consorte, ó si está decidido 
á. no hacerlo sino con injuria del Criador,«hoc est, cum execratione 
» Christi nominis et.despicientia Christianee Religionis.» Asi lo dice. 
Benedicto XLY, (L.-6, de Syn. dic. C. 4. n. 3.) y añade: «quod 
»8i absit infidelis, vel lateat, ita ut interrogari non possit, tunc pe» 
» tenda sit dispensatio Summi Pontificis, antequam cum alio con~. 
» trahatur.» Esta-misma' opinion atestigua baber.abrazado la Sa-. | 
grada Congregacion «del Concilio. Tambien Inocencio. III. en. el 
£itado. C.: quando, dico espresamente :.. «Si; vero alter. fidelium cop- 
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»jugum vel labatur in haeresim , vel transeat ad-gentilitatis erro- 
»rem; non credimus, quod i 10 hoc casu is; qui relinquitur, vivente 
»altero, possit ad secundas nuptias convolare.» Por último; el men- 
cionado Benedicto XIV .en la Constitucion 89 que empieza: Inter 
omnigenas se espresa así: «Quod si alicujus fidelis uxor ad Turcás 
»confugiat, et cum aliquo ex istis nefarias nuptias contrahere au- 
»deat non licet viro aliam. uxorem in illius locüm ducere ;: quum 
». matrimonium jure divino conjugibus superstitibus indissolubile, 
 »per hujusmodi mulieris facinus minime dissolvatur. Unde qui in 

» tati casu alteram ducit moechatur., et nisi ab ea omnino separetur, 
»a Sacramentis arcendus est.» 

1073. VII. . El matrimonio conteido entre los infieles con im: 
pedimento dirimente tanlum em jure ecclesiastico, v. g. de consan- 
guinidad ó afinidad, permanece vérdadero y válido despues de su 
conversion : porque habiendo contraido siendo ¡nfietes', no estaban 
sujetos á las leyes eclesiásticas, como consta del precitado C. gau- 
demus : pero- no seria verdadero y válido si le hubiesen contraido 
con impedimento dirimente em jure naturali, v. g. si el pa- 
ida se hubiese casado con ‘la hija, ó un hermano eon una herma- 

a. (Ita Laym. l. c. n. 6.) Discútese entre los Teólogos si el ma- 
brimonio de los infieles pasa á Ser Sacramento: cuando estos se 
convierten. Niégarilo Esparza, Illsung, Perez, Krimer y otros. De- 
fiéndenlo Belarmino, Sanchez; Layman, Gobat y otros. Entre estos 
Unos dicen que pasá á ser Sacraitiento en virtud del Bautismo, otros 
exijen un nuevo consentimiento, si bien no juzgan necesaria la 
asistencia del Párroco ni las 'bendiciones de ' la. Iglesia, y esta opi 
nion es. mas segura y probable, pues de este modo sé designa mas 
fácilmente la verdadera materia y forma del matrimonio elevado 
á la clase de Sacramento, y la causa de su completa indisolubilidad; 
y al efecto será lo mas conveniente en là: práctica que se renuevé 
el consentimiento in facie Ecclesic y con las bendiciones acostam- 
bradas. Ultimamente, es-opinión muy: comun entre los DD. que 
euando una persona fiel se casa,con dispensa de la Santa -Sede -con 
una infiel, el matrimonio no es Sacramento ni aun respecto de la 
persona fiel; pues asi como el :matrimónio no es mas que un solo 
contrato celebrado entre dos.personas, que no puede claudicar ni 
existir en una sola, tampoco la razon de Sacramento puede salvar- 
se en una sola. persona. 

1074.. IX. Segun la opinion: mas comua y notalmenta cierta, 
basta para el consentimiento.de ambos coütrayentes que haya una 
coexistencia moral, cual se verifica cuando, consintiendo uno pri- 
mero, pasa algun : intérvalo, y despues consiente: el otro , puesto 
que esto mismo basta en los demas contratos”, y no existe ley al- 
guna que exija una coexistencia física, Ó sea una “sucesion inme- 
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diata de consentimientos, eomo pretenden algunos. AA. (Ka Cárde- 
nas, Cris. Theol. d. 56. n. 477.) — E AM EN 
1075. X. El matrimonio contraido por una pasion vehemente de 
ira, amor, etc, es válido, toda- vez que conste que dicha pasion no 
afectó de tal manera la mente del sugeto que le. privase de la de- 
liberacion suficiente, cual se requiere y basta para poder pecar 
mortalmente, lo cual no es presumible, ni es lo regular que suceda, 
` 71076. XI, Respecto del furioso que tiene algunos intérvalos 
lucidos, dicen muchos AA., y entre ellos Kugler, Fagnano y Bosio, 
que se debe presumir que contrajo matrimonio en algunos: de. di- 
chos inlérvalos, y por consecuencia que se debe estar por la vali- 
dez del acto, sallem in causa fnatrimoniali; pues habiendo contrai-. 
do ante Párroco y testigos, hay una presuncion muy fundada de 
que lo hizo con pleno conocimiento y suficiente deliberacion , pues 
de lo contrario ellos mismos hubiesen impedido que se verilicase - 
el contrato, ni tampoco es de creer que el comparte hubiese acce- 
didó á contraer con un furioso, si como tal le hubiese conocido. 
^ 1077. . XII. Discütese entre.los teólogos y canonistas ,“si log 
matrimonios contraidos por miedo grave injuste incusso, estan irri- 
tados por derecho natural. Lo mas comun y probable.es que sola= 
mente lo estan por derecbo eclesiástico, no solo en el fuero ester- 
no, sí que tambien en el interno. (Vid. C. Significavit 2. de eo qui 
duxit.) Tambien es opinion muy comun que el miedo leve no irri- 
ta el matrimonio ni en el fuero interno ni en el ;esterno-, toda: vez 
que el contrayénte diese su consentimiento, de un. modo real. y no 
fingido, puesto que dicho matrimonio no está irritado ni por dere- 
cho natural ni por derecho positivo, pues este solo. hace relacion: al 
miedo grave, como consta del C. veniens 45., y del.C.-consultalios 
ni 28. de spons. Por último, tampoco irrita el matrimonio, segun la 
opinion mas comun, el miedo reverencial , non accedentibus aliis — 
graviter abslerrentibus, pues se considera como leve; (Ita Layman. 
L. 5. t.40. p. 2.) ni, por último, el miedo infundido justamente, 
como prueba Kugler, (hie q. 39. n. 685.) contra Covarrubias, Seto, 
Otros AÅ. . L5 uw mu 9 5 eM a. 
4078. XII.. No puede el confesor negar la absolucion al padre 
que deshereda à su hijo ó hija que contrae: matrimonio. contra . su 
voluntad, donde dicho desheredamiento está autorizado por las le- 
yes, (f) ó sin pedirles su consentimiento etc. Ni deben juzgarse éstas 
injustas, como pretende Sanchez: (L. 4. de 24. n. 23.) pues.no qui- 
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` (4) Véase al fin de esta obra là pragmática sancion de 23 de Marzo de 1776, 
relativa á esta materia, cuyo conocimiento juzgamos muy interesante, en 'espg- 
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tan la libertad, y solamente están destinadás'á moderar los abusos; 

bi afectan á la sustancia sino al medo, corrigiendo los. desórdenes 
qué suelen ocurrir en seméjantes contratos; ni se oponen á las le- 
yes eclesiásticas, antes bien aüaden-ciertas disposiciones para con- 
firmarlas y darlas máyor fuerza y vigor, y para que se obsèrven 
con mas escrupulosidad. Ademas de que el derecho eclesiástico rè- 
prueba semejantes alianzas en el €. -Honorantur 43 , y en C. fin . 
XXXII. p. 2. y otros, y por:lo'tanto pecan gravemente los: hijog 
que menosprecian los". justos consejos de. sus padres. en . este 
punto', especialmente. cuando se [reveen. discordias , escán- 
dalos, ódios y otros graves inconvenientes éntre las. familías, cón 
menoscabo del reposo público; luego justamente pueden deshere- 
dar las leyes á los que tal hacen, y los padres llevarlas á debido 
efecto. (Vid.Bossium de contract. matrim. :c.. 44. n.-208.. contra 
Krimer. in L. .&. Decrèt. n. 498 et 4767.) Acerca de las leyes ci- 
viles que han sido corregidas en esta materia por el derecho ca- 
nónico, diserta eruditamente Benedicto XIV. de. Syn. disc. L. 4. 

€. 37.; y concluye en el nümero 5. con estas palabras: «Verum 
» postea consultius visum est, Ecclesize, preefatas civiles LL. pluri- 
»bus seeculis a se aut approbatas at toleratas corrigere , el abro- 
» gare, statuitque, ul deinceps nuptiarum validitas a solo .pende- 
» ret contrahentium consensu , nequaquam autem a- nutu eorum, 
»sub quorum dominio vel potestate contrahentes existunt,» : - 
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 Priscillima.se accusat , quod frequenter “us sit matrimonio ab solar 
Foie 2. quod aliquoties marilo negarit debitum tum ob. intentam 
sequenti die sacram Communionem, tum ne. multiplicetur prolis., Denique 
| € insirui, quandonam peccent conjuges tn usu conjugii.. | 

4079. ‘Q. T. ¿An et quomodo Priscilliana pëccaverit pxercotido 
opus conjugii ob solam voluptatem? mE 

.R.. Certum est ex proposit. XI. -ab Innoc. XI. damnata, quod 
peccaverit, et quidem seclusa alia inordinatione graviore, saltem 
venialiter. Ratio est, quia saltem est contra debitum ordineni quee- 
rere actum propter voluptatem ,' cüm voluptas sit propter actum, 
idque preésertim, in actu conjugali, qui ex se ordinatur ad prolis 
generationem. Confirm. ex-s. Aug. qui. L.: 4. de nupt. c. 48 ait: 
Carnis concubendo petere voluptalem ; sed non preter conjugem, ve- 
nialem habet culpam. Dixi, ob solam voluptatem ; nam :vacare co- 
pulæ propter voluptatem tanquam propter finem subordinatum vel 
potius medium ad generationem , non est pronum. nam qui sic 
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3Xercet opus conjugii;- sequitur ordinem naturae, que "destina vii 
eam. voluptatem ad reddendam faciliorem Senerationem prolis, et 
consecrationem: speciei; ` AREAS e ot c e pert ape PR ron 

~; Omnia peccata, quee committi Solent in usu matrirtionii his ver 
sibus cóntinen ] entur. A Rs TE Hei eo "EM oS RES im d 
Sit modus; el finis, sine damno solve, coliere (id est cohabita) - 
Sul locus, -el tempus , desit violatio-votiz 6 eas 


4980: - Q..IL.- ¿Ex quo fine honestum sit; ac licitam uti-&opu- 
O o MO 


R. Ex fine primario matrimonit;. scilicet prout institutum est a 
natura:ad generationem. prolis, ad conservandam speciem; ac præ 


et-edueandam: prolem in ordine ad'glorificandun Den m, aut etiam 
ex.eo fine matrimonii, ùt conjux satisfaciat. gravi oblieationi'ex 
juxtitia reddendi debitam:-Qui preter hos fines primarios intendit 


sié non intenditurssolus finis secundarias; seeds. si *exeludatur fiiis 

primárius. (Duarte V. copula-n:: 158. et seq:)- PRIORE e e, 

1081. Q.H: ¿An Priseilliana licite denegarit debitum ex dic- 
"iei L Foie feng Vp gie SFR 


Rz «Si maritus absolute el serio exegerit, vel Priscilliana dyor 


munionem a: imultis:non excusetur a culpa veniali, redditio tamen a 
plerisque culpa exeusatur. Denique -aetus. conjugalis de se west li 
eitus,. hoaestus.ac. meritorius: ergode se non obstat devotioni, sed 
ex:accidenti,'si pietas debita. per hoc omnino: impediatur, Ideoque. 
suadet quidem. convenientia, ut in ' solemrioribus festis; quibus 
uterque conjux. intendit accedere ad S. Eucharistiam: communi 
consensu abstineatur a. copula, juxtà- Apost: 4; Cor; 7; "Noli 
dare invicem, nisi farte eo consensú ad Lem pus, ut;vacetis oratiónis 
Absolute lamen sub gravi. proecepto usus conjugii tino prohibitus 
non est. Juxta. c; Vir eum. propria-X XXE: quod. Si quis'sua con- 
Juge hon eupidine voluptatis aptus, sed- solum liberorum ereandos 
rum. gratia ulitur ipse profecto de. ingressu Ecclessice; “seu deu. 

"Corporis Dominici Sanguinisque mysterio; $uo est relinquen- 

Tomo m. 60 
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dus juicio, quia, a nobis prohiberi non:debet :queipere: Praeterea 
olim quidem severa lege fuisse prohibitom usum: conjugii in solem- 
nioribus festis, nunc vero 1d. contineri intra: limites: ert FONNUN 
ait: Bened. XIV. de Synod. t. 5. c. 4. n. 8. | DERE 

1083. 2. Regulariter non excusat multiplicatio protium, tum 
quia primarius finis matrimonii est prepagatio generis hemani; ou- 
jus gratia omne incommodum conjugibus est perferendum,. tum 
quia. melius est proli, ut vivat inops.. quam ut omnino.non viyat. 
Adde, quod saltem in perpetuum non possit negari debitum ob pe- 
riculum incontinentise; ergo frustra negabitur ad breve tempus, 
post quod nihilominus fiet-conceptio. Laym. 1. 5.t.10c.4.n. 46. 
contra Solum, Sa, Rodrig. et alios. Ibid: tamea excipit, easum, 
quo absente omni periculo incontinentizo res eo loco sita esset, ut 
ob prolium multiplicationem extrema penuria timenda esset, id 
quod inter Cristianos raro eveniet. Censet etiam S. Ant.. heere 
conjugibus: mutuo consensu abstinere a: copula ad vitandam pro- 
lium multitudinem , modo absit periculum incontinentiz. . 

4084. Q. IV. ¿An uxori liceat. negare.debitum ob incommoda 
et molestias, quas gravida patiuntur vel ob ordinariam difficul- 
tatem partus? 

R. Non licet: quia nubendo ejusmodi poenis a Deo Eva et aliis 
mulieribus impositis se pone subjecit. DS tr. de — 
cer. stat. c. 3.) . 

4085. Q. V. ¿Ob quas causas liceat negare debitum? 

. R. 4. Duobus primis mensibus a contracto matrimonio uterque 
conjux licite negat debitam , conjugibus enim datur bimestre ad 
. deliberandum an vel matrimonium consummare velint, vel i nee 

di statum religiosum , c. eo publico 7 de convers. conjug.. | 

2. . Conjux licite negat debitum, si compars adulterium commi- 
sérit ; frangenti enim fidem, fides merito non servatur, pars tamen 
nocens potest potere debitum tanquam "benevole concedendum, 
non exigendo tanquam debitam, quia non tenetur crimen suum 
prodere, neo pcenam hanc in se exequi, donec ei a conjuge inno- 
cente imponatur, ‘quamvis in foro externo crimen probare nequeat 
modo de eo certe aliunde constet. Laym. 1. c. n. $. Nam sola:sus- 
picio aut tenuis is adulterii non sotnost ad debitam juste 
nopnat | 
.»«:Q. Conjux non tenetur reddere debitum , si inde grave. dam- 

aum vel periculum sibi vel proli merito timeat; (Busemb. cum: Pe- 
rez,) Y. 8. siillad. petat morbo contagioso, peste, lepra, laborans 

(eæcipe, nisi morbus ante contractum matrimonium fuerit cognitus, 
et non sit nimis gravis; ) item si petat ab uxore paruo cui ca- 
pula graviter noceret. Plura in q. seq. 

- 4. is mí ebrietate , amentia, furore: negari assa quia 
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tunc non petit humano et rationabili modo. (Sanch. |. 9.-u. 23.: 
Laym. 1. n. 9.) Eccipe tamen casum, quo uxor adverteret in ebrio 
periculum incontinentiz. Hem si maritus sit tantum semiameris, 
vel semiebrius; tunc enim uxor petenti tenetur reddere debitum; 
quia possessio juris ad petendum stat pro viro, Si uterque conjux 
in amentiam incidat, separandi sunt. donec ad -mentem redeant. 
Juxta Sanch. |. c. n. 8. Barthol., et Petrum Ledesma, regulariter 
illícitus est concubitus , quando uxor amens est, et mañitus mentis 
compos, quia præsens: periculum est, ne mulier amens fcetum in 
utero necet ; cessante autem tali periculó, ‘quia sterilis est amens, 
ut nulla subsit spes concipiendi, licitus. adhuc est Congressus. uo 
licitus est senibus. 

6. - Si nimis frequenter petatur debitam, v. g. si ter una notte 
reddiderit , potest , quarta vice negari ; videtur quoque nimis fr&- 
quenter peti, si maritus non contentus nocturna redditione. etiam 
per diem petendi habeat consuetudinem ; secus si quandoque tah- 
tum id. contingéret, : Lacroto. l. 6- p. 3. n. 396. cum Rodrig. y et 
Gobat.. : 

6. Siconjux jure petendi debiti privatus sit ob incestum com- 
missum cum conjugis consanguinea in primo vel secundo gradu. 
Quod autem incestuosus in penam criminis amittat. jus petendi des 
bitum, patet ex c. Tute fraternitatis. 40 de-eo, qui cognovit con- 
sang. uxoris suse. De hoc plura, ubi de impedim.. matrim. Huc 
reducitur, si conjuges mutuo consensu castitatem voverint; si auc- 
toritate publica celebraverint divortium , et probabiliter , si panlo 
ante petitionem debiti maritus crudeliter verberibus exceperit uxo- 
rem: quia sicut propter diuturnam seevitiam potest fieri divortium a 
thoro et mensa, ita -satis probabiliter ; propter eamdem sævitiam 
una àlterave vice potest negari debitum, nisi prævideat uxor, in- 
de oritüram. majorem saevitiam et.majora mala. 

. 7. Ex diclis e contrario inferes, quod evoluto primo bimestri 
eonjux conjugi serio, juste , rationabiliter, el humano modo peten- 
ti teneatur ex justitia et sub mortali reddere. Dixi 4. serio petenti 
h. e. tanquam debitum ; quodsi enim uxor advertat, quod maritus 
tantum benevole petat, nec ægre ferat, si una vel altera vice'mo-' 
deste denegelur, vel potius ad breve tempus differatur , non erit 
mortale; secus vero, si pars petens valde aegre videatur latura ne- 
gationem, aut præ verecundia non ausit instanter petere, vel sit in' 
periculo incontinentice ; tunc enim erit -mortale: vel semel negare, 
multo magis si negatur ex pertinacia, odio, vindicta, aut nonnisi 
post rixas etc. etc. Hinc si Confessarius audiat inter conjuges esse. 
continuas rixas et odia, caute et prudenter interroget poenitentem, 
an forte causam: praebeat, non prestando, ad que obligatur vi 
matrimonii , quia frequenter uxores ex passione iræ ac vindictae 
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exeoxcatà», neguidem sibi ducunt peccato, si per plures dies non co- 
habitent. Dixi-2. juste. petenti, nam si, ut dictum est, ab adultero, 
| vel inceatuoeo petatur marito, injuste, h. e: a non habente amplius 
jus, petitur. Dixi 3. rationabiliter et. humano modo petenti, ut dic« 
tam est de eo; qui petit in amentia ébrietate, aut cum proximo 
periculo, morbi-etc. ; non enim censentur conjuges ad ejusmodi ca- 
sum- non. pravisata se-obligasse, nisi periculum infectionis essct 
as remótum , proximum autem periculum incontinenti, : +. 

. 4086. Q. Vi. ¿In quibus casibus non liceat petere debitam?" 

R. I. Sub- mortali non licet conjugi, qui vovit castitatem pm 
ante, sive post. initum matrimonium, juxia sepe dicta exc. 3. de 
convers. conjug. Unde ei nec licet inchoare actus ordinatos ad co- 
palam, cum facta sit promissio abstineadi;ab. omni actu venereo: 
excipe actum redditionis debiti, ad quem obligatur 'ex justitia. 
2. Non licet petere ei qui tempore matrimonii culpabiliter cogno- 
vij consanguineam personam compartis in primo vel secundo gra- 
du. 3. Qui exira casum necessitatis prolem suam baptizat, aut in 
baptismo vel confirmatione tenet , ut dicetur de Wüpednneuto spis 
ritualis cognationis: secus si in casu necessitatis. —' ' - 

.4087. II. Per se saltem. veniale ost: petore : deai etips 
fluxus menstrui ordinarii.:]ta. : Sanchez. L: 9. d. 24..n. 7. et 8. 
ubi contra eos qui dicunt esse mortale, ait damnum grave ex -tali 
coitu, quod timent illi AA. imminere proli esse. incertum et rarum; 
cum conslet innumeros tempore menstrui coire; rarissime tanien 
grave damnum in prole inde inveniri. Ratio autem. peccati venia- 
lis est torpitudo ; et indecentia in eo coitu. Nec ab hac culpa exi- 
mit conjuges sterilitas; quamvis enim tunc cesset damaum prolis, 

non tamen cessat dicta indecentia. Hinc, Ezech. c. 48. v. :6.: vir 
justus dieitur: si fecerit judicium. el justitiam.... $$ ad: mulierem 
menstruatam non accesserit, Denique ibid. addit. Sanch.;. Quare si 
aliqua ratio sit huic tur "piludini preponderans, et actum honestans, 
vacabit culpa: nempe si ad vitandam 1n se, vel in alio fornicatio- 
nem, vel ne conjux suo consortio odio. sit, vel.alia similis. Unde 
uxor tunc licito reddit debitum, sicut et maritus licite petit: imo si 
una pars urgoat serio debitum, altera reddere tenetur. P. Bened. ` 
Schmier Theol. Sacram. tr. 24. q. 29. n. 138. Addit tamen San- 
chez |. c. sub fin.. Si conjuges probabiliter existiment prolem mons- 
truosam ex eo concubitu giguendain, quamvis non peccet mortali- 
tor exigens debitum, et uxor id reddere possit, eam tamen ad id 
noa teneri, quia detrimentum magnum est tum proli perpetuo mi- 
serrime vivere, tum matri prolem miserrimo affectam morbo ha- 
bere. Dixi supra, tempore fluxus menstrui ordinarii, sive natura- 
lis: nau si sit quasi perpetuus, quo quiedam fæminæ quasi. conti- 
nuo morbo. laborant , licebit tam petere, quam reddere debitum; 
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quia durissimum esset con juges obligare ad abstinendum perpetuo 
abusu matrimonii. 

.4088.. HI. Secluso abortus perieuto licite ' citra culpam etiam 
venialem potest peli et reddi debitum tempore quo uxof est gravi- 
da, tom-quia nulla lex asignari potest, duce usum matrimonii tune 
prohibeat, tunc quia esset gravissiiiunt onus, et res mille peccan 
di periculis exposita ,-si vir toto teimpóre', quo uxor gravida esf, 
scil, per novem menses, ilquae fere sitirills annis, teneretur absti? 
nere ab usu matlinionii. Addit Sane. L. 9. d. 22. n. 6. quod, si. 
lalis coitus essct:culpa venials: laqueus injiceretat matrimonio, 
quia: vel toto tempore , quo uwxdür'aterum gestat , conjuges debe-* 
rent abstinere a copula, vel' innumera esserit admittenda: venijlia, 
quod essct multiplicare-peceala sine necessitate. E contra si adsit 
probabile periculum abortus (de quo debet constare per ex perien- 
liam , vel. per prudens judicium medici, cum per sc^et ordinarie, 
teste Palao; proximum saltem periculum dbortus nom subsit) usus 
matrimonii illo tempore graviter illicitus est; quia "tuüc vergit in 
interitum prolis innocentis. Monet Sanch. l. c. n. 4. periculum: in- 
continentiæ hic non præponderare vorisiitiili periculo abortus ; quia 
illi periculo aliis mediis spiritualibus ad breve tempus consuli po- 
test absque damno fostus , ideoque propter pericula : incontirién- 
tico preesente periculo abortus, ticitus' nón redilitut usus. Aaétorita- 
tes in contrarium afferri: solitæ non oiiinino interdicunt concubitum 
tempore, quo uxor prieguans est; sed tantan volunt, rfe modus dt 
temperantia excedatur , vel intelligendee sudt de consilio , vel dé 
casu, in quo est periculum abortus; aut oppressionis. prolis. $ 

4089, ¿Quid si axor hactenus nonnisi mobtuas proles genuerit? 

R. Cum Sanchez' contra Sylvium.' Per hot non redditur iliicitus 
usus conjugii , quia adhuc felicem partum sperdre possunt; expe 
rientia enim constat mulieres post frequentes aborttis tandem felici- 
ter peperissé. Suadendum tamen, ut hujusmodi conjuges, oratione, 
aliisque piis operibus: benedictioden: Dei efflagitent,, vitam: intem- 
perantiam et alias culpas. ltem:si sint foeminse' mobilioris conditio- 
nis, ut vitent frequentiores choreas, moderentur ¡tee vehementiores 
motus etc. Si sint de plebe, ne tollant, vel portent onera graviora; 
mariti autem caveant, ne verberibüs , trusionibus , tunsionibus maż 
le tractent, uxores gravidas. ^ ^ ' - i i 

1090.  Lioitum est per se loqüeodo petere et edidere debitam 
post partum , dam in puerpera cóntinuatur sanguinis purificatio; 
nisi forle ex eo concübitu gravis morbus immineret: nem twie dé 
culpa judicandum essel juxi morbi gravitttem, ejusque probabili 
lalem, ait Sanch. L. 9. d. 92. n. 12. contra aliós, qui dicunt, esse 
mortale ut matrimonio durante illa imthunditi:; item contra illos, > 
qui dicunt., esse-sallem. viiite propter indec etitiam ; 'élcut "supra 


$78 

núm. 4087. de inmunditia - menstruatae locuti: sumus, Márietatem 
sententiarum conciliat Abulensis c. 5. Math. q. 244. ubi ait ;: absb- 
lute non esse necessarium, purificationis tempus expectüre, sed ati- 
quamtulum ,.si recenter fceminos enixa sit, donec ab:immutditiis 
purificetur, et antea accedere ad illam non esse mortale. Si dicas, 
talem copulam prohiberi can. fin. dit..5. ubi expresse ita habetur: 
Nisi purgationis lempus prius transierit, mulieres: viris suis non 
deben admisceri. Respondent enim plerique cum Aversa, D. Anto- 
nino et aliis, textum ex S. Gregor. allatum loqui. de consilio , non 
de praecepto, vel de casu, quo immineret periculum gravis morbi, 
vel potius dicendum, -hoc, quod olim erat praeceptum , nunc intra 
limites meri consilii contineri, ut supra diximus. n..4082. unde se 
debent, hodie significat decentiam abstinendi durante illa immon- 
ditie , non obligationem sub gravi peccato:, niei ut dixi , accedat 
aliud grave,incommodum, quo probabiliter praesente , mulier non 
teneretur reddere debitum ; hoc vero absente,. si maritus précibus 
inductus nolit desistere , et sit is ea , ad red- 
dendum teneretur. | kr 

4109141.. Q. vil. ¿An licitus s sit usus, conjugi ante ablactationem 
infantis ? 

R. Affirmative, tum quia non extat lex. prohibens, tum quiu 
durissimum esset, conjugibusimo periculum plurimorum peccato- 
rui, si toto tempore, quo infans lactatur; deberent sub peccato: ab 
usu matrimonii abstinere. Adde, quod periculum -iuficiendi lac ex 
tali coitu rarum sit, ut testantur periti medici. Sanch. E. 9. d. 22. 
n. 45. excusat a reddendi debiti. obligatione mulicrem,: dum ad- 
vertit ubera éxiccari praecedente. copula, aut lac valde perniciosum . 
proli indé reddi, presertim cum premente. paupertate aliler. non 
possit sustentari infans. . 

. 4092. Q. VIII. ¿la quibus. casibus non liceat reddere debitum 
petenti? 

. R. Cum Laym. h 5. t: 40. c. 4. B. 17. Duplex: hic observanda 
est regula 4. Si petens graviter peccet ob circunstantiatn , qua 
jpsum actum conjugalein reddat. graviter peccaminosum et absolu- 
te utrique conjugi illicitum, tune regulariter ctiam reddere debi- 
tum sub gravi peccato non licet, v. g. si ambos.conjuges mutuo 
consensu voverint castitatem, si copula petatur modo contra natu- 
ram peragenda, v. g. in vase preepostero, vel si in. vase naturali, 
at situ innalurali cum periculo effusionis seminis extra vas nalura- 
le; talis enim redditio esset intrinsece mala, et nullo modo honesta 
posset fieri. ltem si debitum petatur in loco sacro, vel publico, aut 
cum periculo abortus, aut.alio gravi damno sanitatis canjugum. 
Dixi, regularilater: excusaretur tamen reddens a peccato, si peri- 
culum majoris damni ex. negatione debiti prudenter timeret. De 
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loco sacro vide P. *.-1. 494; Ratio est, quia reddens in priore casu 
formaliter iia ad actum SAVE illicitum , ‘secus in se- 
cundo (casts oo Co S 
: Secunda regula. Si petens w- mortaliter ob circunstantiam 

persona petentis,. v. g. quia ipsa sola voverit castitatem, aut ha- 
bet intentionem malam in-petendo, tuno alter potest ac debet 
reddere : .debitum.: similiter si conjux petendo peccet, solum venia- 
liter, propler modum leviter iaconvenientem. Ratio: primi est, quia 
per hoe, quod conjux voverit castitatem, aut ex mala intentione 
petat copulam, no perdit jus in corpus alterius, conjugis, neque hic 
immunis est ab obligatione reddendi debitum. Ita S. Antonin. con- 
tra Riceard., Comit. et alios. Ratio secundi, est, quia fere semper 
adest ratio preeponderans, propter quam reddens peccato alterius 
veniali non censeatur formaliter cooperari, scil. ratio discordiarum, 
periculam incontinenti: etc.; suadent tamen AA. ratione voti , ut 
compars, qua non novit, prius petat debitum, dum. -preevidet a 
vovente petendum; et praesertim suadendum ,. ut petator dispensa- 
tio. Addunt alii, quod ,' si uxor sine gravi incommodo possit de- 
. hortari, "ne peccaminose petat, imo si spes effalgeat, fore ut per 
unam alteramye. negationem debiti absterreatur altera pars a.pec- 
caíminosa pronon, potens saltem ex RAE amice negare de- 
bitum... . 

4093. Q. IX. dd conjuges lencantur. aliquando petere . dez 
bitum? IE 
. R. L:Per se loqendo non tenentur, quia cum liberun sit -uni- 
cuique suo juri renunciare (justa c.-6. de privil.) nemo per se tė- 
netur ati jure suo. * 

'R.. 11. Per accidens autem tenentur 4. si aller, praesertim uxor, 
. eX-signis! videatur cupere hoc remedium, licet ex verecundia tä- 
ceat, quia tunc potius debitum redditur interpretative petenti. 
S. Th. in'4. dist. 32. a. 2. 2. Sr alioquin in comparte sit pericu- 
Jum incontinentizs. 3. Si id necessarium sit ad fovendum amorem 
mutuum; 4. Si- generatio. prolis necessaria sit ad avertendum gra- 
ve damnum religionis, vel reipubl. 

1094... Q. X. ¿An liceat exigere usum conjugii preecise ad vi- 
- taadam in se incontinentiam, quamvis nulla forte sit spes prolis? 

. R.. Cum Navarro, Laym. Sporer. hic n. 487. et aliis contra ve- 
teres non. paucos, affirmative. Ratio:est, quia matrimonium secun- 
dario institutum est in remedium concupiscentiz, ut colligitur ex 
A. ad Corinth. 7. Propter fornicationem unusquisque suam "uxorem 
." habeat... el iterum revertimini in idipsum , ne tentet vos Satanas 
propter incontinentiam vestram. Et Catechism. Rom. P. 2. de ma- 
trim. n. 13. exponens causas, ob quas vir et'mulier conjungi de- 
beant docet: Tertia est, que-post primi parentis lapsum ad alias 
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rausás accesit, ul seil. qui sibi sue imbecilittatis Conscius-est, nee 
carnis pugnam vult farre, matrimonii remedio. ad vitanda libidinis 
peccata utatur. Confirm. Approbante Ecclesia licite contrahunt se- 
nes, quibus. ob senium nulla est spes suscipiondre prolis. Vide 
D. Antoninum 3. P. tit, 4. c. 20. $880... 

.40905. Q. MI. ¿Quando nam peccerit conjuges in usu conjugii? 

R. 1. Prater dicta peccant mortaliter, si habeant copulam ex- 
tra vas debitum, quia falis copula est: sodomitica, et contra natu- 
ram. Ideo heec circunstantia speciem mulans, scil. copulee sodomi- 
lic» cum propia conjuge, necessario est in confessione explicanda. 
Nec excusantur a gravi peccato qni inchoant copulam in vase non 
debito cum animo illam consummaudi.in debito; quia adliuc gravi- 
ler agitur contra honestatem. naturalem. 

4096. Il. Pecoant graviter conjuges, si semen onle ct voluus 
taric.extra vas effundant vel ante copulam , vel abrupta topula: 
item si uxores semen, jain receptum voluntarie ejiciant, quacumque 
de causa; quia quaelibet talis effusio est instrinsice mala; et: peoca- 
tum contra naturam, ut pole directe opposita fini conjugii «et copu- 
laa carnalis, scil. generationi prolis. Excipit. P. Sporer hic. n. 490 
effusionem involuntariam,; si prater. intentionem , accidat, v. g., 
ex festinatione , ex metu, ob senium, òb indispositionem alterius 
partis. Vide dicta P. 4. n. 832. Idem n. seq. cumSanch. mulierem 
a gravi peccato excusat. quae post seminationem.a solo viro in debito 
vaso factum, statim post copulam se tactu excitat, ut el ipsa semi- 

net; eo quod hac provocatio sil actua conjugalis consummatio. 
Hanc provocationem plane illicitam esse defendit. Pepe de San 
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? 097. IM, Si durante copula conjuges mentem ad alios. diver- 
tant, ita ut vir aliam mulierem, aut mulier alium virum desideret.. 
.Hoe peccatum in confessiona aperiendum est. cum objecto cogitato 
(Duarte: V, copula n.. 463,) us hie -effectas vere est adulte- 
rinus. . | E aue ugs 

4098. LV. Peccant conjuges graviter , si servato: quidem. vase 
debito non servent situm naluralem in coeundo cum periculo 'effu~ 
sionis seminis exlra vas; quia cum talis effusio voluntaria. semper 
sit graviter peccaminosa , eliam probabile illins -periculum volun- 
lario in ejus modi situ electum conjunctum est cum gravi peccato. 
Si tamen, absit periculum praesdictum, etnon servetur situs natura- 
lis sino. necessitate, ant justa eausa, Y. g., Si vir vol:stando, vel à 
tergo, vel succumbendo exerceat opus conjugale , multt curh Sun- 
ches, Laym., Sporer, ot aliis dicunt, non esse peccatum mortale, 
sed, veniale; ca quod absente dicto periculo..non peccetur contra 
substautiam actus conjugalis, nec impediatur generatios Nililomi- 
nus moneudi sunt conjuges, ut abstinoant á:tali congressu ; prie= 
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sertim, si. "sine. justa causa fiat , y 00: quad sapiat vimis inordinalaw 
concupiscentiam. - T i 

'4099.. V. Si positive. impediant generationem ; “vel. conceptani. 
prolem. extinguant :' item si actum LE exerceant cum Bus 
babili periculo. abortus. : 

4400; VI. Si'hic actus exerceatur coram aliis, ob grave scan- 
dalum: Caveant parentes , ne filios-vel filias jam'adultas in eodem. 
cubiculo , mullo minus lecto dormientes habeant, unde "non raro 
ipsi parentes 'seducunt suos ad gravissima peccata: commitenda. 
lino.caveant, ne. affectus suos coram prolibus inepte et scandaloso 
prodant. |; -— - 

1101. VII. Denique absque dubio peccant conjuges , si semen 
privatim effundant , cum haec privata pollutio sit sémper mala, et 
fini generationis contraria. ' 

41102. Q. XII. ¿An et qualia sint. peocata" conjugüm factus, as- 
pectus, amplexus, oscula, colloquia venerea, etc.? 

R. De tactibus vide P, 4. n.823. Hic breviter notandze surt se- 
quentes regule, quas tradit P. Sporer hic. n. 500. 1. Si praedicta 
exerceantur cum periculo proximo pollutionis, cum actuali dübio de 
valore matrimonii, item cum voto castitatis, conjuges peccant mor- 
taliter ; de último, scil. de votò, certum est; de dubio pariter ma- 
nifestum j in hoc enim nunquam licet operari. De periculo pollatio- 
nis probatur ; quia cum haee graviter repugnet “generationi, «eque 
- Hlicit est conjugatis, ac aliis ; ae proinde tenentur süb mortali vi- 

tara illius. periculum: proximnm, A non ponere causan proxiiiam, 
qualis in tali casu sunt preedicti actus ex stipposito. 2. $i vero fiant: 
(sectuso periculo pollutionis etc. ) inter conjuges in ordine ad cogit- 
lam , vcł ád 'contestandum , aut fovendum amoren conjugalem, 
culpa vacant ; quia cui concessus est finis, ctiam conccssa:sunt me- 
dia ordinata ad illum finem, finis autem conjugalis' est amor et 
copula inedia sunt praedicti actus; ergo. 3. Si precise fiant ad ma- 
jorem voluptatem, quamvis ordinentur ad copulam, sunt peccatum 
veniale ex dictis. Probabiliter etiam sunt. peccata venialia in conju- 
gibus, etsi. exerceantur absqué animo perveniendi ad copulam, 
modo absit. periculum pollntionis; quia tales actus ordinantur ex 
natura sua: ad copulam ipsis licitam , neo quidquam illis deest, 
nisi quod hio:et nunc non referantur ad eam: solus autem defectus 
debiti finis est'per se lóqüendo tantum venialis. Vide Sanch. L. 9. 
d. 45. n. 12, Laym. L. 4. t. 3. c; 6,, Gobat; Diana, contra D. 
Antonin.; Sylv., Paludanum et alios, qui dicunt hos- áctus tunc 
esse.graviter malos, eo quod conjugibus non sint liciti, nisi refe- 
rantúr ad copulam. lllud non: videtnr negandum, quod plerumque 
tales actus sint graviter peccaminosi ob periculum pollütionis pro» 


ximum, quod raro abesse potest, cum ex se commotionem spiris 
Tomo tI. | 61 | 
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tuum genitalium valde excitent. 4. Juxta P. Antoine tr. de ahl. 
parent. 3. q. 8. R. 2. graviter illiciti sunt conjugibus tactus qui- 
dam valde infames, quando scil. inter membrum tangens, v. g., 
linguam, et partem, que tangitur, obscenam fæda nimis est-dis-- 
proportio; quia tales, actus- graviter, dedecent naturam rationalem, 
et sapiunt aliquam brutalitatem, nec conjugium polest eos excusa- ` 
re, utpole qui ex se non ordinantur ad copulam conjugalem. Cla- 
rius de his loquentem vide p. Sporer hic. n. &98. Denique proba- 
bilius peccat mortaliter conjux , si in mariti absentia se libidinose, 
sive ex delectatione venerea tangat, et ex apprehensione mariti 
absentis . voluntarie delectetur coinmotione- spirituum: genitalium, 
quia talis commotio non potest tunc ordinari ad actum conjugalem, 
sed per se tendit ad pollutionem. Laym. L. 4. tr. 3. c. 6. n. 44, 
contra Sanch. De morosis delectationibus conjugum, viduarum, 
bd ex actibus præteri itis vel futuris vide, P. hs n. 310, 


ARTICULO IV. 


— 


DE LOS IMPEDIMENTOS DEL MATRIMONIO. 


$ I. Observaciones preliminares. | 

4103. I. Llámase impedimento del matrimonio todo aquello. 
que hace que este se contraiga ilícita ó inválidamente. Los impe= 
dimentos son de dos maneras, á saber, unos impedientes y otros 
dingnentes ; los impedientes son aquellos que hacen ilícito el ma- 
trimonio, siquiera dejen el contrato válido: los dirimentes son los 
que hacen el matrimonio ilícito é inválido, y por consiguiente nulo. 

4104.- II. Es de fé que la Iglesia puede establecer ciertos im- 
pedimentos, como consta del Tri identino Ses. 24. de Sacr. Matrim. 
can. 3, en donde dice: Si quis dixerit, eos tantum consanguinita- 
tis, el affinitatis gradus, qui in Levitico exprimuntur, posse impe- 
dire malrimonium contrahendum, el dirimere contractum, nec posse 
Ecclesiam in nonnullis eorum dispensare, aul constituere, ul plures 
impediant, el dirimanl , anathema sil. El can. 4. St quis dixerit, 
Ecclesiam non poluisse constituere impedimenta matrimonium diri- 
mentia, vel in tis constituendis errasse, anathema si. 
. 4405. Dicha potestad de establecer impedimentos , no se es- ` 
tiende á los infieles no bautizados, aunque habiten en territorio 
perteneciente á á príncipes cristianos, puesto que no siendo miem- 
bros de la Iglesia, no están sujetos á su jurisdiccion. (Ita Suar. L. $. 
de LL. c. 49. ) Con. respecto á los herejes, es indudable que cstán 
sujetos á dichos impedimentos eclesiásticos , puesto que lo están á 
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las de da es de-la iglesia. Hé aquí como se.espresa Benedic- 
do XIV: ip. II. quee incipit. singulari nobis consolationi $ 45.) 
e exploratum habemus, ab heereticis baptizatos, si ad 
»eam ætatem venerint in qua bona a malis dispicere per se possint, 
»atque erroribus baptizati adhæreant, illos quidem ab Ecclesize 
-»unilate repelli, iisque bonis orbari omnibus, quibus fruuntur in 
» Ecclesia versantes , non tamen ab ejüs auctoritato et legibus li- 
» berari.» 
4106. HI , Es pecado mortal contráer matrimonio scienter et: 
voluntarie con impedimento diriimente, por cuanto el hacerlo se 
opone á una ley de la Iglesia en materia grave, y además el' que se 
casa del modo dicho se espone á vivir en un perpétuo concubinato. 
(Sanch. L. 7. d: 5.) Por lo tanto, el que duda si de hecho tiene tal 
impedimento está obligado á poner los medios para cerciorarse, 
pues de lo contrario babria, ignorancia ' vencible y. como Lu cul- 


. 
pablo. ` | m Dou 
z Li + gsm $ * t - k - P z * 


$ II. De los impedimentos impedientes, : : 
4107. Segun el derecho. antiguo, los impedimentos impedien- 
tes eran los contenidos en los siguientes versos: 


_ Ecclesie vetitum, nec non tempus feriatum : 
. Alque calechismus , crimen , sponsalia , votum `, 
2 — Entendfase bajo el nombre, de Catecismo.el impedimento que 
contraia cl-que respondia, por ‘cl niño cuando. se. suplian las. cere- 
.monias del- Bautismo :aduinistrado_en.caso. de necesidad. Esté ha 
cesado de existir, bien sea, por la costumbre como dicen.algunos, ó 
bien en virtud de las siguientes, palabras del.Tridentino: (Ses. 24 
de Reform. matrim.) Omnibus inter alias personas, mui spiritualis 
cognationis impedimentis. omnino sublatis.. . . | 
+ - .Seentendia por crimen el, impedimento,.en. virtud. del cual se 
prohibia contraer matrimonio á los que habian cometido, ciertos de- 
' litos espresosen los antiguos cánones., y- .entre ellos era uno in-or- 
| dine ad reddilionem debiti, el tener cn la pila bautismal á .la;pro- 
pia prole, ó bautizarla en caso. de necesidad. El. que incurria en 
. esto último, no podia contraer nuevo matrimonio postmortem con- 
jugis. Tampoco, podian. casarse los penitentes públicos, durante el 
tiempo de la penitencia. Pero todos estos.impedimentos y -otros va- 
rios que omitimos, han dejado de regir n HOD y solo restan 
en. ii los CUd iro sientes St vl mu 
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Ec lesie vetitum, lempus, sponsalia, votum, 


ABC 

4408: .El Primero es: Ecclesia vetituin, séu- interdictum por el 
cual se entiende la probibicion del Obispo, de su Vicario ó del Pár- 
roco, en virtud de la cual no se puede contraer, licitamente matri-. 
monio sub gravi, á causa de algun unpedimento dudoso , interin no 
se. descubra la verdad. De esto se habla en el C. $ de las Decreta - 
las tit. 46 de matrimonio contracto contra interdict Eccles., en don- 
de se dice, que si bien dicha prohibicion | ó entredicho no “dirime cl 
matrimonio contraido, «e debe no obstante imponer, penitencia á los 
jue cóntraen de cste modo y separarlos « donec cogaoscalur. de, causa 
interdicti; ded nde” se infiere que. pécan gravemente: los s que con- 
traen inatrimouio contra la prohibicion de la Iglesia, á "nO -coastar 
de uà modo cierto que es completamente injusta, como dice Kugler 
l. c. n. 1056. Si el Obispo_ó un inferior suyo ' hubiese “puesto el 
entredicho puede: dispensar de él re egulariter. logüendo ¿nas no si 
liubicse sido puesto por un superior. : 

1109. “A este impedimento se puede reducir tambien la prohi- 
bicion del Tridentino: ,para que no se contraiga' matrimonio sin que 
pr ecedan las tros ainonestaciones “de que. hicimos, mencion en el 
n. 1048.  Hab'ando de esto. Benedicto , XIV en la constitucion que , 
empieza: ` Salis" vobis. coi pertum espedida en 47 de noviembre. 
de 1741, dispone que se lleve á debido efecto lo” establecido: por 
el Tridentino acerca de, este punto , y amonesta á los Obispos que 
no sean fáciles en dispensar dichas amonestaciones: Despues añaule' 
en el $ 5. Praeterea licet Episcopo relictum sit omnimode super de- - 
nuntiationibus dispensare, hec lamen facilitas, non a sola dispen-. 
santis: voluntate . pendet ; sed “a T. ridentino coercetur arctis pru- 
dentie, discretique arbitrii legibus; ° quod: Mem est, ac legittmain 
causam dispensationis requirere. : : 

, 4110. Redücese. asimismo al impedimento de que venimos ha- . 
blando, la escomunion: pues aunque'sea.válido: el matrimonio 
cuando uno de los contrayentes ó` ambos están” ligados còn esco- 
munion,, como se desprende del c. significasti 6., peca no obstante . 
gravemente el quc así contrae ,: por cuanto' obra contra un precep- 
"y de la Iglesia en máteria grave, (V." Laym.'l. 4. t: 8^ p: 2. c..3. 

. 4. Bonae. Coninck. ) y esto bajo dos conceptos, à. saber: reci- 
biendo Sacrámento en pecado mortal y con escomunion, y aun en . 
opinion de algunos, tambien comete un‘ tercer pecado administran- 
do indignamente el Sacramento. 

AMT. Por última, se reduce á este impedimento la omision de 
las bendiciones nupcialos : ; pues aunque sin ellas se contr aiga vali- 
de el matrimonio , Contráese empero illicite, al menos el primero; 
Dos son las bendiciones que suelen hacerse : una en el. acto mismo. 
de contraer el matrimonio de presente, cuando dice'el Párroco: , 
Ey» vos  Conjunqo ete., y otra en el templo en i Sacrificio de la 
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Misa. Ambas son de precepto y no de. consejo ; como consta de` la 
costumbse de la Iglesia, la: cual obliga á los fieles á- recibirlas, y el 
Tridentino las recomienda suficientemente en la Sesion'25. C. 4; 
de Reform. matrim, (Vid'etiam c. 4. 2/3. 4. et b. XXX. q. 5.) 
De aquí se ded::ce claramente que es "pecado ` mortal el omitirlas 
por, desprecio, puesto que el Tridentino en la Sesion cilada can. 45, 


anatematiza á los que condenan las'ccreinonias y bendiciones que 


usa la Iglesia en las solemnidades nupciales. No obstante, Bónaci- 


Ba, Tamburino y Perez escusan de pecado grave al que las. omite 


por mera negligencia, si bien es cierto'que en los lugares en que 


está vigente la ccstumbre y hay facilidad de recibirlas, dificilmen-" 
te podr: á escusarse su omision sin nota de desprecio y, grave escán- 


dalo , y por consiguiente sin pecado mortal. 


1142. " El segundo impedimento impediente es lempus feriutum, 


bajo el cual se entienden ciertas épocas del año en que la Iglesia pro- 
bibe la celebracion de las bodas solemnes. Héaquílo que dice acerca 
de esto el Tridentino: (Ses. 24. c. 10.) Ab adventw Domini nostri Jesu 
Chrisli usque in diem .Epiphanic, el a feria quarta cinerum usque in 
octavam paschalis inclusive, antiquas solemnium nuptiarum prohi- 
bitsones diligenter ab omnibus observari. sancta Synodus preecipil: 


in: aliis vero temporibus nuplias solemniter celebrari permiltil; quus. 


Episcopi, ut ea; qua” decet modestia el. honestate. fiant, curabunt; - 


sancla enim res esl malrimonium, el sancte tractandum: el can. 41. 
ejusdem sess’ Si quis diweril proliibitionem solemnilatis nuptiarum 


cerlis anni temporibus superstilionem esse Lyrannicam , ab elhnico- 


rum superstitione profectam, aul benedictiones et alias ceremonias, 


quibus. Ecclesia in aliis utitur, damiaveril, anathema sit. Observa 


aquí Layman, (L. 5, t..40. p. 4. 0:15.) que en las antedichas * pa- 
labras no Se prohibe absolutamente el. contraer matrimonio. eu las 
épocas mencionadas ,, premissis etiam denuncialionibus, toda vez 
que se omita ó suspenda la bendicion nupcial y la conduccion: so- 
lemne do la esposa cum signis let ilice, conviviis ete.; y se funda esto 
en que, por, una parte cl Tridentino solo habla de las bodas solemnes, 


y por otra està espreso en el C. "Capellanus. de feriis, que la costum- . 


bre de la, Iglesia romana,es ul „quocumque lempore. matrimonium 
contrahatur, Además el Ritual. Romano dice:,«In dictis d" 
»soleinnitales nuptiarum, prohibitas esse, ut nuptias , benedicere 

»sp: inam (raducere , nuptialia celebrare convivia: matrimonium 
'»autem omni tempore contrahi potest.» (V. Antoine c.' 3. de im- 


ped, matrim. ) Por lo demás, se debe obsérvar la costumbre de ca- 


da pais, pues en algunos, especialmente en Alemania, no es lícito 
á.los Párrocos asistir á los matrimonios en las mencionadas épocas, 
sin una causa especial ó en necesidad urgente, y aun entonces de- 
ben obtener licencia del Ordinario. (V. Laym. Gobat. ct alios. M 


—- 
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4443. El tercer impedimento son los. esponsdles contraidos 
antes legítimamente con una persona, y no disueltos, las cuales 
impiden el poder contraer lícitamente matrimonio con otra, y por 
consecuencia peca mortalmente el que le contrae contra la fé de los 
primeros esponsales, á los cuales está obligado ex jústitia, si bien 
el matrimonio así contraido es válido , segun. lo “dicho en el nú- 
mero 4018. S 
^X. Au. El cuarto jmpédimento e es. el voto “simple de castidad 
‘perpétua, de entrar'y profesar en Religion, de recibir los Sagrados 
Ordenes, ó de no casarse nunca. Cualquiera de estos votos impide 
el contraer lícitaménte matrimonio, aunque una vez contraido sea 
válido. Ast consta del C. meminisse 3. y del C. consulait 4. qui 
clerici vel voventes, en donde Alejaüdro IH dice espresamente: 
‘Sicut simplex volum matrimonium impedit contrahendum, ct 
«non dirimit jam contractum, ita labitus sine professione suscep- 
«tus, ne contrahatur impedit, sed contractum nunquam dissolvit.» 
(V. ibid. C. Rursus 6.) Peca por lo tanto gravemente contra reli- 
gion el que contrae matrimonio, ligado con volo simple de cas- 
tidad, porque quebranta en materia grave la fé que prometiera á 
Dios. Esceptúase el caso en que habiendo hecho uno dicho voto 
contrajese matrimonio con-condicion do guardar castidad , , que en- 

tonces contraesía válida y licitamente. 


en ' ; a, ud 
$ Ill. Resolucion de los casos. 
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' Cùadrato, despues de contraer espónsales con, Genoveva, entabla rela_ 
clones amorosas con Quintiliana, por lo que, sabedora Genoveva, se lo dice 
al Párroco, quien á su vez reprende á Cuadralo' prohibiéndole contraer. 
matrimonio con Quintiliana, y prolesiando que de ningun. modo le'autori— 
2ará con su presencia. Entonces Cuadrato se propone engañar al Párroco, 
y al efecto rucga á un amigo suyo que convide á comer á dicho ' Párroco 
juntamente con otras dos personas que sirvan de testigos. Hácelo asi, y 
hallándose todos. à la mesa, entra Cuadrato en el convile con Quintiliana, 
y en alta | y clara voz contr ae matrimonio de. presente con ella delante _de 
todos; 1 y con la” circunstancia de que era tiempo de entredicho local." ` : 

4115. pde ¿Cuántos pecados cometió Cuadrato? H 

R. Tres, á saber: 4. pecado grave de injusticia, por contraer 
contra la fé prometida á Genoveva, pues se supgne que retrocedió 
injustamente de los esponsales contraidos con ella; 2.? de doble ino- 
bediencia, pues contraja contra la grave y. justa- prohibicion del 
Párroco, y sin preceder las tres amonestaciones; , 3.? de sacrilegio 
porque recibió cl Sacramento del matrimonio cn estado de pecado 
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mortal, y en sentir de algunos AA, tambien pecó administrándole 
en diclio estado. Sin embargo," füé-válido el matrimonio, puesto 
que se verificaron en él los requisitos ' necesarios pará su. validez, 
sin que obste el que'contrajese contra'la prohibicion del Párroco, 
por cuanto á pesar de ésto, se verificó coram Parocho" el testibus, 
como se dirá tratando del impedimento de clandestinidad. (Vid. 

Sanch. L. 3: d; 5 et 39.) ` d c 

4146. P7 IL. ji Se*puede contraer matrimonio" válida y lícita- 
mente en tiempo de entredicho” local ó general”, en cuanto denota 
censura, ó cesación a divinis? * 

*R.-Comunmente aséguran los AA. que se “puedo” contraer" váli- 
damente, fundados en la` Glosa sobre el C. Alma mater” du sent?’ - 
excomm. in 6., (V. Covarrub.'cod. e.) y en que no existe canon 
alguno que lo ir:ite- Tambien es lo mas probable qué se puede con-, 
traer lícitamen'e , por cuanto cn. tiempo de entredicho solo se pro- 
hibe recibir lícitàmente aquellos Sacramentos que son puramente 
espirituales, y*se confieren por un” ministro especial. deputado 
ú ordenado ad hoc, lo cual no se verifica en el matrimonio; que es 
un contrato natural, elevadó por Dios per acctdens á la dignidad de 
Sacramento, y no se confiere por'un ministro especial, puesto que 
los contrayentes mismos son los ministros de él" como-queda dicho - 
en el número 4042. "Además en. el citado C. Alma maler se dice, 
espresamente que se puede contraer matrimonio quocumque lempo- 
re; luego tambien en tiempo de entredicho; tanto mas, cuanto que 
no prohibiénduse en dicho tiempo los: demas contratos naturales, 
tampoco se debe prohibir el contrato” matrimonial que es de suyo 
natural. (Ita. Sanch. L. 7. d. 8. n. 2. cum Rosella, Sylv., Navarr., 
Palud., S. Antonin, et aliis contra Leandrum:) Añade el citado San- 
chez (Ib. n."3. el 11.) que 'se pueden publicar en dicho tiempo las 
amonestaciones acostumbradas y liacer las bendiciones nupciales, ' 
observando la moderacion indicada en el C. Alma maler, á saber 
que se haga todo' en voz baja, á puertas cerradas, echando fuera 
á los escomulgados y ana: nisi Ecclesia specials inler- 


diclo affecta sit. ~ 
| Caso Hl. — 


1 a 


Ruéganle á Quintin, Párroco, unos esposos que Se sirva dispensarles. 
una: de las tres amonestaciones acostumbradas, y aunque al principio se 
resiste á ello, condesciende despues importunado por los reiterados rue- 
gos, y juzgando ser dicha omision parvidad de materia. Cita, pues, á loi 
esposos para el dia siguiente ú fin de examinarles segun costumbre, pero 
en el exámen halla que dichos esposos ignoran completamente los miste- 
rios de la fé. Al propio liempo se presenta un sugeto y denuncia un impe- 
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los esposos al Ordinario. ^^ >’ 


dimento dirimente, pey.lo que al- Pár rogo prohibe: el matrimonio, y remile 


74M. | P. L ¿Hubiera pecado mortalmente Quintin si hubiese 


omitido una amonestacion?,.....: 


; : ' Ji . a Ys E ue nac r xci Pad e” (Rid * 
. "Seguramente, pues lo hubiese hecho sin licencia del Ordinario, 
y sin urjente. necesidad. contra, el grave precepto , del Tridentino 


 aducido en el núm..1044,: y “contra la práctica comun. Asi lo de- 
fienden Leandro? Perez, lllsung, Antoine (de "matrim. c. 3. q. 2.) 


contra Sanchz:(L. 3. d. 5.) Tambur; y algunos otros AÁ. que dicen 
ser solo pecado venial dicha omision, toda vez que el Párroco esté 


cierto de que. no hay ningun impedimento. As 
'*:448. P.M. ¿Pudo y debió Quintin prohibir el matrimonio en 
nuestro'caso à causa de ignorar los esposos lá doctrina cristiana? 

I R/ Estuvo en su derecho y obró rectamente, como consta de las 
siguientes palabras de Benedicto XIV : (Eneyclic. 42. Etsi minime." 
$ 144) «Veram cum matrimonio jungendi non siut, ŝi Parochus, ut 
» debet, prius interrogando, ' deprehendit , marem ‘geu’ feeminam, 
»quae ad salutem necessaria sunt, ignorare; vix tante, actam lac- 
» tuos: ignorantiae locum relinquet Episcopus, qui Pastores anima- 
»rum moneat officii sui, et huic si' desint, negligentise repetat 
(ponas» =, Ls sus. dA TM a CR 

. 4449. Ni se diga que esto es poner un núeve impedimento del 
matrimonio, pues el Párrode tio:hace otra. cosa sino inculcar el que 
. ya existe y y. los coütrayentes ighoran. Hé aqui cómo se espresa el 
mismo. Pontífice, (de Sinot. diceces. , L. 7. o.. 99.-n: 5.) respon- 
diendo. á las objeciones:de:Sanchez: «Etenim qui fidéi rudimenta! 
«ignorat, quie ex gravi pratcepto ‘scire tenetur ,- quandiu illa son. 
»addiscit, cum potest ; versatur in statu peccati mortalis, ac propte- 
»rea jure ac merito a matrimonio contrahendo arcetut.” lbid. n. 6. 
» decet, quandoque evenire, ut quis precipua fidei nostrae. mysteria 
»et'sciat et credat, cætera pariter, quze- necessitate procepti sunt 
saddiscenda, aliquo saltem rudi modo perceperit , sed quia hebetis 
 »est ingenii, et exilis memorize post omnem adhibitam diligentiam 
illa memoria retinere; et recitare non valeat: in hec autem rerum 
»slatu non debet perpetuo arceri a matrimonio, quod est institutum 
- vin officium naturze, et propterea nemini sine propria culpa est de- 
» negandum, sed curabit Parochus; ut qui eo me:norice defectu la- 
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$ borat, frequenter audiat, quae semel crasse didicit, ne ab ejus 
»mente penitus elabantur.» ....— 0.7 0. 0.5 205. o. 

.. 4420... De lo dicho se infiere., que el exámen debe ¡astituirso 
acerca de las cosas necesarias necessitate medii et preecept?, de los 
actos. de fé, esperanza y caridad, del dolor de los pecados, del ma- 
trimonio, de las obligaciones de los casados, etc. En cuanto al tiem- 


po.cn que se:debe.hacer; obsérvesé la costumbre de càda Diócesis. 
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Generalmente convendria hacerle ántes de las amonestaciones, pae 
ra evitar el escándalo que pudiera seguirse si habia que diferir el 
matrimonio á causa de la ignorancia de los contrayentes. . . 

4124... P. III. ¿Obró bien Quintin en no celebrar el matrimo- 
nio en cuestion por el impedimento denunciado por un testigo? 

R. Seguramente, pues es opinion comun de los teólogos } y cano- 
nistas, como atestigua Dossio, contra Ponce y Diana, que basta un 
solo testigo que denuncie un impedimento, para impedir el matri- 
monio ó disolver los esponsales, como se colije del C. Super eo 
22. de test, y del C. Preeterea 12 de spons; y se funda la razon 
de esto en que un solo testigo, si alioquin sit integra existimalto- 
nis, hace al menos dudosa la validez del matrimonio; sobre que el 
oponer el impedimento es favorable á los, mismos contrayentes, 
por cuanto les evita los graves inconvenientes que se seguiriau del 
matrimonio inválido; asi que Quintin cumplió con su deber en no 
decidir el asunto por sí propio, yen remitirlo al Diocesano. 
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DE Los  TMPEDIMENTOS MISTAENTES DEL MATBINOSID: 5 


- 
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| 1122. ' Los impedimentos dirimontes son quince, y se hallan 
comprendidos en los tgutsuies versos: ` | 


m, M EA E ) 5 x. 


“ «Error, conditio; voti, cognatio; crimen, " 
-““»>Cultus disparilas, ' vis, ordo, ligamen, honestas, 
` » As, affinis, si clandeslinus, et impos, ` 
(5 «Si mulier sit rapla, loco nec reddila tuto: 
» i facienda. vetant connubia, facta retraclant. » 


CS L Del primer impodimento del error. s l i E 
4193: I Segun S. Agustin, (in Enchir. c. 24.) errar no es otra 
cosa que aliud pro alio` pulare. Conforme á esto puede definirse 
aqui el crror ó el:contrato erróneo: «Actus quo quis putat se contra- 
here cum hac, vel tali persona, que tamen non est hac vel talis.» 
Varias son las divisiones del error. Hay error de persona: «quando 
hic putatur esse Virgilius cum sit Plato;» '6 de fortuna: «quando ' 
hic putatur esse divés, qui est pauper, vel vice-versa.» 
Tambien: hay error de condicion, y de cualidad: el primero. es: 
«quando aliquis: putatur esse liber cum sit servus;» el segundo: 
equando pulálur esse bonús qui malus est.» (Ita q. 4. causa XXIX. 


$ 2.) Comunmente cl.error de fortuna se reduce al error,de cuali- 
Too n. 62 


690 
dad. Este ied versar acerca de, una cualidad intrínseca de la: 
persona, v. g., cuando uno. se casa con: una mujer. creyendo que 
es noble y vírgen, siendo en la .renlidád. plebeya y ' corrupta; ò 
bien acerca de una cualidad extrínseca, como el que se casa con 
una pobre, creyendo que es rica. Si. una de las. partes se finje tal 
cual no es, y de este modo induce á` la otra á contraer matrimonio, 
al error se añade el fraude y el dolo. . jou 

1124. Subdivídese cl error en anlegedente y cóncomitante. El 
antecedente es: qui dal, causam contractut, ila ul inducat 'ad volen— 
dum, el: eo-nan existente; contractus -nan fierel, Este error hace el 
acto involuntaria, segun aquello: «Nihil  voljitum.quia precogni- 
»tum.» El concomitante es: qui non dul causam contractui, nec in» 
ducit ad volendum, Este no hace el'acto involuntaria, pues como 
dice Sto. Tomás; (4. 2. q. 6. a. 8,) «Non. causat aliquid. voluntati 
v repugnans.;. sed facit non voluntarium; quia nan' potest esse uctu 
»volitum quod igooratum est. ».. De. lo dicho se desprenden: los dos 
principios siguientes. ^ * ; 

1123. Principio I. El error de rs persona; ó sea acer ca de la sus- 
tancia de la persona, irrita el matrimónio por, “derecho natural: Fún- 
 dase:esto en que si dicho error és antecedente hacé. involuntario el 
contrato matrimonial dcerca de str objeto sustancial, que es la per- 
sona determinada por el contrayente; si es'concomitante, autique 
no haga el' coñtrato. pósitivamente involuntario, hávele tal negativa 
mente ; | y por consecüenciá en ambos casos quita el Consenlimien- 
to, que es de absoluta necésidad en todo” conirato: por, déreclio na - 
tural, puesto que el contrato» no es. otra cosa que el consentimiento 
reciproco de dos ó'mas:personas'acerca de in mismo "objetor Ade- 
mas en la cuestion +. Caus: 29: antes citada se dive espresamente: 
Error vero persones et tváditionis coujugti consensum non admittit. 

1426. + Infiéóresé de agai 2A: que la: iglesia wo puede: dispensar 
éste impedimento puesto que no es ella quien le: pone, nipuedó 
suplir, el conscatimiebto ` que: 8e... requiere - pata” el“ matrimonio; 
2.*. que tampoco es válido el 'matrimonio:contraido entre los infieles 
con: dicho impedinénto, p que, están. sujetos ú las leyds: nátn- 
rales. * E e Ed P o LI MN 

M27. Principio: Ma EL. enr òr: acerca de’ la mora cualidad de Ja 
persona, v. g., sies: noble, rica, virluosa, virgen, dé buena ó mala 
indole, etc., no'srrita. et matrimonio, auhque provenga. de- dolo de 
tno de los contrayentes, y sea causa: del contralo. : LA e E 

Esceptúaso de esta réglat 4.* el' caso em que el contra fentà 
tenga intencion 'actaal; y ponga la éondicion espresa de no casarse 
con tal persona, sino.e3 noble, virgen, rica, etc. ' , porque mo veri 
ficándose la^ condicion , no existe el- coriseriliimicrito condicionado 


«que á ea va ligado: 'es así uo ea el caso presente sò considera 
¡E dH 
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ligado espresamente á la cualidad de la persona ; luego'no vorifi- 
cándose esta cualidad uo existe el contrato matrimonial. 
Esceptúase lo 2.*-cuando el error de la cualidad redunda en el 

error de la persona: parque entonces impide el consentimiento 
acerca de un objeto sustancial determinado por la misma cualidad. 

4128. Dicho esto se prueba huestro principio. Aunque haya 
error acerca de la cualidad de la persona hay consentimiento ab - 
soluto, relativo á la persona con quien se.contrae, que es el objeto 
directo y sustancial de este contrato; luego à la manera que el de- 
fecto de los accidentes tio. quita ‘la sustancia de la cosa , tampoco 
quita el consentimiento absolúto respecto de la eosa misma. Asi lo 
dice espresamente Sto. Tomás; (in-&. dist. 30: q. 4. a. 2. ad 4.) 
Diversilas fortune non: viliat aliquid eorum quee sunt de essentia 
: matrimonti, nec diversitas qualilatis. Ademas, ninguna ley irrita el 
matrimonio contraido con semejante error; luego, etc. Para la me- 
jor. inteligencia de lo on Do los dos casos siguientes. 


Caso i. "C 

Laban tenia dos hijas, de > cuales la mayor: s Se idismüba Lia, yiia me- 
nor Raquel. Enamorado de esta Jacob, dijo á Laban: yo te serviré por Ra- 
quel tu hija menor siete años. Consintió en'ello 'Laban, y pasados los sie- 
te años de servicio, dijole Jacob: dame mi esposa. Entonces Laban, convi- 
dando á un sinnúmero de amigos á un: banquete; celebró las bodas ; mas 
. por la noche le introdujb en el tálamo á su hija Lia: lo cual advirtiéndo- 
, lo Jacob é la mañana siguiente, le dijo d Laban : ¿No te he servido yo por 
Raquel? Porqué, pues, me has engañado? (Genes. XXIX. ) e 


4129. P. ¿Fué válido y verdadero este matrimonio? 

R. Fué inválido por razon del error de la persona , puesto quo 
Jacob no habia dado su consentimiento respecto de Lia, sino res- 
. pecto de Raquel, pero se revalidó: despues prestando Jacob un 
nuevo consentimiento. Jacob ergo el Liam non fecit. conjuges præ- 
cedens consensus, sed Heus UE q.1. XXIX. $3.) 


Caso ". , 


Raimundo, comerciante , deseoso de emparentar con la nobleza; pide 
á labsaces, d quien c creia noble, su hija primogénita, de la cual oyera dez 


- eir que era lu mas prudente, bella y recatada de todas. El padre empero 
le da la' segunda que no era tàn buena, diciéndole que era la primogénita. 


Cásase Raimundo con ella de buena fé? mas Spedo despues del engaño, se 
la vuelve á enviar á su padre. 
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4130. P. ¿Fué inválido este” matrimonio á causa de no ger la 
esposa noble ni primogénita? ` 


R. Si ambas cualidades entraron primario en la intencion de 


' Raimundo, y solo quiso casarse con dicha,doncella, con la condi- 
cion actual y espresa de que fuese noble y primogénita, y. no de 
ótro modo, indudablemente fué inválido el matrimonio, por cuanto 


el error redundaba en la persona misma, pues sn consentimiento . 


solo se refirió á la noble y primogénita no á otra. Hubiese sido em- 
pero válido si dicho consentimiento se hubiese referido á una don- 
cella presente creyendo que reunia dichas cualidades , porque en- 


tonces no habria error ninguno que afectase á la sustancia. (Ma. 
Laym. , Sporer et Comm.) Nótese que hemos dicho si solo quiso; 


casarse con condicion actual y espresa etc., y no de.olro modo: pues 
en el fucro esterno, si no se prueba que se puso espresamente di- 


cha condicion, se debe estar por la validez del matrimonio. En` 


el fuero de la conciencia, Raimundo debió estar eierto de que al 
contraer no tuvo otra intencion mas que de hacerlo con dichas 
condiciones: pues no basta la mera intencion habitual, ó sea el cs- 


- 


tar dispuesto de tal mauera que si se supiese que una persona no . 


era tal cual se pensaba v. g. noble, rica, primogénita etc., no se 
contraeria con ella matrimonió ; pues en los contratos nose alien- 
de á lo que uno haria $i supiese tal ó cual cosa, sino á lo que hace 
de presente acerca de lo sustancial del.contrato. Por último, el 
matrimonio es un estado perpétuo é indisoluble; y por consecuen- 
cia, á menos.que clara y terminantemente se esprese la condicion 
esclusiva, relativa á las cualidades, no se debe presumir quc el 
consentimiento esté ligado à unos accidentes lan variables, | 


a 
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$ 1. Del impedimento de la condicion. 


1431. El apelimi de la on es: quod orilur e» ig- . 


noranlia conditionis servilis; y se verifica cuando una persona se 
casa con otra, creyendo que es libre, siendo :esclava.. Entiéndese 

aqui por esclavo 6 siervo el que lo es cstrictamente tal, ora por 
nacimiento, por servidumbre, ó por otro cualquier título que le su- 
jeta al.dominio perpétuo de otro. Que cl error dela condicion inva- 
lide el matrimonio, consta del C. proposuit 2. de conjug, serv., en 
donde Alejandro ÍI decide que deben separarse los cónyuges, 
cuando un hombre libre ha contraido matrimonio ignoranter con 
una esclava, á menos que despues de saberlo eain cognoveril. (Vid. 

etiam C. 4. ibid.) Asimismo en el C. 3. eod. tit. establece Urba- 
no MÍ. «quod (si alicubi ex consuetudine partus sequatur conditio- 


»nem patris) natus ex libero ct ancilla liber sit, et ul liber matri- 


»monium contrahat.» 
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32. Por lo que hace al matrimonio entre calana: y esclava 
es válido y lícito, eliam invilo domino, como consta del C. dignus 
est 1. de conjng. serv. Ni se opone á esto el que los esclavós: no 
sean admitidos invito domino à la profesion religiosa ni á los sagra- 
dos órdenes: porque tanto estos como aquella abstraen al esclavo 
del servicio que deben prestar á sús dueños, pero en el matrimonio 
no se verifica esto. Tambien seria válido el matrimonio entre per- 
sona libre y esclava, si sabiendo el libre [a condicion de su com- 
partc consinliese en casarse. (lta can. 2. 4. 5. XXIX. q. 2 et C. 
2. ae fin. de conjug. serv.) 

4433." P. L ¿El impedimento de la salid dirime el matri- 
monio por derecho natural ó por derecho eclesiástico? 

R. Es lo mas probable que le dirime por derecho eclesiástico, 
por cuanto aun existiendo este error, todavia persevera el consen- 
timiento sustancial circa personam delerminalam , y la mútua cn- ` 
trega de los cuerpos, y por consecuencia subsiste el contrato -en 
cuanto á la sustancia, y no hay cosa alguna que le impida por de- 
recho nataral. (Ita plurimi cum Sanch. L. 7. d. 49.) No faltan 
empero AA. que defienden por. el contrario que el infiel engañado 
es libre en todo derecho para pasar á segundas nupcias tan luego 
como llega á descubrir el error, lo cual niegan los patrone de la 
“primera opinion. ! 

4434. P. I. ¿Es válido el matrimonio dé una persona libre 
con un esclavo originario y adscripibicio?. — 

R. Seguramente : pues no.son propiamente esclavos: y manci- 
pios, aun cuando tengan cierta especie de serv idumbre, por cuan- 
to están obligados á prestar ciertos servicios à sus amos, y no les 
es lícito ausentarse del territorio, sin que preceda la remision bien 
sea gratuita ó mediante cierto precio, debiendo ademas dar á di- 
chos amos todos los réditos de los predios, escepto lo necesario 
para su sustento. Hé aqui lo que dice acerca de esto Benedicto XIV: 
(de. Syn. Dicec. L. 7. C. 37. n. 4.) «Quod autem afirmat Boho- 
»merus jur. Eccles. Protestantium L. $. tit. 9. § 6., nempe in Po- 
merania, Wesphalia, et Boemia, ubi adhuc remanent vestigia an~ 
» tiguee servitulis, et etiam hodie reper iuntur homines proprii , hoc- 
» est existentes sub dominorum proprietate, istorum connubia non 
»esse aliter valida, quam cx dominorum consensu; aut est acci- 
» piendum de servorum conjugiis quoad eflectos civiles, aut. non 
»est admittenduur a Catholicis illis in regionibus deg gentibus qui 
oa Ecelesiæ legibus reguntur.» . 


$ HI. Del impedimento da volo. : 


41 38. EL voto solempe de castidad. hecho e en id aprobada, 


1 
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Bo splo dirime. el matrimonio «contrahendum aut &ubseduens,» 
sino que. disuelve por derecho eclesiástico el ya contraido:,. siendo 
rato y no consumado; de suerte que el esposo que queda en el si- 
glo, despues que su comparte ha hecho la profesion religiosa, pue: 
. de válida y lícitamente casarse con-otra persona, Asi: lo-define el 
Tridentino : (Ses. 24. can. 6. de Sacr. matrim.) Si quis dixerit 
maírimonium ratum , non consummatum, per solemnem religionis 
professionem alterius: conjugum non.dirimi , anathema sit: et ibid. 
càn..9. Si guis dixerit, clericos in sacris ordinibus constitutos, vel 
: Regulares ` castitatem: solémniter- professos , posse : mairimofiium 
cantrahere, .coitractumque validum esse, non obstante lege Ec- 
clesiastica vel voto:... anathema sit. > Lo "mismo consta del C. 
unie; de voto in 6. de S. Gerónimo; L. 2. contr. Jovin. 
C. 7., y de. S. Agustin ia Ps. 38 et Epist. 6.:ad Theodoruin mo- 
Nachum: L6 269 uv buie doo d a ME cS 

: 4136. - Digimos el voto solemne, pues:el simple es:solo impedi- 
mento impediente y no dirimente como queda:dicho en otro lugar. 
Escéptúanse los votos.simples de la Compañia de Jesus;: tos- cuales 
por. disposicion especial do Gregorio Xlll en su ‘Buta :- Aécendente 
Domino, dirimen el matrimonio'si se hicigron antes de :cóntraetlo,: 
pero 'no disuelven el: ya contraido; ori po 

1137. Con respecto al que contrae matrimonio despues de ha- 
ber hecho voto simple de:castidad, dice el Doctor angólico : (in: 4. 
dist. 38. q. 1. a. 3. ad 3.) «Qui contrahit matrimonium per verba: 
» de preesenti,: posf votum simplex non polest coghoscere uxorem 
»earnaliter sine peccato murtali, quia adhuc. restat. sibi facultas 
»implendi continente votum ante matrimonium. consummati m. » 
(Es decir, que dentro del bimestre tiene derecho & entrar todavia 
en religion, «y por consecuencia, ó deberá pedir dispensa, ó abs- 
tenerse de la cópula, ó elegir religion.) Despues añade el Sto. Doc- 
tor ad-:4.: «Talis post contractum matrimonium obligatur ad ser- 
 »vandum votum; propter quod mortua uxore tenetur totaliter con- 
»linere, et quia ex: matfiinonii vinculo non obligatur ad debitum 
» petendum, ideo non potest petére. debitum sine peceato, quamvis 
» possit sine peccato redilere exigenti, postquam obligatus est ad 
»hoc per carnalem copulam preecedentem. Hoc autem - intelligen- 
»dum est, sive malier petat expresse, sive interpretative, ut quan- 
-»do mulier verecunda est, et vir sentit ejus voluntatem de reddi- 
» lione debiti, tune enim sine:peecato reddere potest; ` et praecipue 
»si ei timet de periculo castitatis.» El Religioso que despues de 
profesar contrae matrimonio, incurre ?pso facto en escomunion, se- 
gun la Clementina unic: L, 4. de consang.. et affin. en donde se 
establece la misma pena contra el que se casa .con- monja , 6. con 
peisoha ordenada: ¿4 Sacris. Adéntas sería concubinario perpétuo 
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el qué despúes dé profésar. à "habiendo reciliido-los Sagrados Or- 
denes-usane del matrimonio... o5 000 e s 
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(0.5 $ Y. Del impedimento de la Cognacion, - 
d : PM y Ay T bi , p : = F vin EN A 2 I 
.: 1438. Es, de obseryar ante todo, que hay tres especies de'eog- 
Nacion , aber ,. espiritual, legal; y carnal. Cümplenos hablar de 
- MEL E i LIA A A a d . d 
cada una de ellas separadamente” para la mejor inteligencia de esta 
materia. Ww "m p ' | l e: > M E ge p l oet ue lue. M y ke 
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De la cognacion espiritual; * 0 07 s 054 
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1439... La cognacion espiritual es: Propinquitas personarum ea 
collationé, et susceptione Sacramentorum Baptismi et. Confirmatio 
ntsprovemens. | 3 Pas p ues "os eS MARA 29x TEES 
. i.i Esta:dirime por «lérecho eclesiástico el matrimonio :contraido 

despues, :4:* entre el que! bautiza.ó:confirma.y:el bautizado ó oon: 
Armado; 2:* entre: el.que bautiza ó confirma y:los padres det.con- . 
firmado ócbautizado; 3.” entre el padrino ó.la mairina -y:el. bauti= 
zado ó confirinado; 4.”:entre.el pádriao.6 la madrina: y los padres 
del: bautizado: ó confirmado; (Véase el Tridentino cilado en tos núa 
meros 493, Y EY) :: 5: eo ndo QM 
3:40... Nótese que digimos.que dirime el matrimonio contraido 
despues, pues no dirime:el.contraido antes. Por.ejemplo, si un mal 
rado-bautiza ó tiene en;la; pila á su- propta ¿prole ¿+horpor' eso cons 
trae lus: impedimento que idisuelva:su matrimogih,: como consta del 
C. Sl vir. 2. de Cog Spirit. .Cuestiónase eibpere eñtre: los -A A, el 
dicho &xiridó pierdo el derecho:de pedir: -el: débito icohlyugal / 6 si 
quedà ibreute db: obligacion. de: pagarle. Si libütiza ó:gacà de pita 
áisu propia. broke euicaso de necesidad y: por nosbáber ó.:nd HaHa? 
"cómodamente otré que:la haga, rid queda privado de dicto deres 
cho; (Ita:C. ad limina T: XXX qe t) atilampoco:si:do háce: ton 
ignorancia probable juris. vel fáclé;! menos auniquetda:. libre de pas 
gar:éel débitos pues: esta cedesig: en perjuicio: de «su»cobsprtb. ina 
conte. Tambien ies lo mas probable que.no se: pierde el dereghó dé 
pedir, ni se:queda libre. de: la obligacion de pagar:el «débito, aun 
cuando lo dicho se haga:fuera: de caso de/necesidad , scienter vel. 
*+gnoraner. ¡la Krimer:et.Pichler,l. 4i Decret. til Vf." de cogn. 
spit. h. "7; cumh :Amadeo. él Corvino, contra alios. graves AA) Fired 
thase da: razon. de.lo :dicho. en las siguientes” pálabras. de: Alejan! 
dro; Hh (C. Si vir; 2. cit.) «Nobis videtur, quod sive ex '¡gnorantid, 
»sive-cx:ialitia id fecerit. (maritus.vel uxor)-nou' sint; ab: invicem 
"»separandi ,- nec -aker -alteri debitum deboat subtrahere, nisi ad 
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» continentiam servandam possint induci.» Y en la Rúbrica de di - 
cho Capítulo se lee: «Compaternitas scienter vel ignoranter super- 
» veniens inter conjuges conjugium non a Ae etiam. Go 5. 
»eod. tit. ot Can: 5. XXX. q. 1.) ^^ xor 

‘Para mejor, inteligencia de esta materia hacemos las observa- 
ciones ae er 

4141. l. Enel derecho Antiguo < se 'admitian varias especies de 
cognacion a, á saber: 4. La Paternidad entre el'bauti- 
zante, cl confirmante y los padrinos por una parte, y el bautizado 
y confirmado , por, otra, porque los dichos? son como unos padres 
espirituales respecio de estos. 2.” La Compaternidad entre el bau- 
tizante, confirmante y padrinos por una parte, y los padres del bau- 
tizado ó confirmado por otra; y esta se. llamaba compaternidad di- 
. recta. 3. La compaternidad indirecta se estendia á la mujer del 
 baütizante, del confirmante y del. padrino, como consta: del C. Mar- 
tinus de Cong.*Spirit. 4.” La Confraternidad que intervenia entre 
el bautizado ó confirmado por una. parle, y los hijos. naturales del 
bautizante ó confirmante por otra. (V. C. 4. et 3. de Cognat. Spirit.) 
Segua ol derecho. moderno establecido por el Tridentino, han ce- 
sado las dus últimas especies de cognacion, y solo: restanla pater- 
nidad y-compaternidad directa. Asi que en la actualidad no se con- 
trae cognacion espiritual como impedimento dirimente del matri- 
monio, entre el.padrino y la madrina, ni entre muchos padrinos 
entre sí, st acaso los hubiere, ni entre los que son bautizados ó con- 
firmados por un mismo ministro, ni entre el bautizante ó confir- 
mante y los padrinos, ni con los padres ó.la mujer del ministro, ni 
pan el consorte del:padrino ó madrina, ni on los hijos, padrastro ó 
TM del bautizado ó confirmado. (LacroixL. 6.:p. 3::n. 596.) 

- 43412... H.- El. que asiste únicamente cuando $e: Sibi las cere- 
mbnias despues del Bautismo.privado, :administrado én casó dé nc- 
€esid&d, no eonirae cognacion: espiritual, como praepd Pigneteli 
e un Decreto de la S. C. t.. 47. Cons. 283. n. 4. 

. 4463. MIS Si el padrino designado śaca de pila a bautiznado, 
ó liene al confirmando por medio do legado ó procurador, ..el: co: 
milente y noel procurador es el. que contrae la cognación espiri- 
tual, .porqué dicho procurador. no obra en su nombre propio, sino 
d v de: su .priacipál. (ita S. Congreg. test. MD: F agn et 
. Pignat)  .: 

4444. ^ IV. Para que él bautizante contraiga cognacion espiri 
tual, deben concurrir las circunstancias siguientes: 4.” que el Bau- 
dismo sea válido; 2.* que sea el primero y administrado absolute; 
3.* que el bautizánte sea fiel, esto es, que esté-bautizado,: porque á 
Jos que no lo. están no. les compr enden las leyes, eclesiásticas ; ^ ast - 
iue si“un'infiel baúlizase á una niña y despues él mismo recibiese 


el bautismo podria casarse con ella. Tampoco se contras dicha cog- 
nacion con los pádrés del bautizado si con infieles. Mas no se re- 
quiere necesariamente que el Bautismo sea solemne: y por lo tan- 
to, el que bautiza en caso de necesidad (á escepcion del padre 
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Met imento de cog 
uacionfeSpirituáls puesto qué no distiñguicido casta dts e xal 
Badtismorshienta noysolemies,, nec nost traer EN PURI S. 
(Saneh. `L. 6. d. 62. n. 10.) Segun esto, si el esposo battizase cn 





caso de necesidad la prole de su: esposa, contraeria pedimento de 


futuro matrimonio, y quedarian disueltos los esponsales, aunque 

Ignoráse"due. ldffirol erata esposas: Del ismo modo es lo mas 
probable que contrae el impedimiento en Cuestion el que en el Biu- 
tismo privado administrado en caso de necesidad, tiene al.bauti- 
zaudo formaliter , esto es, con intencion de llenar el cargo de pa- 
drino, no empero si silo lo hiciese materialiler, eonio suele .ACUN- 
lecer. ul commodius administrelur "baptismus. — : | 


oe ^ «s MEE 
3445. V. Si ademas del padrino y mádrina designadas por los 
padres ó por el Párroco; 'tocasen ó tuviesen otros muchos al bau- 
` uzando en la recepcion del Bautismo, nó por” eso contraerian cog- 
nacion espiritual, como se- colije claramente de las palabras del 
Tridentino antes citadas. Pero ocurre aqui una duda, y es: en el 
caso de que los padres por un error designasén muchos para tener 
al bautizando en la pila, y que el Párroco los admitiese contra lo 
dispuesto par el Tridentino , ¿cuál de ellos contraeria cógnacion ecs- 
piritual? Si fuesen designados successive, solo la contraerian el pri- 
mero y la prifnera en el órden de la designacion, pues en estas. se 
verilicarian' todas las condiciones prescriptás por el Concilio y lo 
mismo se dirá en el'caso. que muchos designados tocasen a! bauti- 
žando successive: pero si muchos le tocasen simultáneamente, ora 
hubiesen:sido:ó no desigñadostes 15*mas probable que ninguno do 
ellos contracria cognacion, (Ita Kugler p. 9. de imped. matr. 

` nz 1920, cum-multis*coniraifiultos. RED MU 
. - La razon de esto es porque el Tridentino parece exigir la de- 
signacion para que-uüo Hene válidàmente' el cargo, de padrino, 
queriendo eficazmente evitar la multiplicacion de cognaciones que 
serian consiguientes á ia multiplicidad de padrinos; y por conse- 
cuencia , no observándose la ley del Concilio por la omision de la 
designacion ó por la multiplicidad de dichos padrinos sin la distin- 
cion debida del primero ó primera, no'se recibe válidamente el 
. «argo de.padrino. Tambien niegan muchos AA, y otros muchos 
afirman que $e contraiga la referida cognacion cuando muchos con- 
tra lo:dispuesto en el Tridentino tienen al confirmando en el acto 
de la-Contirmacion. Clericato lleva là opinion: afirmativa fundado: 
en varias declaraciones de la Sag. Congregacion, é infiere lo si- 
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guiente: «Si uterque patrinus fuerat desigriatns a parentibus ad 


» suscipiendum simul puerum in Confiriationo;" ambo contraxerünt :: 


» cognalionem spiritualem;  si* vero corum alter non fuerat desig- 
» natus,” sed Episcopo non  advertente se intruscrat in ala suscep- 
»tione, hic nullam contraxit cognationem. E se og 
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Se o PE , De la cognacion legal. . "IM 
MAG La cognacion legal es : Propinaiidas orta ex 5 adópitone. 
L inas legal /* porque fué introducida por las leyes, originaria- 


mente por. disposicion’ del- derecho” civil,” y despues e por 
los Sagrados Cánones. * +0 Cour uM 


La adopcion introducida para' consuelo de la horfandad, en vir- > 


tud de la cual se recibe'como hijo al que no se engendró segun la 


carne, como consta de'la ley Siis, qut filium fe de adopt., es do. 


dos maneras: una: perfecta, llamada arrogatio; otra imperfecta, por 


otro nombre adoptatio simplex et .in specie. Verificase la primera: 


«Quandó' per sona extranea sui juris," ex Principis rescripto ita tran- 
vsit in potestatem et familiam adoptantis ; * ut perinde. ac lilius le- 
»gilimus et naturalis, fiat *ejus hæres necessarius tam ab intestato 


»quam ex testamento.» (S Cum autem 3. Instit. de adopt. ct 1. im- 


puberum 2. Cod. «le adopt.) La segunda se verifica. comunmente: 
» dum persona extranea, constituta sub su) naturalis patris seu avi 


» potestate, solius magistratus, alteriusve jutlicis competentis auc- - 


» Loritate in filium aut nepotem adsciscitur, quin tamen transeat in- 
» familiam et potestatem adoptantis, cujns propterea non fit hzeres 
»necessarius ex testamento, in quo preeteriri potest; . licet; eidem 
»succedat ab intestato.»* (V. $ vers: sed et hodie Instit.* de adept.) 
Dicha cognacion sc subdivide en tres especies ;' 4 saber: paterni- 
dad, fraternidad y afinidad ‚acerca de las cuales ` establecemos el 
siguiente principio general. "^* + ^ 0297 ai 

No solamente la paternidad y fraternidad, sí que tambien la 
afinidad legal dirime el matrimonio,“ ^" °? 

1117... Este principio le espone : doctísimamente Benedicto XIV, 
(de Syn. dicc. L: 7. c. 30. u. 4. ) en el pasage siguiente : «Civiles 
»leges irritas decrevere nuptias; primo interadoptantem et adopta- 
»lum , atque ab isto descendentes, leg., Quin etiam 45. ff. «de rit. 
»nuptiar. Inter hos? cognatio vocatur: paternitás. Secundo inter 
»adoptatum, et filios naturales adoptantis, leg. Per adopt. 17. ff. 
» eod. $. inter eas. Instit. de nupt; Hec vocatur fraternitas. Tertio 
»inter adoptantem, et uxorem adoptali , ae vicissim inter; adopta - 
tum 7 et uxorem adoptantis.* leg. Adoptivus 44. ff. cit. Hec dicitur 
»affinitas: Ibid. ita pergit. At id discriminis inter enumeratas: per- 
»sonas adoptione conjunctas: intercedere leges voluere, ut:inter 
»primas , quze sunt quodam inodo in linca recta ascendentium et 
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»descendentium, nunquam, ue soluta quidem adoptione, matri- 
»monium consistere valeat; ut enim dicitur in eit. leg. Quin etiam, . 
»semper nefas reputatur eam „uxorem : ducere, quee per adoptio- 
em filia, aut neptis fuit: idemque servandum edixere inter per- 
»sonas Leti generis, inter quas semel ortam,ex adoptione afíinita-. 
» tis speciem , que matrimonio contrahendo obicem ponit, perpe- 
»luam esse decernunt. Quodcirca adoptivus filius , si emancipetur, 
»cam, qua patris: adoptivi uxor est, ducere non potest, quia no- 
» vercæ locum habet; inquit textus in cit leg. Adoptivus, ff. de rit. 
» nupt. Sed iuter personas secundi generi , quee adoptione interve- 
»niente sibi e latere juncti videntur impedimentum durat, quamdiu 
»durat adoptio , seu quamdiu filii permanent sub patria potestate; 
»sicuti habetur in cit. leg." Per adoptionem. 17. de rit. nupt. Solu- 
»la vero patria potestate vel per mortem adoptantis,- vel per 
»cmancipationem filii sive adoptivi, sive naturalis, cessat impedi- 
» mentum , et potest filius adoptivus in uxorem ducere. filiam natu- 
» ralem ejus; a quo fuerat adoptatus, juxta apertum textum in cit. 
. »$ Inter eas. Instit. de nupt.» — ., e 

Si ocurriese en el tribunal eclesiástico. la cuestion. de si en tal 
ó “cual caso. existe el impedimento de cognacion legal, dice el 
mismo Pontífice: (I. c. n. 5.) «Necessario recurrendum erit ad . le- 
-»ges civiles, atque ad carumdem normam . controversia deciden- 
» da. ... Quia el cognationem legalem, (habia dicho ya antes) et 
»qua ex ea ad nuptias profluunt obstacula, eo prorsus modo, quo 
»a jure civili statuta fuerant, universim recepit, approbavitque 
» Nicolaus J.-in responsione ad consulta Bulgarorum cap. 2., cujus 
»responsionis fragmenta referuntur in can. Ha diligere XXX. q. 3. 
» et in cap. unic. de cognat. legal.» Por lo que respecta á si sola la 
cognacion nacida ev arrogatione, ó.de adopcion perfecta, ó si tam- 
bien la imperfecta induce el impedimento dirimente del matrimo- 
nio, responde el citado Pontífice, despues de mencionar las opinio- 
nes que hay por ambas partes: ; «ilaque cum indecissa maneat con- . 


.' »troversia, si de ea in Synodo agendum foret, “ex solis juris civi- 


»lis sanctionibus posset definiri.» |... ... o, 
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De la oo carnal ú ; consanguinidad . 2 
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4448. La cognacion carnal ó natural, llamada consahguinidad, 
es segun Sto. Tomás: (in 4. dist. 40. q. un. ad. 1.) Vinculum per- 
sontrum ab eodem slipite descendentium , carnali propagatione con- 
tractum, Otros la definen: Propinguitas sanguinis inter personas, 
gue ab eodem slipile sive progenilore propinquo immediate vel me- 
diale descendun!.. Dicese: ab eodem estipile propinquo, y no remoto, 
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pues de otro iind lodos los Ian de Adan serian consan- 
v uíneos. 

Nótese que en órden al matrimonio no se dicun á la distin- : 
cion inter cognatos eL agnatos, como en la sucesion feudal. Dicha 
distincion se espresa en el L. 4. de las Instituciones, tít. 43, en cs- 
tos términos:«Cognati sunt, qui per fozminini sexus personas cog- 
»nalione conjuncti sunt: sic amilze tuae filius est tibi cognatus. Ag- 
»nati sunt per virilis sexus cognationem conjuncti, veluü frater ex 
»eodem patre natus, fratris filius neposve.» *- 

` Dicho esto proponemos el siguiente: 

4 119. Principio general. La consanguinidad e en. sita trans - 
versal dirime el nialrimonio por derecho eclesiástico, hasta el 
cuarto grado inclusive ; en línea recla es lo mas probable que le di- 
rime in infinitum, ora la consanguinidad provenga; de copu licila 

ó ilicila. 

Consta lá primera parte de es'e principio del C. non debet 8. de 
consang. et affin. Por lo que respecta al segundo, tercero y cuar- 
to grado ,, &5,indudable que la consanguinidad dirime-el matrimo- 
nio por derecho eclesiástico. Por lp que hace al primer grado, de- 
fienden unos que le dirime por derecho eclesiástico, y otros n 
por s derecho na! 'ural. (vid Kugler- de imped. matrim. P 2. n. 4874 
el seq.) 

1150. La segunda parte se pruebá con la ley Nuptiæ 53 ff. 
de rit nuptiar, que dice: Nupliæ consistere. non. possunt inter ens 
personas, que in numero parentum, liberorumve, sunt, sive proxi - 
mi, sive ulterioris gradus sint usque ad infinitum. Por consiguiente 
no estableciendo cosa alguna en contrario los sagrados cánones en 
este punto , presüinese lo mas probable'que en. esto siguen el de- 
recho civil, conforme al C. 4. de N. O. N.; de donde se infiere: 
quo descendiendo todos de Adan por línea recta, en.la hipótesis 
de que este volviese al mundo, no podria casarse con ninguna. mu- 
jer sin dispensa. Segun la opinion. comun, la consanguinidad en 
primer grado por linca recta dirine el matrimonio por ‘derecho na- 
tural, de suerte que el Sumo Fontilice no puede dispensar para 
que, puedan contfaer- matrimonio el padre,con;la hija;ni la' madre 
con el hijo, y aun en la opinion mas probable, tampoco e dis- 
pensar en el segundo grado... -- -> 

4454. La tercera. parte se. funda en .que el Trideniiiió nada ha 
innovado respecto de la consanguinidad proveniente de cópula ili: 
cita, siendo así que restringió á selo el segundo grado el impedi- 
mento de afinidad ex copula iilicila; luego ubi lex non disfin- 
guit elc. Añádase á esto que en virtud de la generacion fornicaria 
«e comunica la sangre del mismo modo que por la generacion le- 
gilima y honesta; y por consecuencia, igualmente debe impedir el 
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matrimonio la cognacion proveniente de cópula ilícita que la pro~ 
veniente de legítimo matrimonio. Para la mejor inteligericia p eg- 
ta materia proponemos las cuestiones siguientes: | 

1452. P. 1. ¿De donde podrá deducirse en qué grido de con- 
sanguinidad están dos personas entre si? . 

R. , Del.árbol.de consanguinidad que ponemos mas abajo. Dicho 
árbol se define: Ordinala series personarum ab uno stipile descen 
denlium, diversos continens gradus secundum majorem vel minorem 
propinquitatem. Entiéndese por stipes ó raiz la persona de la cual 
toman su orígen aquellas cuyo parentesco se busca, y con la que 
coinciden pr óximamente. En esta série se distinguen dos líncas: Ja 
recta y la transversal. La linea recta colocada en el centro del ár- 


bol contiene aquellas personas que traen su orígen la una de la 


otra, y se llama recta porque comprende los grados directos por 
los que se asciende á los progenitores y se desciende á los progé- 
hitos, sin inclinarse á ningun lado: por lo que dicha línea se sub- 
divide en línea de. ascendientes y en línea de: descendientes: La li- 
nea transversal ó colateral colocada á los lados, contiene aquellas 
personas, que si bien se derivan todas de una misma raiz, sin em- 
bargo, ninguna de ellas procede de la otra por via de generacion, 
y. g. el hermano y la:hermana. Dicha línea transversal sé divide en 
igual y desiqual. Es igual, cuando las personas cuya consanguinidad 
. Se busca gistan igual número de grados de la raiz comun, como el 
hermano y la hermaua, ó.«dos- hermanos distan un solo-grado del 
padre. Es:destgual ;. cuando las : personas no distan el mismo nú- 
mero, de. grados de la-raiz comun, como eu Cayo y su sobrina car- 
nal. hija de.hermano , de.los cuales el primero solo dista un grado, 
y la.seguuda.dos;grados del: padre de Cayo, que es la ráiz comin 
de. ambos. .Ultimamente., entiéndese por grados de consanguinidad 
la distancia que media de una persona á otra - en. Ja misma linea 
desde su raiz comun. . 

1153... P. II. -¿Cómo: deben computarse en la práctica los gra- 
dos: de consanguinidad? > 

Ra: Para esta operacion: se- proponen tres reglas, á saber: 

«1. Por línea recta ¿tantos grados hay cuantas son las persones, 
esceptuando una que es la raiz. Por ejemplo, entre el padre y el 
hijo-no hay mas.que dos personas, quítese una que es el padre, y 
en lu línca.descendente:el- Hijo dista del padre nn solo-grado. Si se 
busca el grado eutrc-el'abuelo X .el nieto, se encuentran tres per- 


sonas-que-son : abuelo, padre é hijo, quitando una, resulta que el . 


Abuelo, y.el nieto;distan dos grados, y asi succesive, tanto en lali- 
nca ascendente como en la descendente. 
54552. A- Por, línea transversal igual: cuantos son los aril 


que distan Jassper sonas «de la rais com in, olros Lantos distan “entre 


- 
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si. Ejemplo: La raiz comun del hermano y de la hermana es ol pa- 
dre ; de este dista un grado el hermana y'otro la hermana, luego 
distan asimismo un grado entre sí. Dos primos carnales distan de 
la raiz comun que es el abuelo dos grados, y por consecuencia es- 
tán entre sí en segundo grádo igual, porque son nietos de un mis- . 
mo abuelo y así sucesivamente. : + 

1155. 111. Por linea transversal desigual: cuantos" son los. gra- 
dos que la persona mas remota dista de la raiz comun. otros tantos 
distan entre sí los consanguineos. Segun esto,.si uno dista dos gra- 
dos de la raiz comun y su consariguínea tres, resulta que están en 
tercer grado ó sea segundo con tercero. «Por ejemplo, Pedro está 
en segundo grado de la raiz, con la hija de su primo hermano, y 
ella está en tercer grado, porque. Pedro está mas cerca de la raiz, 
y ella está mas distenie, y por consiguiente hay segundo grado con - 
tercero.» Todo lo dicho. puede verse mas estensamente en el Tra-. 
tado de las dispeusas, escrito por el. R. P. F. Manuel de, Herze y 
Portillo, Part. I. disp..2. q. 5. pag. 139 y siguientes..A continua- 
cion ponemos el árbol de consanguinidad, cuyos números desig- 
nan los grados de par entesco en quo se hallan las personas en fl 
citadas. * i | n 


[ERU 
































503 > 
€ ? p ae t1 338 sH- z iu. "a E , E < E PUT 
EE goa LUE XS IV; Tercer Abuelo. +] €^: 7 i » 
! P ` o Hu LEE Tercera Abucla. b m 
P veu. sep ECT uu ^ mx O de is 
^ -* E | d A y ; | . H 
de 


IV. Tio tercero: herma- f ° en n (| “FIV. Tio tercero: herma- 
uo de Bispbuelo, II. Bisabuelo. / mo de Bieabuela. 


























Tia tercera ; hermana] , ,Bisabuela, M uns Tia tercera; hermana 
¿de Bisabucla, E z- Be X " =. d ^ de Bisabuela.. 
[64 ^ A : . a r lo | - vile . eni 
ULT. wd 7 MEE LEE oT. 
Ti ME. Abuela.. í Pa M 
ia segunda : -herma- TUE Tia segunda :-herma- 
~ na de Abuelo. Ee 7.9.9 3 . ná de Abuela. 
Il. Tio carnal: hermano . 2 ]I. Tio carnal: hermano 
| de Padre. . . l. E D * de Madre. taxe ad 
Tia carnal: hermana y y Tia carnal: hermana y 
„- de Padre. j . TE NE: de Madre. . uos ER ° 
ro. ` š - "n e A TY . 
i l E 2 ; » O6 -o f " 
I. Hermano. D + Hypothe, I. Hermana 








"m Hijos é Hijas de Hee - 1. Hijo. - di 






I. ; jos é Hijas ae Her- 

















| mano... Hija, "mana, 
l p > EN 
a | ! 
nne ————— — m —— —— Lo —— — E — 

Ail. Nietos y Nietas, de H. Nieto. m. Nietos y Nietas de | 
En Hermano. * |. Nieta. | Hermana. | 
l + / l : TM 

Iy. Viznietos. y Viznie- u. Viznieto. —— Iy. Viznietos. y Viznie- | 
|, tas de Hermano. ; Vizuieta, | | ^as de llermana, 

- a i ———— 
| . "n | a AK IV. Ternieto. | 

i 57 f - Ternieta. 


BO 


- . r 
Ax p ' x 5 ` E ay rn à 


idad. . 
re 


D i ^ 


. S V. Del impedimento de afi 
T A DUE i " R 3 i " 
. ^ M56. — La afinidad es: Propinquitas personarum copula car- 
_ Rali perfecta proveniensEs de nòtar queno obsta “que-la- cópula 
sea lícita ó ilícita ; ni que se lenga «cum volente vel: ignorante, 
»ebria aut coacta, modo copulá perfecta sig per emissionem semi- 
»nis ex viro in vas:naturale. mulieris,» puesto que lo mismo: por la 
cópula ilícita que por ka lícita,:se.hacen*el hombre y la mujer una 
misma carne, segun aquello del Apóstol : (La Cor: XI. 16.) .Qut *ad - 
herel meretrici , unum: corpus efficitur; erunt- enim inquil) duo 
($n carne una: Conforme á^ esto, si Cáyo'y Ticia se uniesen car- 
halmente, todos los consanguíneos de Cavo se hacen afines de Ti- 
cia, en el mismo grado'en que son consanguineos do aquel, y to- 
dos los consanguineos de Ticia se hacen afines de Cayo. . .- 

4457. La afinidad "procedente! de cópula lícita ó conyugal, 
impide y dirime el matrimonio entre el "niarido "y los consangui- 
neos. dela mujer hasta el cuarto grado inclusive ; y-por lo taito 
Cayo, ni lícita ni válida nente puede: contraer matrimonio-con* los 
consanguíneos de Ticia su difunta mujer: hasta el *cuárto grado in- 
clusive, ni Ticia con los consanguíneos de Cayo difunto-=deñtro del 
mismo grado... * : je pus 

1158.. La afinidàd procedente de cópula perfecta ilícita; impi- 
. de y dirime el matrimonio hasta el segundo grado inclusive; segun' 
el Tridentino Ses. 24. C. 4. de Reform. matrim. — B 
| -1489.- Adviértase que la.afinidad contraida-por-el marido con 
Su mujer, por- incesto cometido con consanguínea «le dicha mujer, 
dentro del segundo grado, leincapacita para' pedir lícitamente el 
débito, si bien puede y debe pagarle á su mujer inocentes (Laym. 
L.B. t. 40. p. &. c. 8. n. 3.) Para la mas completa intelijencia de 
lo dicho proponemos cl caso siguiente: ^ — 0 c ouo 
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Queriendo Rabano contraer matrimonio con Rosalia, se acuerda que ha 
cometido muchos pecados venéreos con Rosa, hermana de Rosalía ; y 'pre- 
gunta al confesor si hay impedimento. Entre tanto Rosálía se casa con otro 
nas rico, por lo cual Rabano se cast tambien con la mujer de su hijastro, 
muerto poco antes. . FIT | o 7 l 
' 4169. P. E ¿Habia impedimento entre Rabano y Rosalía à 
caiisa de los pecados venéreos cometidos con la hermana de aquella? 

R. | Es preciso mucha cautela para responder á esta cuestion , y 
por consiguiente el confesor debió cerciorarse antes si: Rabano tuvo 
cópula perfecta con la mencionada Rosa puesto que si solo habia 
tenido con ella tactos deshonéstos, ó cópula meramente incoada, 
no habia impedimento; y esto siempre debe tenerse en cuenta pa- 
ra la resolucion de casos análogos: mas si tuvo cópula perfecta con 
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Rosa, no. podia casarse con Rosalía, conforme á lo arriba dicho. 

4464. P. IL. ¿Fué válido el matrimonio de Rabano padrastro 
con la mujer de su hijastro? 

R, Segurameute, y asi lo defiende Benedicto XIV. (de Syn. 
Dicec. L. 7. c. 39.) Despues de referir los argumentos contrarios, 
dice espresamente: «Sacra Congregatio die 8 martii 4724 validum 
»pronuntiavit matrimonium inter vitricum , et uxorem privigni. 
»contractum ; » y añade: «Triplex olim fuisse affinitatis genus, 
»primum una dumtaxat media persona , alterum duabus „ tertium 
» tribus personis mediis contrahebatur, v. g. quoad primum, si Ti- 
»tius frater Caji matrimonium iniisset, et consummasset cum Berta, 
haec Caji affinis erat, sicuti nunc est, in primo genere affinitatis. 
Quoad. secundum genus. Si mortuo Titio, Berta matrimonio junge- 
»batur cum Sempronio, Sempronius alter Bertze maritus, et Cajum 
»et omnes defuncti Titii consanguineos secundo affinitatis genere 
»contingebat. Quoad tertium. Si demum, mortua Berta, Sempro- 
»nius aliud conjugium celebrasset cum Novia, etiam. cum hac et 
» Cajus, et omnes consanguinei Titii tertio affinitatis genere conjun- 
» gebantur. Ex his porro affinitatis speciebus quaelibet matrimonio 
»valide contrahendo obstabat... Sed Innocentius III. (in c. non de- 
»bet, de consaug, et affin.) secundam et tertiam affinitatis speciem 
»abolevit.e( abrogavit, statutique , ut deinceps sola affinitas primi 
»generis usque ad quartum gradum matrimonium impediret, et di- 
»rimeret... Unde ab omnibus Canonistis, instar regulae nullam ha- 
abentis limitationem , usurpatur commune illud effatum. Affinitas 
» non parit affinitatem. Postea n. 3. infert. «Jam vero cum vitricus, 
»et uxor privigni, secundo duntaxat et non primo affinitatis genere 
»inter se conjungantur, necessario inde consequitur , nullo nunc 
»detineri impedimento canonico, quominus possint validum matri- 
»monium inter se contrahere.» 

De lo dicho basta aqui se deduce lo siguiente : 

1162. Los consanguíneos de la mujer y del marido , aunque 
vulgarmente se llaman afines, no contraen ninguna afinidad con- 
siderada como impedimento dirimente del matrimonio > puesto que 
falta entre ellos el fundamento de dicha afinidad, que.es la:cópula 
carnal, la cual une al que la tiene con los consanguíneos de la per- 
sona carnaliter cognita. Conforme á este principio pueden contraer 
matrimonio dos hermanos con dos hermanas de otra familia , no 
Siendo por otra parte consanguíneos. El padre y el hijo pueden 
contraer válidamente con una madre y una hija de diversa familia. 
El hijo de Ticio, habido de.la primera mujer, puede contraer con 
la hijastra del mismo Ticio, es decir, con la hija que la seguuda de 
Ticio tuva con otro marido..Del mismo modo, si un viudo se casa: 
con una viuda y llevan hijos del primer matrimonio , dichos her- 
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manastros pueden copularse válidamente. El hermano del padrastre 
puede casarse con la hijastra de éste, Cayo, hijastro, con la madre 
de su padrastro; Sempronio puede casarse sucesivamente con Caya 
y Ticia, cuyos maridos fueran hermanos ; Ticio contrae lícitamen- 
te con la hijastra de su difunta mujer, étc. | i 

1163. El modo de computar los grados de afinidad , es el mis- 
mo que el que dejamos consignado respecto de la consanguinidad, 
á diferencia de que en la afinidad hay dos raices, á saber : el hom- 
bre y la mujer, entre quienes intervino la cópula carnal, los cua- 
les no se llaman atines entre sí., sino fundamento de la afinidad, 
por cuanto se hacen una misma carne. Segun esto, procediendo 
por línea recta y transversal de la manera dicha en el árbol de 
consanguinidad , se pueden contar los grados que distan entre sí 
dos personas : v. g. el que es consanguíneo de la mujer en primer 
grado, en cualquiera de las dos líneas , se considera afin del mari- 
do en ignal grado, y asi sucesivamente. l 

4464. P. III. ¿La afinidad proveniente de matrimonio, dirime 
el matrimonio por derecho natural en el primer grado por línea 
recta? 

R. Hé aqui cómo contesta á esta cuestion Beriedicto XIV : (de 

Syn. L. 7. c. 39. n. 4.) «Id certum non est, cum probatissimi AA. 
 » doceant contrarium, nullam affinitatem, ne eam quidem, quee est 
» in primo gradu linez recie, dirimere matrimonium jure naturae, 
sed jure tantum Ecclesiastico, et consequenter super eo impedi- 
»mento, gravissimis urgentibus causis , posse a Summo Pontifice 
» dispensari... At quidquid sit de potestate , a simili dispensatione 
» Romani Pontifices, etsi pluries rogati, abstinuerunt.» 


S "VI. Del impedimento. del crimen. 


1165.  Defínese el impedimento del crímen: Inhabilitas ad con- 
irahendum matrimonium oria vel eo adulterio, vel ew conjugicidio, 
sive machinatione mortis facla conjugi cum proposito allerius deter- 
minati matsimonti contrahendi. Estos dos crímenes dirimen por 
derecho eclesiástico el matrimonio subsiguiente. En fuerza del 
adulterio se contrae de dos modos: 4.” Cuando los adülteros du- 
rante el legítimo matrimonio, aunque no esté consumado, se atre- 
ven á contraer entre sí matrimonio de presente. 2.? Cuando dichos 
adüMeros se dán mútua palabra de casarse despues de la muerte 
del cónjuge inocente. (V. C. relatum 4. XXXI. q. 1. item C..4. 
2. 4. et L. 4. Decret. tit. 7. de eo qui duxit.) ` | 

4166. Por maquinacion de homicidio tambien se puede con- 
traer este impedimento de dos modos: 4.” por adulterio unido al 
conyugicidio; 2.” por conyugicidio sin adulterio, ó como. dicen 
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otros, por maquinacion de la muerte del cónyuge, . effecto secuto eso 
mutua conspiratione, con intencion de casarse despues los conspi- 


radores. (Ita Can. Si quis 5. XXXI. q. 4. et C. 4. 3. 6. de eo qui 
duxit.) Uc 


Aplicacion de este principio. 


Roberto, casado, viviendo todavia Quintina su mujer , comete adulterio 
con Rodolfa sin promesa de matrimonio. Poco despues, adultéra con: Ra- 
faela ignorante de que su amante era casado; Roberto, pues, por casarse 
. cuanto antes con Rafaela, mata á su legitima mujer. 


4167. P. I. ¿Induce impedimento de crímen el. simple adulterio 
cometido sin promesa de futuro matrimonio y sin maquinacion de 
la muerte? 

R. De ningun modo, y por lo tanto Roberto hubiera podido 
casarse con la adúltera Rodolfa , despues de morir su mujer, puesto 
que no intervino en el adulterio ninguna de dichas circunstancias. 
Así lo dectaró Benedicto XIV en su Encíclica al Arzobispo de la 
Isla de Sto. Domingo , que empieza: Reddite nobis, y consta del 
C. significasti 6. de eo qui duxit. Para constituir pues dicho impe- 
dimento, requiérense las condiciones siguientes : 4.* que el adul- 
terio sea con promesa de futuro matrimonio, ó haya contrato ma- 
trimonial de presente con la persona adáltera, viviendo aun el 
legítimo consorte; 2.* que el adulterio sea completo ew copula 
perfecta ; 3." que sea formal ew parte utriusque, es decir, que 
ambos adúlteros sepan que uno de ellos está casado; 4.* que la 
promesa de futuro matrimonio sea esterna y aceptada. Defienden 
algunos AA. que de la promesa fingida no nace el impedimento 
en cuestion. Otros sostienen lo contrario; pero convienen comun- 
mente todos en que en el fuero externo se considera incurso en el 
impedimento el que promete fingidamente, si no puede probar 
la ficcion, pero no si ésta puede colegirse fácilmente de las demas 
circunstancias. Tambien exijen algunos que la promesa sea pura, ó 
al menos que se haya purificado ante mortem conjugis, fundados 
en que de otro modo no es promesa simpliciter , sino dependente 
ex futuro eventu, y por consiguiente, no obliga antes de verificarse 
el suceso. Otros empero sostienen lo contrario, por cuanto aunque 
la promesa condicionada no obligue á cufnplir lo prometido antes 
. de verificarse dla condicion, «habet tamen effectum ad hoc, ut vere 
»dicatur data fides et obligationem inducat non resiliendi ab ea 
»donec conditio defecerit et concipiatur ex ea spes futuri matrimo- 
»nii, et proinde detur ansa machinationis mortis vivee adhuc con- 
»jugis, que fuit ratio inductiva hujus impedimenti.» (Ita Sanchez 
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L. 7. de matrim. d. 79. n. 44 -) Esta atima opman es la mas pre- 
ferible en la práctica. 

4468.. P. IL. ¿Pudo Roberto aider válidamente matrimonio 
con Rafaela? 

R. Seguramente , porque no fue el adulterio formal ex parte 
ulriusque, en razon de ignorar Rafaela que Roberto era casado, 
cuyo conocimiento se requiere esencialmente como se colige del C. 
propositum A. y del C. Veniens 7. de eo qui duxit. 

1169. P. Ill. ¿Qué se requiere para des el COD yugicidio. induz- 
ca impedimento dirimente. cón el cómplice? | 

R. Requiérese : 4.” que preceda adulterio perfecto ó formal ex 
utraque parte, (en el sentido de que uno de los adúlteros sepa que 
el, otro es casado) con inteácion de contraer matrimonio con la 
adúltera; ó bien que , aunque no preceda adulterio, haya al me- 
nos intencion, de parte de ambos cómplices, ó promesa de futuro 
matrimonio, ó de presente, hecha á persona determinada. (Ita C. 
A. de convers. infidel. et can. 5. XXXI quaest. 1.) Dedúcese de 
aquí que en el caso de preceder. adulterio, basta la intencion de 
contraer matrimonio , y no se requiere que haya promesa; y aub 
es probable que'no es necesario que dicha intencion se manifieste 
al cómplice, por. quanto. en este caso el derecho .no exije que la 
conspiracion sea mútua. Requiérese lo 2.* que no solamente haya 
atentado ó conato de muerte, sino que de hecho se lleve á efecto, 
` al menos por uno de los cómplices, como se deduce del C. 6. de eo 
qui duxit: nisi aller eorum in morlem ucofis defunctee fueril ma- 
chinalus; y es de notar que es indiferente en nuestro . caso que la 
maquinacion sea física ó moral per jussionem aul consilium. 8." Si 
no hubiese precedido adulterio, se requiere que ámbos cómplices 
maquinen de comun acuerdo ta muerte del cónyuge inocente, 
como consta del C. 4. de convers. infid.; y por consecuencia, si 
solamente uno de ellos se hiciese reo de homicidio, v. g., si el 
marido matase á su mujer, sin saberlo la otra con quien desea 
casarse, ó contradiciéndolo esta , entonces sine accedente adulterio, 
no nace entre ellos impedimento. (Laym. L. 5. t. 40. p. 4. c. 40.) 

. 1470. Infiere asimismo Pichler (in tit. de eo qui duxit n. 5.) 
que tampoco contrae el impedimento en cuestion: 4.”.el que mata 
á su consorte no con intencion de casarse con su cómplice sino 
por poder pecar mas libremente con esta ó con alguna otra per- 
sona , ó por librarse de ùn matrimonio que le fastidia; 2.” el que 
lo hace con intencion de casarse, pero no con su cómplice adültera 
sino con otra, ó con persona indeterminada; 3.? el que mata á su 
consorte sin preceder adulterio, ni dar palabra de casamiento á 
ninguna persona determinada; ni comunicarla su intehto. Por último 
cs lo mas probable que. tampoco incurre en el impedimento la 
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parte ignorante del conyugicidio , aunque. "m le apruebe, po 
que Dado BAT expreso acerca de'este punto en el sereoo - 


$ VIL Del impedimento de la la disparidad de cultos: 


AATA. Este impedimento interviene. entre el bautizado y el 
que no lo está, aunque sea Catecúmeno; y es lo mas probable que 
solamente dirime el matrimonio por derecho Eclesjástico, no es- 
crito, sino introducido en fuerza de una costumbre legítima. Así 
lo defiende la opinion comun contra Cayetano , Vazquez y algunos 
otros que sostienen que el matrimonio de una persona fiel con otra 
infiel está irritado por'derecho divino, segun aquello del Apostol 
(II. Cor. VI.) Nolite jugum ducere cum infidelibus. Benedicto XIV 
abraza abiertamente la primera opinion en su Epístola II, que em- 
' pieza singulari nobis consolationi S. 40 con estas palabras: «Qua 
quidem in re omnes sentiunt, ob cultus disparilatem irrita matri- 
monta esse, non quidem jure sacrorum canonum, sed generali Ecle- 
ste more, qui pluribus abhinc sæċulis viget, ac vim legis obtinet.» 
Allí mismo resuelve el siguiente caso : «Un judio se habia casado 
oen una mujer: protestante ; ; despues recibe el Bautismo. segun el 
Rito Católico, y su mujer abjura la heregía. ¿Deberá reiterarse di- 
cho matrimonio? A lo cual responde el sabio Pontífice,'$ 20: Com- 
pertum habeas, quod, postquam mulier heresim more ‘solito in ido- 
neo tribunal: ejuravertl, tu vero hebreum sacro baptismate inttíave- 
ris, inter illos coram Parocho matrimonium erit iterandum, a Con. 
Trid. prescripta forma servata; y es la razon , porque semejànt 
matrimonio: entre el hebreo y la mujer hereje bautizada, era nulo 
en fuerza de la disparidad de cultos. | 

Dedúcese de aquí lo siguiente: | | 

4172. I. Es inválido el matrimonio contraido entre Berta ju- 
dia, y Leon pocó antes bautizado, pero que despues: tornó al ju- 
daismo; porque aunque éste diga que es infiel, en la realidad está 
bautizado y tiene carácter de cristiano, y por lo tanto se verifica 
ser el matrimonio entre bautizado” y no bautizada. Ni se oponga á 
esto que fué válido el matrimonio de Santa Mónica eon un infiel; 
pues á esto es fácil. contestar que fué válido, porque entonces no 
se habia introducido aun este impedimento, como consta de las 
siguientes palabras de S. Agustin: (L. 4. de conjug. adult.) Von 
enim tempore revelali testamenti in Evangelio, aut ullis Apostolicis. 
litteris sine ambiguitate :declaralum esse recolo, utrum. Domus 
prohibuerit (scil. sub irrilatione actus) fideles infidelibus jungi. — 

.4473. ll. El matrimonio de una persona fiel con otra bautiza- 
da que torna á profesar el judaismo, . siquiera sea. ilícito. pot cl 
peligro de perversion, es no obstante válido, por. cuanto es verdu- 
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deramente matrimonio de bautizado con bautizada, toda vez: que 
no obste ningun ¿otro impedimento: (Lacroix. L. 6. p. 3. n. 644.) 
1174. III. Tampoco contrae dicho impedimento el católico que - 
se casa con una mujer-hereje rectamente:bautizada; porque es tam- 
bien simpliciter matrimonio entre bautizado y bantizada ; ; si bieu 
. es ilícito copiprmg, á lo icho. e en ge nümero us ui. zt 


PIE poem ue uu k 
E vni. Del 1 impedimento de T fuerza à el iioi. HN 


M 75.. ie por M a Coaclio. anmoda el t corporalis, 
de presenti illata reluctanti ; y esta se llama violencia, ó. fuerza 
absoluta. El miedo, ó sea la fuerza condicionada es: Trepidatio 
mentis ratione periculi instantis vel futuri. Acerca. del miedo gra- 
ve, leve, justo é injusto, véase el tomo I. n. 227. Dicho esto, pro- 
ponemos los: principios siguientes. 

.44176. I. La fuerza absoluta irrita Él: matrimonio; es decir; que 
si á uno se le obligase violentamente á dar la mano en ¡señal de 
contrato matrimonial de presente, dicho matrimonio seria nulo 
por derecho natural, porque semejante violencia escluye todo con- 
sentimiento. (lta Comm.) Véase lo dicho acerca del Cohsent miento 
necesario para el matrimonio, en el núm. 1043... 

4177... II. El impedimento procedente de miedo grave é injus- 
_to, infundido directamente ad extorquendum matrimonium, dirime 
_ el matrimonio. Asi lo enseñan comunmente los AA,. y consta del 
C. Cum locum 24. de spons. et matrim.; del C C. Significavit. 2. de 
eo qui duxit,; y.del C. Veniens 15., en donde se lee espresamente: 
nisi melu coactus, qut possit in constantem virum cadere, eam des— 
ponsaverit. Fúndase lo dicho en que la Iglesia requiere que en el 
matrimonio intervenga un consentimiento perfectamente libre, y 
no lo es seguramente el contrato que se hace directamente por 


miedo. Conforme á estos pines vamos á resolver el caso si- 
guiente. 


. Raynerio ronds á Ranulfo, . su cr ado, en un acto torpe-con su criu- 
da Radegunda, y desenvainando la espada le amenaza, le hiere repetidas 
veces, y por último, protesta que le va á matar si no se casa con Radegun- 
da; por cuyo motivo Ranulfo por evitar la muerte se casa con ella, é in- 
mediatamente le obliga Raynerio á consumar èl matrimonio. 

1478. P. I. ¿Fué válido el matrimonio en cuestion? 

R. De ningnn modo: pues no teniendo Raynerio derecho algu- 
no sobre la vida de su criado, el matrimonio fué: contraido por 
miedo grave, é injustamente infundido ad illud extorquendum. Si 
Raynerio no hubiese hecho mas que amenazar á Ranulfo que le 
acusaria ante el juez si no se casaba con la criada , entonces es lo ` 
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mas probable que el matrimonio hubiera sido válido , porque el 
míedo en tal caso hubiese sido justo. (Laeroix 1. 0. n.- 653. : 

4179. P. II. Se hizo válido dicho matrimonio por la cópula 
«ubsiguiente?. . 

R. Tampoco :. pues: tambien la cópula fué forzada, y por cónsi- 
guiente, en virtud del miedo grave, faltó el libre «consentimiento. 
Se sana no obstante la nulidad de un matrimonio contraido por mie- 
do: 4.” cuando pasado el miedo se renueva espontáneamente el 
consentimiento con palabras ó hechós espresos y claros; 2.” tam- 
bien se purga el miedo preesumplive, y al menos en el fuero esterno 
per copulam sponte habitam , vel per diulurnam cohabttationem 
spontaneam. (C. ad id 24. de Sponsal. et matrim.) En el fuero in- 
terno basta la cohabitacion momentánea sponte facta. Observa, em- 
pero Pichler (in eod. tit. n. 445.) que no se sana la nulidad del 
matrimonio de los referidos modos, á menos que la parte que sufrió 
el miedo sepa que el matrimonio fué nulo, y la otra parte continue 
su primilivo consentimiento, por cuanto la nulidad originada del 
defecto de éste solo se subsana mediante un nuevo consentimiento. 
. M80. P. III. Dicho matrimonio. contraido. por miedo grave 
injusto, ¿es nulo por derecho natural, ó solamente por. derecho 
eclesiástico ? 

R. Es lo mas probable, segun lo dicho en el núm, : 1077, que 
solo lo es por. derecho eclesiástico; pues el derecho natural no re- 
quiere para la validez del contrato mas que el consentimiento sim- 
pliciter. voluntario y libre, y el título; todo lo. cual.se verifica aun- - 
que intervenga. miedo, por cuanto este solo quita el voluntario se- 
cundum quid, y ademas la entrega del derecho tn corpus hecha por 
el que padeció el miedo, se considera título suficiente, y por con- 


secuencia nada falta de lo que exije el derecho natural; luego la 


. nulidad se funda únicamente en el derecho eclesiástico. Por últi- 
mo, todos los demas contratos aunque se hagan por miedo, . son 


válidos spectato solo jyre naturali; luego tambien debe serlo bajo 
el mismo concepto el contrato matrimonial. (lta Suar. de Reg. 
tom. 2. t. 6.1. 4. C. 7, n. 20., Sanch., Laym. Wiestner, et.alii 
contra Scotum, Covarr. Konig, et alios.) . 
Para la mejor inteligencia de esta materia, añadimos las reso- 

lüciones siguientes. | 

4184." 1. No invalida el matrimónio el miedo rocedente ab 
intrinseco, v. g. de una enfermedad, ni el infundido por causas 
naturales, como un naufragio, sino que debe proceder de una causa 
libre y estrínseca ; «alias dicitur conceptus, et non incussus.» 

4182. IT. En cuanto al miedo reverencial, defienden algunos 
AA. que debe considérarse como grave para el efecto de invalidar 
el matrimonio; pen segun la opinion mas probable, no se considera 
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tal el miedo puramente reverencial, á menos que intervengan ame- 
nazas graves, ruegos importunos, ke que entonces podrá hacerse 
grave. 3 

4483. TI. Si omnibus idad, permanece dudoso, si el 
miedo es suficiente para invalidar el matrimonio, en tal caso se 
debe presumir en favor de la validez del acto, «tum: ne fa- 
» Vorem Sacramenti, tum in et puc: »' 


$ XI. Del impedimento del Orden. 


4484. El Orden sagrado, cual es el Sybdiaconado, el Diaco- 
nado y el Sacerdocio, dirime el matrimonio contraido despues, por 
derecho eclesiástico, pero no dirime el contraido ya antes. Lo pri- 
mero consta del C. de Diacono S. qui clerici; vel voventes, y del 
Tridentino Ses. 24. can. 9, citado en el número 1435. Lo segundo 
á saber, que dicho impedimento sca de derecho eclesiástico , se 
prueba porque el Orden sagrado no repugna ex» natura sua al es- 
tado del matrimonio. Tambien lo declaró Bonifacio VIII en el c. un. 
de voto et voli redempt. in 6. diciendo : illud solum votum debere 
dici solemne, quantum ad post contractum matrimonium dirimen— 
dum, quod solemnizatum fuerit per susceptionem ordinis sacri, aut 
per professionem etc. Ya antes habia dicho (l. c.) quod voti solem- 
nitas em sola constitutione Ecclesi est inventa. Por “último, que 
este impedimento no dirima el niatirmonio antes contraido, consta 
en la Estravagante Antique de Juan XXII, de voto et voti redempt. 

(Véase lo: dicho en el “Sacramento del Orden, gu 908 y si- 

guientes. )" | : 
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= plicacion de este principio. 


«onn recibo "am los Sagrados ipsos. pero' con inlencion 
espresa de no ligarse con voto de castidad, por lo. que, „y habiéndo leido 
que los Sacérdotes griegos. eran ' 100190085. contrae matrimonio con PME 
mula. — M pc K 


1485, P. I. ¿Fué válido este matrimonio ? 

. R. De ningun modo: pues el valor de este Saeramento no de- 
pde de la yoluhtad del que*le recibe, sinode la constitucion de la 

lesia que ha ligado este impedimento al Orden Sagrado, libre y 
ncs recibido, inhabilitando.al ordenado para contraer ma- 
trímonio. Fué falsa además la noticia adquirida sobre la disciplina 
de los Griegos, como se dijo en el núm, 910. Por último, hé 
aquí como se espresa acerca de esto Benediclo XIV: (Constit. Ets 
Pastoralis $ 7. n. 17,) «Preterea si quis Subdiaconus, Diaconus, 
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s vel Presbyter; post sacram. ordinationem ,. uxore mortua, atiam 
& duxerit, vel si uxoreii non habebat, ducere præsumpserit, ne- 
»dum excommunicationis late sententix poena, aliisque nostro, ct 
»suceessorum nostrorum Romanorum Pontificum arbitrio infligen- 
» dis severissime putictur, verum ctiam statim ab ordine erit de- 


» ponendus, et ab illegitima uxore separandus. Matrimonium enim 


» post recensitos ordines contractum , . nullum irritumque decha- 
» ramus.» 

4486: P; WM. ¿Qué debe hacer el que despues de ada re- 
cag lds Sagrados Ordeues contra la voluntad de su: mujer? 


Ro -Couforme á la citada Estrav agante Antiqua, si el niatrimo- 


nio no estaba todavia consumado, se debe inducir al ordenado á 
que entre y profese en Religion; si ny quisiese hacerlo, so le de- 
berá compelet; aun con censuras; á que dejé de ejercer las funcio- 
nes sagradas y vuelva á cohabitar con su mujer, en cuyo caso po- 
drá y deberá pagur el débito, pero no pedirle en razon del voto de 
castidad anejo á los Sagrados Ordenes: y si muere su mujer uo 
puede pasar á segundas nupcias. por el impedimento del LL 


. S X. Del impedimento del Veinen ó vinculo. - 

A 187. Candidi este impedimento en estar uno eio ya váli- 
damente con una persona, por lo que no puede casarse: sim ultánea- 
mente con otra. y:st lo liiciese, el matrimonio segundo es nulo poc 
| deveeli divino, por cuanto la poligamia está prohi! nda -cn la ley 
nueva fare divino, segun lo dicho en el número 4038, y lo confir- 
ma el Apóstol con-estas palabras: (l. Cór. VI.) Mulier alligata est 
legi quanto tempore vir ejus. vivit. Para mejor Hte caca de esta 
materia proponemos el caso siguiente: * GE NM 

. Teniendo Sabiniano continuas contiendas con Sabina tu mujer, se sepa- 
ra de ella y permanece dusente por espacio de veinte años. Creyendo Sa- 


bina -que su marido habia muerto, se casa con Salustiano; pero algunos - 


años despues oye cientos rumores, y empieza á dudar: si vivirá todavia Sas 
biniano. . Efectivamente, poco despues torna este á su puis, y sabiendo 
gue Sabina se habia casudo con okro; se vuelve á marchar y contrae mai 
trimonio €on otra. | 


4488. - P. l. ¿Fué sifer la farga ausencia | de Sabinixuo 
para: que Subina'se casáse con otro? ` , | 

R: De ningun modo: pues no habiendo otr as cire instancias que 
pudieran cor ciorarla de la muerte de su marido, debía juzgat lo 
mas probable que aun vivia, sobre todo habiéndose: ausentado 
clandustinamente á causa de las continuas contiendas que tenian, y 
que no querta volver, bieh así como ella tampoco hacra diligencit 


alguna por saber de él. Además de que la mera ausencia aubgud 
Toxo u. 63 
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sea larga, no engendra ec tilumbre-de la. muerte, sino. duda, y 
por consecuencia en caso de dada, «melior'est cou litio prioris ma- 
» lrimoníi possidentis. » Confirma esto. Clemente III ea el c. in præ- 
sentía de sponsal; con las siguientes palabras: quantocumque anno- 
rum numero conjuges dubii ila reinanent.... nec. permillendi . sunt 
contrahere, donec ceri nuntium recipiant de morle virorum. 

4189. P. Il. ¿Qué certidumbre se requiere acerca de la. muer - 
te lel cónyuge para poder contraer segím lo inalrimionio? 

R. Requiérese una certidumbre moral, y tal que no haya pro- 
habilidad alguna de que dicho cónyuge viva todavía; pues la po- 
sesion cierta del primer: malri:nonito no caduca sino en virtud de 
dicha certidumbre la cual puede considerarse suficiente: 4.^ cuan- 
do cousta la muerte en el libro parroquial de defunciones; 2.^ por 
la presentacion del testamento. hecho por el difunto; :3.? por el tes- 
timonio de Pron muy fidedignas. — / 

4490. Es de observar, que, regular inente hablando no basta 


€l testimonio de una sola persona para estar cierto de la muerte 


del cónyuge en órden á poler eontraer segundo matrimonio, pues 
en el derecho la voz de uno es considerada como vos nullius: (L. 
jusjurandi vers. simili modo. c. de test.) Dicen no obstante” San- 
chez, Palao y algunos otros AA., que puede bastar al: efecto el 
testimonio de uno solo, cuando hay otras conjeturas. gue lo'asegu- 
ren, v. g.si el testigo es fidedigno, y jura haber. visto al difunto, 
y en razon de- la distaucia no ha lugar à otra prueba de mas peso. 

14494. Tampoco basta la voz:comun : pues las; mas veces nó es 
mas que una vana noticia, del vulgo que fácilmente se desmicato, 
como acontece. respecto de muchos á quienes se les ha: dado por 
muertos, y sin embargo viven en la actuali.lal. Para que dicha 
voz comun tenga suficiente fuerza en el asunto en cuestion, requié- 
rese que dos testigos por lo menos depongan plenamente haber oi- 
do la noticia de sugetos, fidedignos; especialmente si dichos: testi- 
gos no sou personas interesadas en la cuestion. Tambien podrá in 
ducir una certidumbre moral, si el sugeto de cuya muerte se dit- 
da hubiese emprendido una navegacion, y habiendo surgido una 
horrorosa tempestad, no pureciese él ni la nave á su: debido tiem- 
po, ó si algunos testigos fidedignos asegurasen haber muerto en 
una sangrienta batalla, puesto que å pesar de todaslas diligencias 
hechas para buscarle no habia parecida. me L. 2. de matrim. 
de 56. n. 46.) 

(192. P. III. ¿Qué debió hacer Sabina « en el caso en cuestion? 

R. Si contrajo el segundo matrimonio de buena fé, tan luego 
como comenzó á dudar de la. muerte de su primer marido, debió 
investigar diligentemente si aun vivia, y abstenerse entre tanto de 
pedir el débito, si bien podia y debia pagarle: Mas si tanto ella 


» 
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como Salustiano estaban dudosos, y habian- contraido de mala fé, 
ninguno de ellos podia. pedir ni pagar lícitamente, puesto que nin- 
gúno estaba en posesion del derecho al débito conyugal, la cual no 
puede incoarse con mala fé. En .el:caso de que uno de los “dos 
contrajese dde-mala fé, no podia pedir, pero podia y estaba obliga- 
do á pagar el débito al inocente. Sabiniano por su parte debió 
reclamar su mujer, y la hubiera obtenido judicialmente, y de nin- 
gun modo debió ni pudo casarse con otra por el impedimento del 
vínculo. — 


S NI. Del impedimento de publica honestidad: 


4193.  Defínese la pública honestidad: Propinquitas persona - 
rum ex.sponsalibus validis, aul' ex matrimonio ralo proveniens. 
Dicho impedimento pr ocede en primer lugarrde los esponsales de 
futuro, -y bajo este concepto dirime el matrimonio entre fos con- 

sanguíneos de la esposa en el primer grado con el esposo, y entre 
los consanguineos del esposo en el primer grado con la esposa, co: 
mo ennsta del pasaje del Tridentino , citado en el número 975, y 
por consecuencia, segun el derecho maderno, en fuerza de este im- 
pedimento , contraeria inválidamente el esposo con la madre, la 
hermana, y la hija de su esposa, y ésta á su vez con el padre, el 
hermano y el hijo de su esposo. Origínase en segundo lugar dicho 
impedimento de los-esponsales de presente , ó sea del matrimonio 
rato, y bajo este concepto dirime hasta el cuarto grado, de suerte 
qne el marido, muerta su mujer, aunque: no hubiese tenido con 
ella acceso carnal, no puede contraer. válidamente con los consan— 


guíneos de'la difunta hasta el cuarto grado; y vice-versa, siel ma- 


rido muriesc antes de consumar el matrimonio, no podria casarse 
su mujer válidamente con los consanguíneos del difunto hasta el 
cuarto grado. Es constante que el Tridentiuo en el lugar citado, 
solamente restrinje este impedimento al primer grado con respecto 
á los esponsales de futuro, y no en cuanto á los espousales de pre- 
sente. Hé aqui cómo se espresa Pio V en su motu propio: Ad Ro- 
manum speclat. Dico asi: « ldlcirco motu proprio auctoritate Apos- 
» lolica , tenore praesentium , declaramus et definimus, decretum 
»Concilii (scil Tridentini) hujusmodi omnino intelligendum csse, et 
» procedere in sponsalibus de futuro'dumtaxat , nou autem in ma- 
»trimonio sic (ut prefertur) contracto, sed in eo durare adhuc. im- 
» pedimentum in omnibus illis casibus et gradibus, , quibus de jure 
» veleri ante praedictum decretum Concilii introduclum erat.» Ni 
se oponga á lo dicho que en ninguna parte del derecho hay testo 
alguno que estienda claramente el impedimento -en cuestion hasta 
elt cuarjo grado; pues no hay duda que asi consta del €. non. debel 
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-8. de consanguinitate , relativo al impedimento de afinidad , que - 
viene à ser lo inismo que el de la páblica hónestidád , razon por la. 
que los DD, y la práctica constante estienden este último hasta di- 
cho grado, Es de' notar empero que dieho impedimento ` no. tiene- 
fuerza retroactiva, como se dijo en el número 1019,, v. por consi- 

guiente, si Sempronio despues de haber. contraido esponsales de 
futuro con Berta, contrae nuevos esponsales con Bárbara, hermana 
de Berla, estos segundos son inválidos: por el impedimento de pů- 
blica honestidad, procedente de los-primeros; y «por consiguiente, 
dichas esponsales segundos no irritan los anteriores-, porque no 
tienen fuerza retroactiva. (V. e un. de spons. in 6.) 


Aplicacion de este principio., 


* 


IIabiéndose casado Simon con Sofia, cae enfermo, y pocos dias despues 
muere sin haber consumado el matrimonio. Pasado un año, la viuda se 
casa con Severino, nieto de una tia carnal de Simon; pero habiendo ojdo 
esplicar en cierta- ocasion el impedimento de pública honestidad, empieza 
á llenarse de escrúpulos de conciencia acerca de su segundo matrimonio. 

4194. P.I. ¿Fué válido el segundo matrimonio en cuestion? 

R. Fué inválido, pues Severino estaba con Simon primer marido. : 
de Softa en tercer E de consanguinidad; y por lo tanto Sofía 
debió pedir dispensa tan luego como advirtió el impedimento, 
toda vez que la scparacion cediese en perjuicio grave de ambos 
consortes, y de los hijos, y fuese ocasion de escándalo. Entre tanto 
la parte sabedora del impedimento debia abstenerse de pedir el 
débito; pero les hijos habidos se consideran PRIOR por cuanto 
los padres contrajeron de buena fé. 

4195. P. Il. ¿Resulta tambien dicho impedimento de los espon- 
sales fingidos? | 

R. De ningun modo; pues el Tridentino (Ses. 2f. c. 3. de re- 
form. matrim.) quita generalmente este impedimento, ubi sponsalia 
quacumque ratione valida non erunt. sin distinguir de causas ester- 
nas ó internas, públicas à ocultas, luego, etc. (Ita Palao Wiestner, 
Sehinalzgr, et alii contra Henriq., Barthol., Ledesma, ct aos.) 

4196. P. Ill. Resulta este impedimento de los esponsales condi- 
cionados? 

I. Como quiera que mientias-no se verifica la condicion no son 
verdaderos y perfectos esponsales, síguese que no inducen impedi- 
mento: pero sí le inducen, tan luego como por verificarse la eon- 
dicion, pom á ser absolutos. (lta ‘Sporer cum Comm. bic. n. 35. 
Gobat L. e. n. 369.) Véase lo dicho en. los números 099. y si- 
guientes, 
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| 3097. P. IV. Cesa el impedimento, cuando los caponsags se. di- 
aa por mútuo consentimiento? - | 
© R. Nocesa, y asi lo defienden comun: lente los AA. fundados 
en una de laracion de la. S. C. de Cardenales que cita Fagnano in. 
C. ad audientiam: 4: de spons. contra Barbosa, Hurtado, Sá. y al- 
gunos olros; cuya declaracion . dice Schmalgr., «que pasó à ser ley: 
pontificia en virtud de haber sido aprobada por su Santidad. Tam- 


poco cesa este impedimento por la muerte de uno de los esposos, . 
al modo qne-no por eso cesa la afinidad, como, consta espresamen- 


le del C. Si quis A. de eo qui cognovit, ibid. C. veniens 2. (V. 
Gobat. tr. 9. c. 43. n. 370 el seq.) 


4198. P. V. El hijastro que se casa con la mujer de su padras-. 


tro tice impedimento de pública honestidad? 
No; pues como dice: Benedicto XIV: (de Syn. dice L. 7. 
C. 39. n. $.) «Hoc impedimentum solum contrahitur inter maritum 


PEL consanguineos uxor is, ac vicissim. inter uxorem el consangui-. 
»neos marHi, non autem inter maritum et affines uxoris, neque in-. 


»ler uxorem et affines mariti: vitricus vero non cest consanzui- 
» neus, sed affinis sui privigni, ac proinde neque affinitate, nequo 
» publica honestate. impeditur, ne matrimonium contrahere valeat 
» cum cjusdem: privigai uxore.» 


S XIl Del inálaaa dela edad. 


1199. Esto impedimento. se verifica cuando. uno no tiene la 


edad que requieren las leyes para contraer matrimonio, la cual es. 


regulariter eatorce años cumplidos respecto del varon, y. doce.en 
la hembra, nisi malitia suppleat cetalem el adsit potentia generandi, 
que entonces es válido el matrimonio contraido antes de tener la 
edad prescripta en el derecho, al tenor del C. de illis 9. y del C, 
puberes 3. de despons. impub., por cuanto en dicho caso tienen la 
pubertad natural, aunque no la legal. Dice asi el citado capitu- 
lo : Certum est eum puberem esse qui ex habitu corporis puberta- 


tum ostendit, el generare jam polest, el puerperee sunt, que in an=. 


nis, puerilibus. pariunt. Dedúcese asimismo del C. un. de despons. 
impub. in 6. S. Jem quoque, que el matrimonio contratdo ¿nvalide. 


por los impüberes antes de la pubertad natural ó- Gg liene m me- 


nos fuerza de esponsales de futuro. - 

4200. P. ¿Se puede dispensar en algun caso para contraer 
matrimonio. antes de la Vaud natural , hábil al gene- 
randum? 


R. Seguramente, puesto que dicho impedimento solo, os de da-. 
recho eclesiástico: pues.por derecho natural solo se requicie para. 
la validez del matrimonio cl mútuo consentimiento , y la;eutrega 
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de los cuérpos hábiles -ad generandum; aunque no lo sean proxime. 
De donde se infiere que, ¡aun cuurtilo en semejantes contrayentes 
haya alguna impotencia, no es una impotencia. perpétua , sed cum 
tempore auferibilis; y por consecuencia, no constando que haya 
impotencia perpétua, puede dispensar el Sumo Pontifica, Confir—- 
mase lo dicho con Jas siguientes palabras del C. ubi non 2. de des- 
pons., impub. z Districtius inhibemus, ne aliqui, quorum uterque 
vel alter ad elatem legibus, vel canonibus determinatam non perve- 
nerit, conjungantur, nisi forte áliqua Ury gentissima necessilate inter- 
ventenle, ulpote pro bona pacis talis conjunctio loleretur. Infiérese 
del contesto de este pasaje, que puede haber alguna causa justa 
para dispensar en ` este impedimento ;; de lo contrario no hubiese 
dicho el Papa Nicolás: nis? forté aliqua urgentissima necessitale, 
etc. Con respocto á si los Obispos pueden declarar la validez de 
un matrimonio , cuando hay duda utrum malitia suppleal etalem, 
hé aquí como se: espresa Benedicto XIV, dirigiéndose al Primado 
de Polonia: (Litter. Magne nobis. in T. IL. ejusd. Bullar. p. 43.) 
«Episcopi ipsi ; et Ordinarii locorum jure suo pronuntiare possunt 
»super ca quaestione, que facti est, an scil. malitia, ut asseritur, 
»cetatem suppicat, el consequenter. matrim mii contrahenli licen- 
»liam impertiri valent; neque necesse est Apostolicam Sedem adi- 
»re, nisi pro majori actus solemnitate, et ne de contractus matri- 
»monii hujusmodi validitate. propter minorem ætatem haesitari 
»contingat... Siquidem canonistze docent. cumulativum jus esse - 
»inler Apostolicam Sedem , et Judices ordinarios, cog gnoscendi et 
»pronuntiandi de hae re, an scil. malitia suppleat eelatem, privati- 
»vum vero Apostolice Sedis jus esse conceden:li dispensationem ad 
»contrahendum matrimonium impuberi, qui per ætalem nondum 
»conjugali copulae maturus est, sed tamen rationis usu ila pollet, 
»ut matrimonii contrahendi vim, et naturam intelligat.» 


$ Xil. Del mpalicaónlo de la elandestinida:l.. 


4201  Verificase este impedimento cuando en aquellos lugares 
en que está recibido cl Tridentino , se contrac matrimonio sin la 
presencia del Párroco y testigos; y consta del siguiente pasage del 
Concilio, (Ses. 21. c. 4. de reform. matrim.) por quien ha sido in-, 
troducido como dirimente: Qui aliter, quam presente Parocho, vel 
Ordinarii licentia, et duobus vel (ribus testibus matrimonium cone 
trahere attentabunt, eos sancta Synodus ad sic contrahendum omni- 
no inhabiles reddit, et hujusmodi contractus irrilos et nullos decer- 
nil, proul eos prasenti decreto irritos. facit, et annullat. (Véase 
ademas el pasago citado en cl número 4044.) Conforme á lo dicho 
resulta, que dos que hubiesen contraido clandestinamente, no puc- 
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don coltabitar malrimantalmeate sin contraer de nuevo legitima- . 
mente coram Parocho el testibus, para,lo. cual no: hay necesidad de 
nueva dispensa, eh el supuesto de que no haya otro impedimento, 
puesto que el Tridentino en el lugar citado, no inhabilita á los ta= 
les simpliciter, sino ad sic, csto es, para contraer clandestinamen- 
te; (Ita. Kugler T. 2. de matrim. p. 4. n. 349. cum Vincent. do 
lasts.) si. bien semejantes contrayentes: deben ser castigados al ar 
DIO del Ordi inario, Como dispone el ANCIN: 


TI Aplicacion dije principio. Je de koe or 
Tirasino residente, en un lugar católico en donde está recibido el Tri- 
dentipo, sé marcha gon su esposa Tecla d otro lugar no católico en donde 
no está promulgada, con la intencion precisa de casarse alli clandestina- 
mente, como de hecho contrae. matrimonio anle un ministro Luterano, y 
dur se vuelve á su domicilio. . 
-4202. P. 1l. ¿Fué válido dicha malrimonio? | 
- R. No lo faé; como consta de una declaracion de la S. C. de 
Cardenales del Concilio , que confirmó Urbano VII en 44 de abril 
de 4657 ,* por medio de un Breve especial citado: por Lugo (in, 
Resp. moral. L. 4. dub: 36.) y Lacroix. (L. 6. p. 3. n. 742. ) Di- 
ce.así dicho Breve: «Urbanils VIH $n futuram rei memoriam, Ex- 
» poni Nolís nuper fecit Vener. Frater Archi-Ep. Colon. , quod ha- 
»bito. nuper pereum ad. Veñerab. Fratres nostros S. R. E. Cardi- 
rnales S. Conc. Tridentini Interpretes recursu supra infrascriptis 
»dubiis, videlicet primo, an incolæ tan masculi, quam foemina lo- 
»ci, in quo Conc. Trid. in puncto matrimonii est prouulgatum, tran- 


»seuntes per locuim, in quo dietum Concilium non est promulgatum, - * 


*rétinentes idem domicilium, valide possint in isto loco sine Paro 
eclo et testibus matrimonium: contrahere. Secundo, quid. si eo 
sprædicti incolae, tam masculi; quam foeminae solo animo sine Pa- 
»rocho..et testibus eontrahendi-se transferant, habitationem non 
inulantes? Tértio, quid: si iidem inenlze , taia masculi , «quami fœ- 
-» minae, ev transferant habitaticnern illo. solo animo, ut sine Parocho 
«et testibus eontrahant? liden, Cardinales ad primum et secundum, 
»non esse legitiinum matrimonium inler se sic transferentes ac tran- 
»geuntes cum fraude: ad tertium vero, dubiorum hujusmodi, si do- 
»micilium vere transferatur, matrimonium esse validum responde- 
»runt, et resolvéruut, prout in decreto desuper emanato plenius 
»continetür. Et infra: Nos responsum, seu dubiorum przedictorum 
» resolutionem hujusmodi auctoritate l tenoro peta 
PEDO mus et confirmamus.» ' ` 

4203, P, H. ¿Qué deberá. dicha en. el. -caso o de: que el esposo 
pertenezca á una Parroquia en que esté. promulgado el decreto del 
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Tridentino, y la ésposa':4' otra parroquia en. que: mo lo esté? 
-u R. Si sé cotitrae.el matrimonio sin la' presencia del Párroco y 
testigos en:la Parroquia del esposo, será inválido ; pero'si se con= 
trae er la parroquia de-la esposa, será válido, (aunque ilícito) por 
enanto los contratos depenilen respecto de su validez de las leyes 
vigentes en el pais en quese hacen. Así atestigua Pignatelli haber 

respondido la: S. Congregación áceste caso. (Vid. Id. T.:B. cousult.- 
79. n. 22., et Lacroix E. 6. p. 8. 0. TAB) 
1204. Con respecto á los matrimonios de los católicos, que 
hallándose en ciertos lugares sujetos á príncipes no católicos ; se 
les obliga bajo graves penas á presentarse á un Ministro uo cató- 
lico, y á prestar delante de él el: consentimiento matrimonial. Hé 
aquí lo qùe dice Benedicto XIV: (de Syn ‘di: E. 6. c: 9. n. 4.) 
 eGertum utique est, ita initum matrimonium viribus carere, si mis 
wbi publicatunr fuerit Tridentini decretum, nec consentientes veros 
»conjuges fieri nisi sive antea, sive postea, juxla  praeseniptaur a 
»Tridentino normam, matrimonium. celebraveriát coram alterutrius 
»contraheiitium legitimo Parocho, aliove Sacerdote Parochi. vices 
 bgerente, et duüobüs testibus. Sed difficultas tantum est, &n post- 
` nquam Tridentini sanctionisunt obsecuti, aut-ad eidem postea.ob= 
»sequetidum sunt parati, licite possint etiam legibusipatrizo obteun 
»perare, et coram heterodoxo. Miuistello se sistere.» “En seguida, 
despues:de hacer-e cargo de las opiniones de varios AA. , “añades 
qiw la S: C: del Santo Oficio respondió.d esta cuestion en 29 de 
Noviembre de-4672 eu los términos siguientes: «Quatenus minis- 
»ter assistat matrimoniis catholicorum , uti minister. politicus , non 
»peécare contrahentes: si vero assistat ut ministër addictus sacris, 
* .» non. licere , et tunc contrahentes péccare mortaliter, el esse. no- 
»nendos, Jbid. n. 5. pergit: Haic sacra? Congregationis sentenua 
.nüostram nos auctoritatem adjecimus, in nostra:constilutione: 89. 
» S: 40. nostri Bullarii tom. 4. quee incipit: Inter: omnigenas; ubiti- 
gp delibus. degentibus in: Regno Serviæ, fiuitimisque regianibus in- 
»terdiximus, ne, malrinionio inter:se catholico ritu celebrato, illud 
arenováre. preesumant coram Cadili. Nostram: tainen: interdiclio- 
p nem: hac temperavimus limitalione, nisi scilicet nuptiarum cadres 
»monia explenda corám Carddi, actus sit. mere civihs, nullamque 
» continéal -Malhumetis invocationem , aliudve superstitionis genus 
»includat.» El mismo Pontífice, en su instruceiuu sobre las dudas 
relativas á los. matrimonios contraidos- y: qua hubieren de contraer- 
se en Holanda y Bélgica, que empieza" Matrimonia, (T. 1. Bullarii 
pag: 87.) declara y establece: «Matrimonia iw feederatis Belgii pro- 
» vinciis inter hoereticos usque modo coutraeta , quaeque: imposte- 
arum contrahentur ,. ctiam st forma.a Tridentino . praescripta. bon 
»fuerit indis celebrandis servata, dummodo aliud now obstiterit 
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»canonicum impedimentum, pro validis habenda esse: . ideoque si 
»contingat, utrumque conjugem ad Cathoficze Ecclesiæ sinum se 
»recipere , eodem , quo antea , conjugali vinculo ipsos omnino te- 
‘aneri, etiamsi mutuus conseusus coram Parocho Catholico ab eis 
»non renovetur, sin autem unus tantum ex conjugibus , sivc mas 
» seu foemina convertatur , neutrum posse, quamdiu alter superstes 
»erit, ad alias nuptias transire.» Acerca de los matrimonios con- 
traidos entre un católico y un hereje, ó lláàmense matrimonios mig- 
tos, hablaremos en otro lugar separadamente. 

4205. Con respecto á si un Párroco Católico. puede asistir lícita 
y. validamente á los matrimonios de los nó católicos que viven en 
su parroquia, es cuestion controvertida entre los AA. Algunos Ale- 

manes sostienen que puede hacerlo valide por cuanto es verdadero 
Párroco de aquel lugar: y licite porque es solamente testigo y no 
ministro. (lta Laym. L. 5. t. 10 c. 4.) 
4206. P. IIl. ¿En qué paises está promulgado y recibido el 
decreto del Tridentino relativo al matrimonio? 

R. En España, Portugal, Italia y eu la Alemania católica. Se- 
gun Pignatelli (T. 4. consult. 4151) desde el año 1602 en Francia 
por mandato del Rey; en Ungría en tiempo del Eminentísimo 
Colonitsch. Por- el contrario no está promulgado en Inglaterra, 
Escocia , Hibernia, Suecia, Dinamarca, Sajonia, Prusia, Pome- 
rania y demás provincias que se separaron de la fé católica antes 
del año 1563 en que se concluyó el Tridentino, ó antes el .1564 
en que fue confirmado. Tampoco lo está en Turquía y en los de- 
mas paises infieles. Con respecto á la Holanda, Zelandia, Frisia 
y las provincias confederadas de la Bélgica, dice el P. Wex (de 
spons. 2. tr. S. 4. n. 125) que fue promulgado en 19/9 antes de 
su defeccion. | 

Por áltimo, dice Pichler (de clandest. despous. n. 12.) que 
cuando es dudoso si ha sido promulgado y recibido el decreto en 
cuestion, no obliga ; mas donde quiera que está recibido, se presu- 
me haber sido promulgado, como sucede en la Diócesis de Wor- 
mal, á la cual pertenecen muchas ciudades sujetas al Elector Pa- 
latino, en las cuales se presume promulgado y recibido, por cuanto - 
de largo tiempo se viene observando en la práctica. 

Para la mas completa. inteligencia de esta maleria, añadimos 
las resoluciones siguientes. — . 

4207 I. Los eristianos que se hallan en Turquía, en el Nuevo 
Mundo, ó en cualquier otro. pais donde no haya Párroco ó quien 
haga sus veces, contraen válidamente inatrimonio sine Parocho et. 
testibus. 

1208. Il La A del Párroco y de los testigos, BO solo. 
debe ser física, sino tambien moral, de manera que sepan lo que 
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hacen los contrayentes, pues de lo contrario no podrian llamarse 
con propiedad testigos. Sin embargo, asiste válidamente el Párro- 
- co, aunque sea contra su voluntad, ó llevado fraudulentamente, 
toda vez que perciba lo que.se hace, puesto que no es ministro 
del Sacramento, y por lo tanto no se requiere en él intencion, sino 
solo la presencia moral. Tambien los testigos deben hallarse pre- 
sentes juntamente con el Párroco, y tener en el acto. completo uso 
de razon, pues los dementes, ébrios, etc. son inhábiles por el de- 
recho para dar testimonio, mas no por eso se requiere que sean 
omni exceptione majores, ni rogados al efecto de un modo especial, 
puesto que ningun derecho exije esto espresamente, ni aunque no 
lo sean deja de verificarse el fin principal del Tridentino. (Laym. 
L. 5. t. 40. 64.) 

4209. IlI. Ningun Sacerdote que no sea el propio Párroco ó su 
delegado, asiste válidamente.al matrimonio, con sola Jicencia pre- 
sunta, pues en dicho caso no se verifica en la realidad la mente ` 
del Concilio. (Lacroix l. c. n. 738. cum Ponc. Sanch. et aliis. ) 

1240. IV. Con respecto á los vagos, se habló ya en el núme- 
ro 1048. Los soldados que tienen capellan castrense católico, de- 
ben contraer en su presencia, porque este se considera su propio 
Párroco; los que no tienen capellan propio, deben considerarse 
como vagos. E | SN 

4941.. V. Por último, es constante que aun cuando uno con- 
traiga matrimonio en presencia de muchas personas y. Sacerdotes, 
no obstante dicho matrimonio es .clandestino, si no está presente 
el propio Párroco. Dispútase entre los AA. si dicho Párroco debe ` 
ser precisamente Sacerdote. Farinacio aduce una decision de la 
Rota dada en 4.” de diciembre de 4593 en estos términos: Con- 
gregatio Concilii censuit , matrimonium contractum coram Parocho 
non Sacerdole valere: pues si bien el Párroco no Sacerdote no pue- 
da hendecir el matrimonio con bendicion soleinne en la Misa, pue- 
de hacerlo fuera de ella en la forma acostumbrada: Ego vos con- 
jugo, etc. Tambien asiste válidamente al matrimonio el Párroco 
escomulgado ó suspenso, toda vez que no haya sido privado del 
beneficio parroquial; puesto que aunque el escomulgado vitaudo 
carezca de jurisdiccion para absolver, no carece empero de la po- 
testad de autorizar con su presencia un contrato. 

. Acerca de si el matrimonio elandestino tiene fuerza de espon- 
sales, véase á los Teólogos escolásticos y al P. Pichler Q. 4. tit. 3. 
de clandest. despons. n. 27. s 


S XIV. Del impedimento de la impotencia. 


- 1242, Este impedimento proviene «ex eo quod quis sit inca- 
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» pax perficiendes copulee ad génerationem idoneæ.» La impoten- 


cia es de dos maneras: natural y accidental. La primera es: qua 


»oritur ex intrinseca, vel naturali corporum dispositione, non: apta 
»8d copulam perfectam.» La segunda es: «qua oritur ab extrin- 
»seco, v. g. ex maleficio, morbo, aut alio accidente.» Una y otra 
puede ser absoluta ó respectiva. Es absoluta: «dum quis non po- 
» test perficere copulam cum ulla foemina, nec fcemina cum ullo 
» viro.» Es respectiva: «dum quis non potest quidem perficere cum 
» hac, potest tamen cum alia, et vice versa.» Subdivídese ademas 
en antecedente y consiguiente. La primera es: «quee jam ante ma- 
"»trimonium contractum adest.» La segunda es: «quae modo accidit 
»post matrimonium contráctum.» Por último, puede ser perpétua ó 
temporal. La perpétua es: «quae sine miraculo vcl sine gravissimo 
»cruciatu seclionis aut mortis periculo non potest auferri.» La tem- 
poral es: «quee potest vel per exorcismos, (si orta ex maleficio) vel 
»per artem periti medici, sine gravi periculo vitæ auferri.» Ex 
communiter contingentibus, los varones impotentes se denominan 
en el derecho frigidi, y las hembras arcte vel clause. Júzgase ha- 
ber ciertamente impotencia, siempre que falta alguna de las tres 
circunstancias siguientes: «vel potentia penetrandi vas, vel poten- 
»lia emittendi verum semen, vel potentia illud immitendi intra 
» vas.» (Vide Sporer hic. n. 423.) 

1213. Principio general. La impotencia exercendi copulam per- 
fectam, anlecedenle y perpétua impide y dirime el matrimonio, no 
sólo por derecho eclesiástico, sino tambien por derecho nalural, 
pero no disuelve el matrimonio contraido cuando la impotencia es 
subsiguiente, aunque sea perpétua. — 

Que dicha impotencia impida el matrimonio por derecho ecle- 
-Siástico, consta en todo el título 45 L. 4. Decret. de frigidis el ma- 
leficiatis, el impotentia coeundi. Que le impida por derecho natural 
consta asimismo, per cuanto el matrimonio envuelve esencialmen- 
te la obligacion de entregarse mútuamente los cuerpos ad copulam 
marilalem: es asi que la impotencia perpétua impide dicha entrega, 
puesto que nadie puede dar su cuerpo para un acto imposible; lue- 
go, etc. Nótese que hemos dicho : ?mpotenlia exercendi copulam, 
pues la mera impolentia generandi, ó sca la esterilidad , no aduce 
el impedimento en cuestion, por cuanto aunque exista la esterili - 
dad, hay no obstante potencia «ad actum principalem proximum, 
»sciHcet, perficiendi copulam , etsi per accidens desit effectus co- 
» pulze,» y ademas, siquiera no se verifique el fin principal del 
matrimonio, á saber , generatio prolis, se verifica empéro el fin se- 
cundario,' que es el remedio de la concupiscencia. Dicha impoten- 
cia antecedente y perpétua dirime el matrimonio, ora provenga ab 
intrinseco, ó bien ab 'extrinseco ; pues el que es inhábil ad solven- 
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dum, lo es tambien ad promittendum. Por lo que hace á la impo” 

tencia subsiguiente, no disuelve el matrimonio contráido antes: 
pues éste, si es consumado, solo puede disolverse por la muerte. 
de uno de los cónyujes, y si es rato, solamente se disuelve por la 
profesion religiosa y mediante dispensa Pontificia. Confírmase” lo 
dicho con el Cánon hi qui 25. XXXIII. q. 7., en donde se lee : Hè 
qui matrimonium sani contraxerint, et uni ex duobus auséntia, aut 
furor, aut aliqua infirmitas accesserit, ob hanc infirmitalem conju- 
gia talium solvi non possunt. Similiter sentiendum de his , qui ab 
adversariis excecantur , que membris PONOA aul a barbaris 
exsecli fuerint. l 

4244. P. I. ¿Es válido contraido por un cunuco, carens utro- 
que testículo? | 

R. Es inválido, como consta de la declaracion dada Es Sisto V 

en la Constitucion 59 cum frequenter, que aduce en parte a 
E. 7. d. 92. n. 17. «Valide tamen contrahitur matrimonium: 4.? 
» spadone habente adhuc testiculum, quia talis verum habet ea 
»2,* ab hermaphrodito , qui repraesentat utrumque sexum: debet 
» antem contrahere secundum sexum prævalentem ; 3.* a senibus 
»ac vetulis, modo certi non sint de plena impotentia cx ætate.» 

1215. P. H. ¿Qué deberá hacerse cuando la impotencia per- 
pétua y antecedente es cierta, pero no públicamente notoria? 

R. Si bien pueden absolute, si quieren, cohabitar juntos los pre- . 
suntos cónyujes como hermanos, (toda vez que no haya peligro de 
incontinencia, v. g., pollutionis, copulz attentate, etc. ) como 'CONS- 
ta del c. 5. de frigidis, en donde se dice: quod si ambo consentiant 
simul esse, vir eum, etsi non ul uxorem, saltem habeat ut sororem, 
pueden no obstante ambos ó cualquiera de ellos reclamar y pedir 
la separacion , no empero verificarla propria auctoritate , pues se 
hace preciso que intervenga la autoridad del juez eclesiástico para 
evitar el grave escándalo que se seguiria , por cuanto públicamen- 
te son tenidos por verdaderos cónyujes. Al efecto debe preceder 
una prueba legítima, á fin de evitar fraudes, colisiones entre los 
cónyujes, y otros mil inconvenientes de trascendencia. Ási es que 
no basta únicamente asegurar que hay impotencia, sino que se 
hace preciso aclarar la verdad mediante los reconocimientos acos- 
tumbrados, hechos por personas peritas y fidedignas; y en el caso 
de afirmar éstas con juramento que existe la impotencia, se debe 
entablar la separacion; lo cual verificado, el cónyuje:no impotente 
puede contraer nuevo matrimonio. Dice sobre esto Lacroix, (L. 6. 
p. 3. n. 787.) que si la impotencia es perpélua y simpliciter evi- 
dente, se disuelve el matrimonio sin necesidad de nuevo esperi- 
mento, porque entonces és nulo desde su principio; si dicha im- 
potencia es verosimiliter cvidente, se requiere que los cónyujes 
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juren que no pueden cohabitar cárnaliter, y ademas por cada uno 
siete testigos de entre sus parientes que depongan con juramento 
que creen que los cónyujes juran con verdád. En la duda de si la 
impotencia es antecedente ó consiguiente, si es natural, se presume 
antecedente, «quia naturalia regulariter cum natura incipiunt:» mas 
si es accidental, se presume consiguiente en favor del matrimonio, 
mientras no se pruebe suficientemente. Por último, cuando se duda 
si la impotencia antecedente es perpétua, se les concede á los cónju- 
jes un trienio aad tentandam copulam ; » y si pasado el tiempo no 
obtienen resultado, deben ser separados por la autoridád eclesiásti- 
ca, y entonces la parte no impotente puede pasar á segundas nup- 
cias. (V. C. 5. de frigid. et Pichler hoc tit. n. 3. et seq.) 

1246. P.I. ¿Qué deberá hacerse en el cáso de que habiéndo- 
se disuelto un matrimonio eb impotentiam in judicio probatam , re- 
sulte despues que los cónyujes son potentes, v. g., porque tienen 
hijos de otro matrimonio? ! INE E 

R. Regulariter logüendo, es válido el primer matrimonio, y por 
lo tanto se debe disolver el segundo: (Ita comm. ex c. 5. et 6. de 
frigid.) pues la sentencia pronunciada eontra el primero, no pasa 
en autoridad de cosa juzgada, como se desprende del C. 7. de 
sentent. et re judic. No obstante, perseverará legítima la disolucion 
del primer matrimonio en los casos siguientes: 4.” «Si impotentia 
»sublata sit per miraculum aut peccatum, v. g. per novum medium 
»artis magicae, quia tunc censetur fuisse perpetua impotentia; 
»2.” si fuerit respectiva, v. g. ob arctitudinem fcemina respectu 
» prioris viri, non vero respectu alterius; 3." si fuerit respectiva ob 
»maleficium, quod respectu hujus viri non potuit licite tolli ; 4.* si 
»pars separata professionem in ordine approbato emiserit hzec enim 
» dirimit matrimonium ratum.» Con respecto á si la mujer impoten- 
te propter arttiludinem está obligada á sufrir la operacion quirúr- 
gica, dice Sanchez, (L. 7. d. 83. n. 32.) que no está obligada, si 
segun el dictámen de profesores intelijentes , no puede verificarse 
la incision sin peligro de la vida ó de alguna gravisima enferme- 
. dad ; pero lo estará toda vez que pueda hacerse la operacion sin 
una notable incomodidad. +  - | | | 

1217. .P. IV. ¿Es impotente la mujer, «quando non potest 
retinere semen conceptum? » 

R. De ningun modo, y por consiguiente subsiste el matrimonio; 
«quia antequam emittatur semen, copula jam perfecta adfuit.» 
(Sporer de imped. n. 123. cum Sanch.) 

1248. P. V. ¿De qué señales podrá inferirse que la impoten- 
cia nace de maleficio? d ' | 

R. De los modos con que los maleficiadores suelen hacer á al- 
gunos sugetos impotentes por arte del demonio, y son: 4.* «Si cor- 
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»pora impediantur, ne sibi mutuo appropinquent ad coitum; 2.* sí 
»1ta inflammentur ad actum , ut ante coitum effundatur semen, 
vel refrigerentur ad aclum, ut coitus perfici nequeat , ubi tamen 
» discretione opus est, an non idem proveniat ex constitutione na- 
»turali; 3.* si post contractum matrimonium subito turbetur: ima- 
» ginalio, qua reddatur mulier viro nimis exosa, deformis , mons- 
» truosa , etc. ; ^." si praeter consuetudinem ante coitum prohibea— 
»tur rigor, et aptitudo partium ad.generationem destinatarum elc. 
»dum jmpedit dæmon missionein. humorum ad debitas partes.» 
(Plura vid. apud Sanch, L. 7. d. 94., Delrio L. 3. disquis. mag. 
p. 4. qr 4, Vide etiam dicta toin. 1. hujus oper. n.- 474.) 


. $ XY. Del pedian del rapto. 


1219. El impedimento del rapto en cuauto dirime el matrimo- 
nio por derecho eclesiástico, proviene ex violenta persone abduc- 
tione in ordine ad, contrahendum matrimonium. 

Acerca de esto establece el Tridentino (Ses. 24. C. 6. de re- 
form. matrim.) lo siguiente: Decernit S. Synodus , inler raplorem 
el raptam, quamdiu ipsa in polestale raploris manserit, nullum posse 
consistere matrimonium. Quod si rapla. a raptore separala , et- in 
loco tuto ac libero, constiluta illum. in virum habere consenserit, eam 
raptor, 1n uxorem habeat, el nihilominus raptor ipse, ac omnes illi 
consilium, auxilium.et favorem probenles sint ipso jure excommu- 
nicali, ac perpetuo infames, omniumque dignitalum incapaces, el 
si Clerici fuerint, de proprio gradu decidant. Tenealur prælerea 
raptor mulierem raptam, sive eam uxorem duxerit, sive non du- 
exerit, decenter arbitrio judicis dolare. Segun la opinion mas proba- 
ble, la escomunion lanzada en el pasaje que antecede, no es 're- 
servada al Sumo Pontífice. Reginaldo (L. 22. n. 34.). dice espte- 
samente que es late senlentio , como se deduce de la partícuta: 
4pso jure de que usa el Concilio, pero que no está reservada ú 
ninguno, pues de ser asi debiera haberlo indicado el decreto, se- 
gun el C. nuper de. sent. excom. $ in secundo casu. 

Conforme á lo dicho, para que el rapto sea impedimento dis 
mente, requiérense las circunstancias siguientes : : 

1220. 1. Que haya abduccion violenta de una persona, ora sea 
ésta libre, casada ó viuda, aunque viva deslionestamente, pues en 
todo caso el matrimonio debe ser perfectamente libre. La violencia 
puede ser física ó moral. La primera es: «que fit per- violentam 
»manuum injectionem;» la segunda es: «quae fit per metum gra- 
» vem, vel per mandatum alteri datum ad vim inferendam.» Por 
consiguiente no hay impedimento cuando la abduccion no es 
violenta, v. g. si la mujer consiente espontáneamente en ella, como 
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tampoco le hay , segun la opinion mas probable, cuando lo repug- 
nan los padres ó tutores de la mujer; toda vez que ella sea gustosa, 
poř cuanto para el valor del matrimonio no se requiere “el libre 
consentimiento de diehos padres ó tutores, (Ita Sanch. L. 7. d. 43., 
Reginald.. Lesio et alii contra Heoriq. ., Rebell., Ledesma, et alios) 
si bien el tal.raptor queda sujeto á las penas. esublecións en el 
derecho civil pro mensura delicti. A 

Cuestiónase tambien sobre si el decreto del Tridentino se es- 
tiende al caso-en que el rapto violento se verifique despues de con- 
traidos esponsales. Es lo mas probable que sí, puesto que el Con- 
cilio habla en dicho decreto sin restriccion alguna; y por con- 
secuencia debe entenderse, no solo de las personas libres, sino 
tambien de las que están ligadas con esponsales, cuando son` es- 
traidas violentamente, puesto que de todos modos el raptor hace 
injuria y violencia á la.prometida esposa quoad modum contrahen- 
di, especialmente cuando dicha esposa tiene antes del rapto algu- 
na causa justa para rescindir los esponsales. (Sanch. l. c., Azor, 
Gutierrez et alii contra graves AA:) Tambien es lo mas comun que 
no están comprendides en el decreto las mujeres rapientes viros, 
-puesto que el Tridentino habla espresamente de los raptores, y las 
leyes regularmente no se establecen" por. casos que rarísima 
vez acontecen, cual es el de muliere rapiente. (Ita Sanch., Pont., 
Molina,. Wiestner, contra. Gutierr., Haunnold, Krimmer et alios. ) 

. 4224. II. Requiérese-que haya verdadera abduccion de un sitio 
á otro moralmente diverso, lo cual no se verifica cuando se la tras- 
lada á una persona de un aposento á otro de la misma casa, ó i 
otra habitacion vecina. (Pichler. hic. n. 449.) 

.4222. I.. Por último, se requiere que la TU se haga 
matrimonii contrahendi causa; y por consiguiente no se contrae él 
impedimento en cuestion cuaado el rapto 'es por otró fin, v. g. para 
veuder á la persona, esclavizarla, robarla, ete., lo cual no'es pro- 
piamente. rapto, sino plagio. 'Tampoco se: contrae dicho impedi- 
mento segun la opinion mas probable, cuando se ejecuta el rapto, 
mo para casarse oom una mujer, sino para pecar con ella, pues el 
Tridentino en el tugar citado desde el principio, hace únicamenté 
mencion del matrimonio al establecer el impedimento entre el raptor 
yla mujer robada. (Ita Sanch. |. c. Dicast. Wiestner, Schmalzgr., 
et alii contra Sá, Azor, Bonac. et alios.) Finalmente consta por las 
palabras del Concilio que es nulo el matrimonio aunque la mujer, 
violenter abducta, consienta despues en el rapto, ínterin está: en po- 
a del rapor, nec loco reddita tulo. f l 
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CUESTION FINAL.. 

1233. P. I. ¿Es nulo el matrimonio, cuando-los contrayentes 
ignoran invenciblemente que tienen impedimento dirimente? - 

. R. Segun la opinion mas comun. es nulo aun cuando- les 
que asi contraen no pequen por razon de-la ignorancia: por- 
que las leyes relativas á los impedimentos , no son: meramente 
prohibitivas, sino irritantes. Ni se opone á esto el que algunos im- 
pedimentos tengan razon de pena, como el impedimento del crímen 
y otros; porque no deben considerarse como penas, quamvis simul 
imponantur in penam delicti, sino: principalmente como inhabili- 
dades canónicas, con las cuales no puede subsistir la validez del 
matrimonio. Además, aunque la opinion contraria parezca especu- 
lativamente probable, se opone empero á la práclica de la Iglesia, 
como dice.Lacroix, (L. 6. p. 3. n. 612.) puesto que á los reos de 
crímen.no se les permite casarse sin dispensa, la cual debe tambien 
pedirse aunque haya precedido ignorancia, como consta de las si- 
guientes palabras del Tridentino: (Ses. 24. C. -5, de reform. ma~ 
trim.) Sí vero solemnitatibus adhibitis, impedimentum aliquod pos- 
tea subesse cognoscatur , cujus ille probabilem Ropa habuit, 
lunc facilius cum eo gratis dispensar: polerit. l 

4224. .P. 11. ¿Qué debe hacer. el confesor cuando advierte: que 
hay algun impedimento: dirimente antes ó despues. de Contrada el 
matrimonio? ` 

R. 1. Si lo, advierte antes del matrimonio, -debe M de 
todos modos á los esposos que se abstengan de contraerle, ó. al 
menos que le difieran hasta obtener dispensa. Dado que todo esté 
ya dispuesto para las bodas, y que haya urgente peligro de infa- 
mia, ó se teman prudentemente algunos perjuicios graves, dicen al- 
gunos AA. con Ponce, (L. 5.-c. 35.) que el único remedio razona- 
ble, (en easo de que los esposos de tal suerte 'se adhieran á estas 
razones que de ningun modo quieran desistir del contrato) es 
aconsejarles que no contraigan.absolule de presente, sino bajo esta 
condicion: St Papa dispensel, con intencion de cohabilar entre tanto - 
como hermanos, sin ejercer el menor acto. torpe, ui menos consumar 
el matrimonio hasta haber obtenido la dispensa. La razon de lo dicho 
es, porque en el.caso en cuestion la necesidad parece escusar á 
Jos esposos que: se ven obligados de buena fé á admitir ambas 
condiciones , á saber: la primera de impetrar dispensa, la cual no 
está prohibida en las circunstancias esprésadas, ni obsta al valor 
del matrimonio; la segunda de cohabitar en el ínterin como her- 
manos, lo cual está permitido por el derecho cuando ambos cón- 
'yuges ó uno de ellos delibera dentro del bimestre acerca del in- 
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greso cn religion ;* laego tambien se debe presumir permitido en 
nuestro caso, interviniendo justístmas causas: (V. Burghab. Cent. 2. 
cas. 400.) a? is e 

4225. | 11. Si el ponts advierto el impedimento despues de 
contraido cl matrimonio de-mala fé, es decir, sabiéndolo antes los 
contrayentés, ó al inenos dudando de la' validez del matrimonio, 
debe en priorer lugar indicar al penitente, (se entiende intra con- 
fessionem, pues extra illum no es licito revelar cosa alguna) que su 
inatrimqQnio es nulo, y que'es preciso disolverle , ó si es posible, 
revalidarle, pidiendo. dispensa, y abstenerse entre tanto de la có- 
pula y demas actos venéreos, pues -se Supone, que ambos contra- 
jeron de mala fé, en cuyo caso possessio mala fide incepta nullum 
jus tribuil in dubio.» Si uno de los cónyujes está cierto del impe- 
dimento, no puede pagar ni pedir lícitamente el débito: y &omo 
dice Inocencio III. (C. inquisitioni k^. de sent. excom.) polius de- 
bel sententiam excomunicalionis sustinere, quam per commercium 
carnalé cooperari peccato mortali. La razon de esto es, porque sc- 
mcjante acto conyugal presunto, seria en nuestro caso una verda- 
dera fornicacion, sabiendo uno de los cónyuges que no era verda- 

dero el matrimonio: y aunque el cónyuge que estaba en su buena 

fé no pecaria en pedir: el débito, tampoco podria pedirle válida- 
mente, quia ex matrimonio invalido jus pelendi valide non accipit. 
Nótese que hemos dicho: si uno de los cónyujes está cierto del im- 
pediinénto; pues si estuviesé dudoso de ello, ó creyese que existia, 
ex causa. probabili el discrela quamvis non. evidenti et manifesta, 
podrá pagar et débilo mas no deberá pedirle; pero si solo se funda 
en un tuutivo leve, (depuesta la conciencia dudosa) podrá pagar y 
pedir, como consti del citado c. inquisilioni. (Y. Sporer l. $. c. 2. 
n. 374 et seq..et dicta Tom. 1. huj. oper. a. n. 68.) - 

4236. . IH. En sentir de Bonacina (de imped. q. 3. pun. ult.) y 
otros AA. ‘citados por él; no está obligado el confesor á avisar al 
penitente que contrajo matrimonio inválidamente con ignorancia 
invencible de hecho y de derecho , cuando de cierto no espera sa- 

car fruto alguno de su advertencia , ántes bien prevee que resulta- 

rán graves escándalos à otros males , ó cuando sabe que no es po- 
silile impetràr dispensa, y que sin embargo , el sugeto en cues- 
tion no se absteridrá de cohabitár con su mujer, aunque se le avi- 
se de la nulidad del matrimonio; en cuyo caso en concurrencia de 
tios: males mayores inevitables, se debe elegir el menor. Otras 
AA. ¿on Palud, (in 2. sentent. d: 34.-q. 4. ) dicen, que la ignoran- 
cía invencible del impedimento dirimente , ó séa:de- una ley irri- 
tante, no obsta alvalor'de un actó ejecutado contra la ley: Estará 
empero obligado: el confesor 4” avisar al penitente; 4. * cuando es- 


Tera que el. aviso será provechoso siu escándalo ni perjuicio grave, 
Toxo it. 67 
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y que fácilmente se. pedrá impetrar. dispensa ;: 2.".cuatlo. de no 
hacerlo peligra el bien comun, en razon de saber. muchos.el impe» 
dimento, y seguirse escándalo de no evitar la causa; 3.* cuaado el 
mismo penitente consulta: al confesor acerca de este asunto por es- 
tar dudoso de la validez de su matrimonio; 4.” cuando la ignoran- 
cia es vencible y culpable. (Véase lo dicho en elin. 753.). 

- — Vltimamente,. cualquiera que sepa cierta ó- probablemente, 
fuera de la confesion, que existe un impedimento dirimente , es- 
tá gravemente obligado.á manifestarlo. al AROS que Ls eso 
se. pupuean las amonestaciones. | | 


ARTICULO Vl. — .. E 


“PR LA DISPENSA DE LÓS p uürei MATRIMONIO. 
S I. De la potestad de penu en los impedimentos del narum; 
.. 4227. 1, Es un principio innegable que. el Sumo Pontífice pue- 
de dispensar pro ulroque foro en los impedimentos meramente in- 
pedientes; puesto que, habiendo sido intr oducidus por una ley po- 
sitiva eclesiástica, ejusdem est. tollere cujus esl. condere. Por la mis- 
ma razon puede dispensar en los impedimentos que solo ditimen 
el matrimonio por derecho eclesiástico, . cuales son, segun queda 
dicho., la cognacion espiritual, la leg gal, tà consanguinidad, (escep- 
4o en linea recla, y en el primer grado por línea transversal) la 
afinidad, conforme á lo dicho eu el número 146G£, el voto solemne 
de religion, el.orden, el crimen , la disparidad de Cullos, la pública 
honestidad, la clandestinidad, y cl rapto, No puede. empero dis- 
, pensar en los impedimentos que dirimen el matrimonio. por dere- 
cho natural ó divino, como son el error, la condicion, el vínculo, 
Ja impotencia, la consanguinidad en línea recta y. en el primer gra- 
do en linea transversal, y la fuerza absoluta. Acerca de la condi- 
cionada, es. dudoso, como se. dijo.en el núm. 1180. La razon de lo 
dicho se funda , en que el Papa no puede. suplir el consentimiento 
impedido por el error, ni hacer polente al impotente, ni disolver el 
matrimonio consumado contra la ley de Cristo etc. a 
1228. |l. Tambien pueden los Obispos dispensar pro utroque 
foro en los impedimentos puramente impedientes. Oigamos á, Be- 
nedicto: XIV : (de Syn. diac. L. 7. c. 31. n. 4.) «Hiec enim nullus 
«dubitat posse: relaxari ab Episcopo, si excipias impedimentum 
»ortum ex sponsalibus cum. altero Anitis, quod isto invito sine ejus- 
» dem injuria remitti nequit , et illud, quod provenit ex voto aut 
»ipgredienda religionis, aut perpetue. castitatis » que vota, nisi 
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» fuerint-conditionata, summo Pontifici reservantur.» Es asimismo 
opinion comun que pueden dispensar tos Obispos en el voto de 
castidad ad tempus, en el voto de no casarse, de no pedir el dé- 
bito; de recibir los Sagrados Ordenes etc. , bien así como acerca 
del vetitum. Ecclesie, puesto por ellos mismos ,; no empero en el 
entredicho Pontificio (V. etiam dicta n. 4044. et 1019.) (4). = 

. 4929. III." Los Obispos no tienen potestad ordinaria para dis- 
pensar en los impedimentos diriinentes públicos; pues como dice 
el citado Pontífice: (Ibid. n. 3.) «Hanc potestatem communi fere 
ecalculo doctores denegant Episcopo: quin imo sacra Urbis Con ~ 
»gregationes , Concilii vidélicet, et supremae Inquisitionis non se- 
»mel prosctipserunt tanquam falsam, et temerariam propositionem. 
»asserentem Episcopo jus dispensandi super impedimento dirimen- 
» te publico, quod obsistat matrimonio contrahendo, etiamsi gravis 
»urgeat illud contrahendi necessitas.» Quéjase en seguida amar- 
gamente, de que' á pesar de esto; «non desint aliqui, licet pauci’ 
»Doctores, hac in re Episcopis blandientes, quorum innituntur præ- - 
»dicto axiomati, videlicet: Quidquid potest Pontifex in universo or- 
»be, si ea excipias; quee totius Ecclesia statum respiciunt, ut fidei 
»arüculum.defrnire, potest Episcopus in sua dizecesi, nisi speciali- 


. »tet Papa sibi illud reservaverit.... Cujus falsitatem deteximus," 


vca. praec. 30. eod. L. 7. de'Synod. Diceces. Alii vero innitun.-- 
» tur diuturna consuetudine. » Gombate despues semejante costum-- 


bre con fortísimos argumentos, dudarido- que jamás haya existido, 


ó hien opinando que acaso algun Obispo habrá dispensado en um 


. Caso dado por privilegio de la Santa Sede, y no por costumbre, y 


` 


por último añade: «Dato'quod in aliquam Dicecesim irrepsisse eam 
consuetudinem, diligentér prius examinandum est, an ea consue- 
»tudo omnes habuerit conditiones necesarias, ut pótuerit prævale- 
are legi Episcopo inhibenti; ne Superioris statutum infringere, aut 
»quoquo modo'reluxare praesumat.» Y al final del C734. n. 8, con-- 
eluye diciendo: «Quare si aliquis Antistes ob nimiam sue dioecesis 
» ab Urbe distantiam, aliamve legitimam causam necessariam sibi 
»reputet auctoritatem dispensandi in úno aut pluribus impedimentis 
»matrimonium dirimentibus, eam exposeal a Romano ‘Pontifice, 


Eu 


~ 
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© (4) El Nuncio Apostólico puede dispensar como los señores Obispos.en los 
territorios de su delegacion. Tambien suele estar facultado para dispensar ab- 
solute. en- el impedimento de pública honestidad antes de contraerse, ó despues 
de-contraido el matrimonio. En cuanto al Comisario: general de Cruzada, "solo 
tiene facültad para dispensar el, impedimento dirimente de afinidad procedente: 


de cópula ilicita, toda vez que el matrimonio se haya contraido de buena fé, y: 
- uu POE 


que 3e le avise al consorte que ignora la mulidad.. ^. - us m 
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»qui- eam petentibus impertíti nou renuit, nunc magis, nune mi~ 
»nus amplam pro temporum, el locorum varietate.» |... a 
1230. No obstante lo dicho, están facultados los Obispos: para. 
dispensar pro foro conscientia en casos estraordiriarios ó de gránilo- 
v urgente necesidad, acerca de los impedimentos que irritan. los 
matrimonios püblicamente contraídos. Es “doctrina: del:mismo Be: 
nedicto XIV: (de Sym. L. 750.34. m 4:) «Ultro enim concedimus 
» (dice) Episcopo Hlud relaxandi facultatem, quam eidem adscribunt: 

»Silvester,... Sotus.... Navárrns... Sanehez.... Pontius... Zerolá. . 

» Cabassutius.... Sylvius... Fagnanus.;.. Nat..., Aloxandor.:.. qui 
»tamen omnes unanimiter monent, non posse Episcopüm eam. po— 
» lestatem sibrusarpare, nisi concurrapt, sex circunstantiee.: Primo 
»scHicet , ut jam matrimonium fuerit contractum in faciem Eccle- 
» SiC, omnibus adhibitis solemnitatibus, Secundo., ut. contratam: 
» fuerit bona fide ex juris, aut facti. ignorantia. Tertio, ut sit con- 
» summa(um, Quarto, ut impedimentum sit.oceultum. “Quinto, ut 
»non facile possit adiri prima Sedes,'seu dispensatio a.Papa obti- 
»neri ob conjugum paupertatem, rusücitatem, locorum distantiurm,. 

»aliasque similes causas. Sexto: denique , ut. mon poss separatio 
»fieri sine scatídalo..... Natant itidem" iidem Doctores, dispensatio= 
sveni ah; Episcopo in a proedictis circunstantiis obtentam  prodesso. 
»dumtaxat pro foro conscientize, non autem pro foro esterno: non 
venim plus potestatis tribuendum est: Episcopo, quam babet Major 
» l'oenitentiarius Papae, qui in: preedicto rerum eventu impedimeu- 
»tüm aufert, ut matrimonium convalescat, solum in foro Interno.. 
» Quocirca si impedimentum antea-occultiim posted detegatur et 
»deducatur ad forum contentiosum , opus crit. nova. dispensatione 

»a summo Pontifice impetranda.» 

4231. Defierden asimismo Sanchez, Ponce, Hurtado, Barbo- 
sa, Bónacina: y otros:gràves AA. coutra Fagnaño, (in -C, Nimis de: 
fil. preshyt. n:-34, et 35.) que en caso de urjentisima necesidad, 
y concprriendo las condiciones antedichus , pueden dispensar los. 
Obispos pro foro interno en el impedimento ocülto de derecho ccle- 
siástico , eliar antequam matrimontum contrahatur , como en el 
caso de que, publicadas ya las amonestaciones, .convidados los 
amigos, y preparado todo para celebrar las bodas, surgiese un im- 
pedimento oculto; 'y fundan su-aserto,'cn que no “habiendo: otro 
medio de-precaver los males graves y los escándalos que se origi- 
nariin de diferir el matrimonio, se debe presumir que el. Sumo 
Pontífice delega en el Obispo la fácultad de dispensar. Sin embar- 
go, hablando de esto -Benedicto XIV,(1. e. n. 3. ) dice espresa- 
mente:"«Sed'quidquid sit de extraordinaria -protestate, que ex 
»preessumpta summi Pontificis voluntate, in aliquo eventu, urgen- 
»tí=simee -videlicet necessitatis , et impedimenti: occulti , com- 


`~ 


433 
» petat. Episcopis <. nullum in praesens. de. ea. Zerimus judidium,» , 

.4232. IV. -Para. obtener. las dispensas matrimoniales, requié-, 
rese que baya justa y. legítima causa.. Regularmente se suple dis- 
pensar por las siguientes: - + 

4233. La4.' es: Angustia laci, la cual se verifica cuando la- 
oradora. (no cl orador) no puede. casarse’ con persona . igual. en el. 
lugar de. su.nacimiento., . Por ser pe queño ó- de corto vecindario, á 
no ser con algun. consanguineo Ó alin, y por lo.tanto, á tiene que: 
permanecer célibe, ó casarse con algun sugeto dg inferior. fortuna: 
á condicion, ó desigual. en la edad; en-costumbres ģen religion.: 

. 4234. La 2.* es: [ncompetentta idolis; cuando si bien. la. prado-, 
ra. tiene. dote, es empero.menos competente alendida su: clase social, 
y hay algun consanguínto ó afin que quiere casarse eon ella-con di»: 
cha’ dote, en vez. de que entre los np consanguineos ó afines no. en- 
cuentra esposa, de, igual clase. Lo mismo debe decirse cuando, si^. 
quiera; la mujer tenga. dote competente, está empero-en. pleito y 
hay. peligro, de perderle; y sin embargo, tiene entre. sus cónsaügut-: 
neos ó afines quien quiere casarse. con ella, y puede tomar. por su» 
cuenta y defender con utilidad el pleito en cuestion. A esta misma: 
eausa se reduce la llamada causa:dotis cum augmento, y:la-deno=: 
minada pro indolala, cuando teniendo menos ó nada la oradora, el 
orador promete casarse con ella sin, dote, y dotarla icompetente <- 
mente en la suma proporcionada á su clase y «condicion social ; Jo. 
cual debe entenderse tambien al caso en que otro; ara sea estraña 
Á cansanguíneo, sin obligacion ninguna , quiera constituir, Ô au- 
mentar.conrpetentemcnte: la dote de: la eradora, :á Codi cE de que! 

se case cun el orador y no con otro. : 

4235. ` La 3.* es: Ælas. superadulta, en la oradora, cuando. ha: 
pasado ya. de los veinticuatro. años, y. no encuentra sugeto» de 
igual condicion con quien. casarse. En este caso la iglesia quiere: 
subvenir á las doncellas, á fin.de que no tengan que: permanecer- 
célibes con. peligro de incontinencia. Pero es de a que esta. 
causa no comprende, à las viudas. T il 

4230..- La 4.* es: Copula carnalis habita. cum  consanguinea, . 
affine vel alia persona impedimentum. dirimens habente. En caso de. 


. que dicha cópula se haya tenido fraudulentamente con la esperanza: 


de obtencr. mas. fácilmente la dispensa, debe: manifestarse. en las. 
preces, espresando si ambos pos on con. dicho fraude , e sola=. 
mente uno, de ellos... 

4237... LaB,* es: Infamia,, seu diffamatio mulieris.. la 
dela demasiada. familiaridad, ó del trato,sospechoso.entre los ora»; 
dores, de suerte que. e» jugi consortio amplewibus ete. haya sur- 
gido sospecha , siquera sea falsa, de que han tenido trato carnal, 
y por lo tanto si. no se casan , habrá de permanecer célibe á lofar, 
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mada la' oradóra , Y “tesúltarán gravés escándalos Y. múrmura= 
ciones. ' 

4238. -La 6.* es: Matrimonium bona fide: cim: ignorantia im- 
| pedimenti contractum, especialmente” si está: ya-consumado ; (y ha 
resultado prole. de suerte que no sea posible. -separar: á los cónyu- 
ges sin grave escándalo, y: detriménto+de «la prole: en cuyo caso 
se debe espresar en las: preces si se abstuvieron de la cópula tan 
luego como tuvieron conocimiento del iiùpedimento, ó si Continua- 
ron usando del matrimonio. > ~ er 

:4239.- La 7.*es: Propter: sendas inimicitias graves; cuando: 
existiendo antics del matrimonio entre los padres , corisangulneos. 
ó. afines de los oradores , graves :enentistadés originadas de algu-* 
na injuria atroz; ó de algun otro motivo , hay cértidunibre de que 
se estinguirán mediante: “el matrimonio de dichos oradores. A'esta 
causa se refiere tambien la Hamada propter extinclionem litis, cuan- 
do se litiga:sobre -un asunto de gran importantia, v. g., sobre la 
posesion de todos:los bienes; bien asi"como la denoyinada:pro 
confirmatione pacis, cuando se cree que casándose los “oradores se 
confirmarán las paces heélras' entre los oradores ó sús: padres, des. 
pues de graves discordiàs." adi id 

/ 4240. + La: 8.* est Pro oratrice filiis aggravdla, cuando haltán- 
dose la oradóra viuda y agravadacón cinco ó mas ‘hijos habidos’ 
del :primer: matrimonio , “tiene otro sugelo:consanguíneo , 6' afin’ 
que quiere casarse con ella y mantener los hijos. +: > ? 

4251. La 9.* es: Periculum- herésis, cuando se teme pruden-' 
temente que los oradores católicos que viven cerca de un pais no 
católico, se casen con  heterodoxos, con peligro: de per werung; Ó 
de que sus hijos reciban mala educacion. | 

4212. La 10 (Hamada por.los curiales sine causa) es: ex certis 
rationabilibus causis, y se verifica cuando ciertos oradores nobles, . 
stn asistirles ninguna de las antedichas- causas, piden dispensa bajo 
esta fórmula-ex certis rationabilibus causis; en cuyo caso se repu- 
ta por justa causa «quod copiosior laxa pecuniarie oratoribus so[- 
» venda sit, que redundat in commune Ecclesie bonum, cum: ex- 
spendatur pro Missionariis Apostolicis, expeditionibus contra Infi- 
»eles, sustentatione exulum ob-Relizionein ad Urbem confugien- 
»tium; etc.; item pro justa mercede s Officialium et ministrorum Cu- 
priæ universalis Ecclesiae. servientium.» <v> > ea 

4213. Añádense á las sobredichas-causas, otras graves, v. 
ut bona conserventur in familia, item-pro preclara "merita , di 
las cuales pertenecen & las:personas constituidas en-el “grado mas 
elevado de la sociedad. Por último, si ademas 'de'las mencionadas 
causas, cxistlese álguna'otra. razon de gran pi se R espr esar 
en lás preges. 20770077 7s > (Ua. | 
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1254. Cúmplenos. rgcordar. aqui la . Constitucion de Benedic- 
to, XIV.. Ad Apostolica , . publicada; en Roma en.40 de marzo 
de 1 742; en donde se,previgne que no se concedan. las. dispensas, 
nisi ex debitis, causis, con respecto á lo cual, dice el sábio Pontifi- 
ce en, el $ 1. «Quod. si causze in libelo supplici. ab oratoribus ex- 
» pressze tales fuerint, ut juxta canónicas sanctiones, et prudens 
» ecclesiastice provisionis arbitrium, . locus ad dispensandum esse 
» videatur, dispensatio. concedi soleat, ejusque executio Ordinario 
»ut plurimum commitli, cuj, onus incumbit diligenter inquirere, an 
»Cause expositze veritate nitantyr, ul veris illis. existenJibus, Bra- 
tia executioni. demandetur; secus vero, si causae. nullatenus verita- 
» ti consenianea sint. » Continúa reprobando la opinion de algunos 
que defendian ser injusta y vana la negativa de la ejecucion .de las 
dispensas, el si caus minus vere ezislant, “fundados en que la es- 
presion de las causas, y su verificacion no sea quid substantiale y 
Sí solo una formalidad, ó costumbre forense, á lo cual responde el 
docto Pontífice: «Quod non minus veritati adversatur, quam exe- 
» cutionis ordinem, ac modum bene ac prudenter. constitutum sub- 
Tiu cum Boe Causam. ul Dique M reg ad sabstan- 


so. P s 


ndo en el 3 2 que. HM examine paris si es cierta 
equal cláusula que puele "ponerse en las preces: el eratoribus 
pirum vile imminerel ; y en el S. 3 cita el Motu. propio :de 
10, V que empieza Sicut. accepimus, en el cual se decretó: « Om- 
»nes et singulos procaratores, tan officii sacrae Ponitentiariz, seu. 
» Coütrádictarüm, quam. alios, quoscumque sollicitaloros, et scrip- 
» tores, qui veritaicin facti à narrajione , quam ab. Apsis. parlibus 
»habuerunt , quoad substantialia , et qualitates - necessario expri- 
» mendas , diversam faciunt, seu quoquo. modo inverlunt, aut im- 
»mulant , aut dépravant , et per subreptionem , et obreptionem 
» gratias á Romanis Pontificibus extorquent,, poenam falsi incurpe- 
. »re , et ea punipi omnino debere. Eu e! $ $ amonesta á todos ¡Jos 
agentes de estos negocios: «ul cum , Supplices - preeces pro. aliqua 
», matrimoniali dispensatione por recturi sunt, id primum ante omnia 
»agánt, ut plenam atque exactam facti. notitiam’ assequi curent,. 
»éxciscilantes ab i ipsis oratoribus, an. hie et illae caúsee-adsint , ex 
»quibus sciunt Vere concedi solere i in hoc. vel illo.gradu; 
»deinge in, süplici libello facti speciem nitide, ac sincere exponaat 
»caveàntque diligenter, neillam aliquatenus i in rehus substantialibus 
»allerent,, immütént, invértant, corrumpant, sed stricte adhareant 
»iis, quee ab oratoribus sibi exposita fuerunt , el multo magis. abs- 
»tineañt, ne quid falsi àut ficti proprio ingenio inventum, vel exco- . 
» gitatum, : ad gratiam dispensationis facilius obtinendam, i In preci- 
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."»bus obtindant. » 'En-el'$ 5 estiendo la tiencioñada' Constitucion 
de Pib V; yla pena dé falsedad « ad ommes. preedictorum negptio- 
rúm gestores, et éxpeditorés Litterarum Apostolicaruin, cojustún- 
¿que status, gradus; ordinis et conditionis, et quocumque indulto, 
»privilegio et dignitate: munitos... sine. tamen. prejudicio obliga- 
tionis refundendi expensas oratoribus, qui ob. illorum culpam 
»ejusmodi dispensationes, quee exceutioni demandari nequeunt, 
»obtinuerunt. » Ultimamente, enel S 6 recomienda á todos los 


ejecutores de las letras Apostólicas, qué antes de proceder á la eje- . 


-cicion, examinen. cuidadosamente si son vérdaderas las causas 
espresadas En dichas lótrás, por fas cuales se concede la slispensa; 
y añade estas palabras : qua super "re. eorum conscientiam one- 


Tàmus. 

m k: j " . d E ge s de us a pd y l i Y ` de ño 24 E ; Br : 
$ IL Práctica para. pedir las dispensas pro utroque foro, tanto en-la Curia 
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> “Episcopal como en la Romana. 
ge Ww wc Ti. 7 nid F 
-C F. El que se encarga de impetrar 'alguña dispensa , debe ente- 
tarse en primer lugar, segun la. mente de Benedicto XIV, del He- 
cho ó sea del impedimento. Tambien debe saber si es dispensable 
ó tio, y en el cáso de'serlo á quién se debe recurrir, si al Ordina- 
itio; cuyas facultades debe saber hasta dónde “se estienden , si á 


n 4 
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^» in foro conscientive tantam , tametsi impedimentum sit occultum, 
vet perficulara scandalórúm immíncat, in iisdem matrimohiis con- 
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» trahendis abstineat. $ 40. [n contractis vero matrimoniis a dis- 
» pensatione seu matrimonii revalidalione in gradu primo et secun- 
»do tantum consanguinitatis vel affinitatis ex copula licita , etiam 
»in occultis pariter abstineat; preeterquam in secundo tantum 
»gradu pradicto impedimentum saltem per decennium duraverit 
» occultum, et oratores simul publice contraxerint , et convixerint, 
»et uli conjuges legitimi reputati fuerint. ln tertio autem et quarto 
»gradibus occultis , in contractis possit dispensare ; atque etiam in' 
» iisdem tertio et quarto gradibus publicis, possit revalidare matri- 
»monia, ex causa subreptionis et obreptionis occulte litterarum 
» Apostolicarum nulliter contracta ; praeterquam si falsitas consis- 
»litin narratione praecedentis copula, que antem revera non inter- 
» cesserat. Justa S quadragesimum primum Major Poenitentiarus 
» revalidare potest disperisationem in causa reticitee copulae. Justa $ 
»quadragessimum secundum in casu reticitæ intentionis facilius 
»impetrandi dispensationem. Juxta S quadragessimum tertium; 
` »super impedimento occulto affinitatis ex copula illicita, seu ex ac- 
»tu fornicario proveniente, quotiescumque adsit rationabilis causa, 
» licet periculum revelationis, seu scandalorum non immineret, vel 
» bon adesset, iñ matrimoniis tam contractis , quam contrahendis, 
»in foro conscientiss dispensari mandare possit, et valeat. Juxta $ 
»quadragessimum quartum : super occulto impedimehto criminis - 
» adulterii , si fuerit cum fide data dumtaxat, neutro machinante, 
»commisgum , possit tam in cóntrahendis , quam contractis matri- 
: » moniis dispensare. Si vero crimen hujusmodi fuisset, utroque vel 
»altero machinante, patratum , possit in occultis pariter dispensa- 
»tionem concedere , raro tamen , et quando necessitas postulaverit. 
» Juxta $ quadragesimum quintum facultates prædictæ etiam lo- 
. »cum habent, etiamsi gradus et impedimenta multiplicia sint: præ- 
» ler dispensationem in foro conscient etiam legitimare polest 
» proles, non tamen in adulterio conceptas. Juxta S quadragessi- 
»mum sextum ulterius super casibus quibusvis occulti impedimen- 
»ti ad potendum licite debitum dispensari mandare possit. et 
» valeat.» | 

Dll. Por la Dataría ó Cancelaria, se dispensa en todos los impe- 
dimentos de derecho eclesiástico notorios y públicos, pro foro ex- 
terno, y tambien pro foro interno en el segundo grado de . consan- 
guinidad; aunque oculto. La division de materias y gracias Apos- 
tólicas qué deben espedirse por la Dataría Apostólica y por la 
Secretaría de Breves Secretos puede verse en,la Constitucion de Be- 
nedicto XIV que empieza: Gravissimum Ecclesia! universa. (T. I. 
ejusd. Bullar. pág. 591.) Dícese impedimento oculto aquel que de 
nadie es conocido, ó. aunque alguno que otro lo sepa, no ha sido 
todavia deducido: al fuero contencioso, nec. fama publicum. est. En 
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opinion de Lacroix (L. 6. p. 3. n. 870.) y Pignatelli se debe j juzgar 
oculto toda vez que no lleguen á diez personas las que lo saben: 
Entiéndese aqui por fuero el juicio, la jurisdiccion ó la potestad. 
En el fuero esterno, ó sea in foro fori, se tratan las causas perte- 
necientes al gobierno esterior de la república, tanto civil como ecle- 
siástica; en el fuero interno, scilicel in foro poli vel conscientia, se 
tratan las causas precisamente en cuanto pertenecen al estado inte- 
rior del alma. Si interviene el Sacramento de la Penitencia, se llama 
fuero interno Sacramental. Segun esto, cuando se dice que el Pe- 
uitenciario absuelve en el fuero interno, debe entenderse esto en 
el sentido de que absuelve in foro conscienlie non Sacramentali, 
, en órden á dirigir a conciencia, para que el dispensado absuelto 
- pueda proceder. sin pecado. 

Para no errar por obrepcion ó subreptcion en las preces rela- 
tivas á dispensas matrimoniales, cúmplenos hacer aqui algunas ob- 
servaciones sobre lo que en ellas se debe espresar necesariamente. 

I. En primer lugar, en las preces pro foro externo debe espre- 
sarse el nombre y apellido de los oradores, bien asi como la Dió- 
cesis, parroquia y lugar donde moran, però si la dispensa fuese 
pro foro interno, no se deben espresar los verdaderós nombres, 
como queda ya dicho, y solo se pondrá al final el nombre del: su- 
gelo á quien se ha de dirigir la dispersa, y el de la ciudad ó pue- 
blo donde habita. 

Il. Se espresará el impedimentp clara y distintamente y en su 
propia especie, tal cual es en sí, y de dónde procede, si de- matri- 
` monió rato, ó de esponsales, ó de cópula lícita ó ilícita, acompa- 
ñando el arbol de consanguinidad 6 afinidad. 

HI. Si los oradores están afectos con dos ó mas impedimentos, 
de la misma ó diversa especie, v. g. si son consanguineos por do- 
ble vínculo, lo cual puede suceder cuando los: progenitores contra- 
. jeron con prévia dispensa, ó si son consanguíneos y al propio tiem- 
po afines, ó están ligados á la vez con impedimento de crímen, de 
cognacion: espiritual, etc.; en este caso se deben espresar claramen- 
te todos los impedimentos. Mas si concurriesen simultáneamente un 
impedimento público y otro oculto, se podrá pedir dispensa del pú- 
blico á la Dataría, y del oculto á la S. Penitenciaría, dado caso que 
ne pueda publicarse sin infamia, por ejemplo la. ania en opui 
shicita. 

IV. Tambien se debe espresar la verdadera y legitima causa 
porque se pide la dispensa, ora sea una, ó muchas de las aducidas 
en el número 4233 y siguientes. 

V. Si se alega por causa la cópula habida entre los oradores, Ó 
alguna conversacion ó familiaridad que haya dado lugar á sospe- 
chas, aunque sean falsas, se debe espresar si pecaron á sabiendas 
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ó con ignorancia del impedimento, ó. con esperanza de conseguir 
mas fácilmente la gracia. . 

VI. Cuando el esposo y la esposa están unidos en grado desigual 
de consanguinidad ó afinidad ; aunque el mas remoto traiga asi al 
mas cercano, deben no obstante espresarse ambos grados, por cuan- 
to en las letras dispensatorias se suele declarar que no obsta la dis- 
tancia del grado mas cercano. 

VII. Cuando se pide dispensa de impediinento de afinidad en 
primero- ó segundo grado, debe espresarse si proviene de cópula 
lícita; y es de notar que respecto de los consanguíneos se dice esse 
in tali gradu conjuncti, mas respecto de los afines, se dice : se in- 
vicem atlinere. 

VIII. En cuanto á la püblica honestidad se ! debe espresar si pro- 
cede de esponsales, ó de matrimonio rato. 

IX. Acerca de la cognacion espiritual, se espresará de dónde 
nace, si interviene filiacion, paternidad ó maternidad, ó solamente 
compaternidad ó conmaternidad, y si dicha cognacion es doble ó 
triple, ó recíproca. 

X. En el impedimento del crímen se debe espresar si procedo 
ex machitalione in mortem conjugis, y si la maquinacion fué por 
parte de uno.ó de ambos, en cuyo último caso no se suele dispen- 
sar pro foro externo, ó si procede de adulterio con promesa, ó bien 
de adulterio y juntamente de maquinacion de eonyugicidio. . 

Xl. Si se pidiere dispensa de matrimonio contraido inválidamen- 
te, se espresará si se contrajo observando.la forma prescripta por 
el Tridentino, in facie. Ecclesie, y precediendo las An aan 
acostumbradas, .ó con dispensa de estas. 

Xll. Si la dispensa se pide pro pauperibus, se espresará la po- 
breza, no para el valor de la dispensa, sino para disminuir los 
gastos. a 

Con respecto á esto último, es de observar , que además de la 
forma ordinaria, en la que hay que solventar cierta cantidad pecu- 
niaria, introdujo la curia romana para alivio de los necesitados, 
otra llamada forma pauperum, segun la cual se concede la dispen- 
sa gratuitamente, es decir, que no hdy que pagar lo prevenido en 
la tarifa comun , aunque haya que dar alguna remuneracion al 
agente. Repütase al efecto como pobre el que no posee bienes al- 
gunos y vive únicamente de su trabajo, ni tiene otro medio de sub- 
sistencta, siquiera espere alguna herencia, pues dicha esperanza no 
. quita que el sugeto sea en la actualidad pobre. Tambien se consi- 
dera como tal un sugeto, cuando, si bien sus padres.tiénen algu- 
nos bienes, deducido no obstante lo ageno, y las cargas que gra- 
vitan sobre dichos bienes, son tan módicas las rentas, que ó tienen 
que vivir de su trabajo ó apenas pueden vivir dos meses al año con 
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el producto de ellas. Para impetrar dispensa in forma pauperum, 

deben concurrir las circunstancias siguientes: 4.* que los oradores 
sean verdadergmente pobres, pues de lo contrario se falsearia. la 
intencion del Sumo Pontifice: 2.” que haya intervenido cópula, ó 
una familiaridad tal que haya dado lugar á sospechar de ella. En 
Roma no se dispensa jamás in forma pauperum.sino' habiendo di- 
chas dos causas; mas si el impedimento es de los que puede dis- 
pensar el Obispo, basta alegar juntamente con la pobreza, cual- . 
quiera de ellas. 3.* Se debe espresar si la . cópula habida fué con 

ignorancia, ó sabiendo el impedimento, ó con fraude para obtener 
mas fácilmente la dispensa, porque en este caso, ó no se concede, 
ó hay que solventar el duplo. 4.* Debe acompanar á las preces una 
certificacion del Ordinario ó de su Vicario en que conste, que los 
oradores son verdaderamente pobres, y además el árbol de con- 
sanguinidad, ó al menos una esplicacion clara del grado en que se 
hallan. Dichas süplicas, tanto en la forma ordinaria como en la de 
pobres, se deben dirigir por medio de los expedicioneros de las 
respectivas Diócesis, ó por la agencia general de Preces, segun es- 
tá prevenido por reales cédulas de 11 setiembre de 1778 y.44 de 
de diciembre del mismo año para todos los dominios de España (1). 

Para. ilustrar en lo posible esta materia, ponemos al final de esta 
obra varias fórmulas de preces, segun la clase de inpedimento pore 
que se solicitan. -- 

Con respecto á la ejecucion de las dispensas, téngase presente 
lo dicho en el Tomo I. n. 663. Es de. notar además que regular- 
mente en Roma: no se dispensa en los impedimentos del matrimo- 
nio, sino que ó bien se comete la dispensa al Obispo ó á su Vicario 
general cuando es pro foro externo, ó bien si es pro foro interno 
viene cometida á un confesor aprobado, ó á otro cualquiera á elec» 
cion del penitente: pues las letras de la S. Penitenciaría se dirigen 
al orador, ó al que pidió la dispensa por sí ó por otro; pero este 
no debe abrirlas, sino entregárselas al confesor designado para po- 
nerlas en ejecucion segun los términos en que están concebidas. 

Como quiera que en dichas letras hay ciertas cláusulas que no 
todos comprenden en su genuino y verdadero sentido, vamos á dar 
una sucinta esplicacion de ellas para el mejor acierto de los ejecu- 
tores de las dispensas. 

Se suele poner en primer lugar : quatenus sv ita sil ; en virtud 
de esta cláusula debe el ejecutor examinar al dispensando si las 
preces están fundadas en la verdad, si es cierta la causa asigna» 





| (0). Véanse dichos documentos al final de esta obra. 
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da, si existe el impedimento tal cual se halla consignado en dichás 
preces, etc; y en caso de hallar que se ha alegado alguna cosa fal- 
sa, no debe proceder á la ejecucion. 2.” Se suele poner tambien : 
Audila prius ejus sacramentali confessione, lo cual denota que el con- 
fesor ejecutor no debe absolver y dispensar al interesado sín que 
preceda antesla confesion sacramental. 3.” Anádese á veces: Sublata 
occasione peccandi ; y esto denota que de ningun modo se debe absol- 
ver ni dispensar al penitente, si antes no quita la ocasion próxima 
de pecar, como en el caso de que el orador pecase frecuentemente 
con la madre ó la hermana de su esposa, en razon de vivir en una 
misma casa, etc., que entonces se deberia diferir la dispensa hasta . 
haber lanzado la ocasion; y si ésta fuese necesaria é involuntaria, 
por no estar en la potestad del orador el quitarla, tambien se debe- 
ria diferir la absolucion,y la dispensa, y prescribir al penitente me- 
dios preservativos, hasta que dicha ocasion próxima se haga remota. 
4.° Cuando ee dice: Injuncta ei pro tam enormi libidinis excessu gra- 
vi penilentia salutari, dicha penitencia se deja á la discrecion y 
prudencia del confesor, quien debe tener en cuenta la cuali- 
dad, estado, sexo y edad del penitente, cuidando empero 
que la gravedad ó cualidad de la penitencia, no revele el 
delito porque se impone. 5.” Tambien se suele añadir : /njun- 
gatur confessio, saltem una singulis ménsibus. En sentir de Go- 
hat. esta confesion‘ mensual se estiende á toda la vida , de suerte 
que pecará el penitente gravemente cuantas veces deje de verifi- 
carlo. Peto Krimér dice que si no se pone esta cláusula 1n perpe- 
tuum , basta. imponerla por algunos años en proporcion del delito; 
6.” Dummodo impedimentum fieret occullum ; acerca de esto se ha 
hablado ya antes. 7.? Si dicen las letras: et altud canonicum non 
obstet, se debe examinar si ademas del impedimento consignado 
en las preces, existe algun otro; pues aunque se hubiese omitido 
de buena fé, no obstante, la dispensa no tendria efecto. 8.* Dicese 
por último: Presentibus lantatis , quas sub pena excommunicatio- 
nis late senlentic lantare tenearis , ita ut nullum exemplar. extet, 
neque eas latori restituas ; quod st restitueris, nihil ei presentes lit- 
tere suffragentur. La inteligencia de esta cláusula es bien obvia, 
y se reduce á consignar la obligacion que tiene el ejecutor de ras- 
gar ó quemar las letras dispensatorias , quam primum despues de 
la ejecucion de la gracia. Como quiera en fin que dicha dispensa 
se verifica sin estrépito judicial, y solamente en la confesion Sacra- 
mental, no se le debe dar al interesado ningun testimonio en forma 
páblica, antes bien, conforme á lo dicho, si el impedimento se hi- 
ciése público, habria necesidad de impetrar nueva dispensa pro 
foro exlerno. | 

Acerca del modo de revalidar el matrimonio se debe observar 
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lo siguiente. Recibidas.las letras de Roma, el confesor. elegido. para 
ponerlas en ejecucion, debe abrir el rescripto en presencia del ora- 
dor, esplicarle todas las cláusulas que este debe saber , investigar 
Si las causas espuestas son verdaderas ,'si.no existe otro impedi- 
mento mas que el consignado en las preces, si.el. orador está pron- 
to á cumplir lo que en dichas letras se previene; y en caso afirma- 
tivo le dirá que se disponga para .confesarse, y hecho esto, des- 
pues de darle los consejos oportunos , y de imponerle las peniten- 
cias prescriptas, le absolverá en la forma acostumbrada diciendo 
en seguida: «Insuper auctorilale Apostolica mihi specialiter dele- 
gata, dispenso tecum super impedimento, «v. g., affininaus primit 
vel secundi gradus,» ila ut illo non obstante, matrimontum contra- 
here, (ó si ya está contraido, renovato consensu tn eo remanere) pos- 
sis, el valeas cum N. In nomine Patris, et Filii, et Spiritus Sanc- 
ti. Eadem auctoritate Apostolica prolem, quam ex matrimonio sus- 
ceperis, legitiman declaro, el pronuntio, in nomine Palris, etc. Al- 
gunos espresan tambien la causa del impedimento, v. g.: super 
impedimento primi gradus. affinitatis proveniente eom copula illicita, 
habita cum sorore mulieris, cum qua contrahere intendis; ila ut illo 
non obstante, etc. Hecho esto, se rasgarán las letras dispensatorias. 
(Véase lo dicho acerca de la revalidacion en el n. 1064.). 

- Suscítase entre los AA. la cuestion siguiente. Supóngase que 
uno contrae esponsales con una mujer con quien tiene impedimento, 
con la condicion: si Papa dispensaverit ,'y que despues de obtenida 
la dispensa, se niega ella á casarse precisamente por elpimpedi- 
mento, En este caso, ¿se deberá compeler á-la mujer á guardar la 
fé de-los esponsales ? Gobat despues de -admitir como probable la 
opinion afirmativa , se decflle. por la negativa , y añade : non esse 
quemquam facile melu ullius pene compellendum ad ducendam quo- 
cumque impedimento irrelitam. Funda este aserto en una.decision 
de-Ja Rota Romana , citada por Diana, (p. 6. in. fin.) y en otras 
cinco del mismo Tribunal que hablan genéricamente de la invali- 
dez de los esponsales contraidos sub condilione dispensationis. Tam- 
bien defenden Abad, Victoria, Soto, Navarro , Vera-Cruz. y Hen- 
riquez que semejantes esponsales son simpliciter inválidos, y que 
aun despues de obtenida la dispensa no inducen obligacion alguna, 
por manera que ambos contrayentes pueden rescindirlos, á menos 
que despues de impetrada la dispensa, presten nuevo consentimien- 
to : y dan la razon de esto, porque , siendo los tales en virtud del 
impedimento, inhabiles para contraer matrimonio antes de obtener 
la dispensa, lo son tambien para contraer esponsales ; además de 
que en el hecho mismo de contraerlos contra una ley que lo pro- 
hibe, ya se considera la accion torpe. Sanchez, Bonacina, Coninck, 
Kugler y otros, defienden por el contrario que dichos esponsales 
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son válidos, por manera que, obtenida la dispensa, no hay necesi- 
dad de prestar nuevo consentimiento, ora.los esponsales sean de 
futuro, ora de presente. (Con respecto á eslo último, Layman lleva 
la opinion contraria. L. 5. t. 10. q. 2. c. 7. n. 5.) Dichos autores 
se fundan en que siendo la promesa de un objeto honesto, y no 
siendo torpe la condicion añadida, no hay razon para decir que 
una vez impetrada la dispensa , no sean los esponsales absolutos, 
y por.lo tanto oblígatorios. En concurrencia de estas dos opinio-. 
nes, lo que está fuera de toda duda es, en sentir de Gobat, que'los 
mencionados esponsales son nulos, en el caso de que los contra- 


yentés no tengan causa justa para impetrar dispensa del impedi- 


mento, por cuanto no habiendo dispensa sin causa grave y lepíti- 
ma, la condicion añadida, se reputaria como imposible en el-caso 
en cuestion. o m 
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